Konsumenter kontra Producenter.

(Randbhemxrkninger til Hr. Jul. Wulffs Artikel i *For Industri
og Haandvarke 5 1L}

Hr. Sekretaer Jul. Wulff har Fortjenesten af i den
hjemlige Tolddiskussion at have indbragt et Argument,
der ikke mangler Nyhedens Interesse, men rigtignok
er betydningslest. Desverre maa selv den, der, som
nzrverende Anmelder, ikke er blottet for Forstaaelsen
af Beskyttelsespolitikens fortidige Opportunitet, ind-
remme, at Hr. W. ikke har givet noget reelt Bidrag
til denne Forstaaelses videre Udbredelse; dertil er hans
Slutmingsrkker for lidet logisk gennemteenkte, hans
Paastande for ufunderede, og det rigtige, han nzvner,
for meget iblandet Misforstaaelser.

Saa langt fra at gavne den Sag, han kamper for,
lzgger han tvartimod Modstanderne den Stikreplik i
Munden: »Naar de (Protektionisterne) tage deres Til-
flust til en saa uholdbar Argumentation, af hvilken
Art maa da den Sag vare, der begrundes paa slig
Vistx

Hr. W. begynder med den isvrigt ret alminde-
lige Forsyndelse mod det Logikens Bud: man ter ikke
slutte a minori ad majorem, fra hvad der galder delvis
og under visse Forudsztninger til, hvad skal g=lde i
alle Fald og uden Betingelser.
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Naar de produktive Faktorer, specielt dansk Ar-
bejdskraft, er i fuld Virksomhed, er der ingen fornuftig
Grund for en Regering til at skabe nye Erhverv, der,
da alle Arbejdere er beskaftigede, maa tage sin Ar-
bejdskraft fra bestaaende Industrier — eller fra en for-
oget Indvandring, noget, intet europazisk Land for Tiden
kan enske.

Vil Toldbeskyttelsen blot lede til at fere fremmede
Maskiner og svenske eller tyske Arbejdere over paa
dansk Grund, mangler den enhver raison d'étre — i
det mindste hos os. Kun i Fald der findes en ledig
Arbejdskraft, der alligevel skal underholdes ved offent-
lig eller privat Velgerenhed, eller beskaftigede Arbejd-
ere, hvis Lon er saa ringe, at den maa suppleres af
Understpttelser, kan Toldbeskyttelsen forsvares.

Hvad der nu i @jeblikket taler stzerkt for en pro-
tektionistisk Politik, er at der netop her i Landet findes
mange ledige Hander, og at en Del af Landbrugets Dag-
lejere falder Fatticvassenet til Byrde, rent bortset fra
det politiske Moment, at vi paa Basis af skrappe indu-
strielle Satser er i Stand til paa lige Vilkaar at nego-
tiere om Handelsfordele (for vore Exportvarer) med
det protektionistiske Udland.

Men denne Forudsatning, Arbejdslesheden, glem-
mer Hr. W. aldeles; — feorst som et ubetydeligt An-
hang til sin markelige Solidaritetstheori fremdrager han
dette Fundamental-Spergsmaal.

Hr. Wulff paastaar (Pag. 44), at en Meltold, der
strax foreger Produktionen og Forbruget af dansk Mel
med 10 Mill. Kr., vil bevirke en Forskydning i Handels-
balancen af det doppelte 1 vor Faver.
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Han slutter saaledes:
Mel frit! (nu):

betaler Forbrugerne til Udlandet — 10 Mill. Kr,
efter Toldforhgjelsen

tjener Melproducenten + 100 — —

Difference: 20 Mill. Kr.

Differencen bliver uheldigvis kun hejst 10 Mill. Kr.,
da Forbrugerne i begge Tilfzlde bliver 10 Mill Kr.
fattigere, medens Producenterne ganske wist i sidste
Fald tjener 1o Mill. Kr. Men selv denne reducerede
Difference geelder kun, ifald Melproducenten ikke for
Toldpaalegget var beskaftiget. Ifald de eventuelle
Melproducenter nu frembringe {. Ex. en Exportvare, da
stiller Forholdet sig som felger:

nu: Producenten szlger af danske Varer

til Udlandet . . . . . . . . . . -+ 10 Mill Kr.

vi kebe udenlandsk Mel for. . . . . == 10 — —
Balance.

efter: Melproducenten szlger for. . . 4 10 Mill Kr.

Der konsumeres Mel for. . . . =— 10 — —
Balance.

I fgrste Fald ger vi et Bytte med Udlandet, i
sidste Fald indbyrdes.

Reglen kan tillempes: vi producere f. Ex. Export-
varer, men faar kun 8 Mill. for Varer, vi frembringe i
samme Tidsrum, vi kan producere for 10 Mill. Mel; i
saa Fald vilde en Beskyttelse vare forsvarlig, men
Differencen blev ikke 10 men 2.

Saxtningen (Pag. 46): »Overgang fra Forbrug af
udenlandske Varer til hjemlige medferer et Nationaltab
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af en Sum, belebende sig til det dobbelte af angzld-
ende Forbrugs Belgbs er saaledes aldeles gal, dels
tordi Differencen som ovenfor vist kun er lig med
Forbrugets Belob, ikke det dobbelte deraf — og
dels fordi — rent bortset herfra — den kun gelder
under den Forudsztning, at der findes faktisk ledig
Arbejdskraft, hvem Toldsatsen og det deraf bevirkede
pgede Forbrug af Hjemlandets Varer vilde skaffe An-
vendelse. At denne Forudsatning faktisk er tilstede
for en Del af Europas Vedkommende, er en anden Sag.

Slutningsthesen, (Pag. 46), at Tabet af et inden-
landsk Marked skal dekkes ved Erobringen af 2 lige-
store fremmede Markeder, er folgelig heller ikke korrekt.

A og B reprazsenterer 2 Grupper af Producenter
i samme Land: naar A hidindtil har solgt til B, der
igen seelger til Udlandet, og B nu i Stedet for at ved-
blive at kebe hos A, indfgrer Udlandets Varer, da er
Balancen forrykket, for ferst at genoprettes, naar A
paa sin Side erhverver sig et udenlandsle Marked for
de Varer, B ikke l=ngere har Brug for. En anden
Ting er, at ifald A og B hidindtil har varet hinandens
Kunder, saa maa, ifald dette Forhold ophgrer, A og B
hver spge sit udenlandske Marked; men da har inden-
landske Varer ogsaa tabt 2 Markeder, erstattelige ved
2 fremmede.

Har nu denne Erstatning, Ombytning af inden
landske med fremmede Markeder, fundet Sted, da wilde
det veere urimeligt at tvinge A og B mod bedre Inter-
esse til at kebe hinandens Produkter.

Men ganske wvist, har A et udenlandsk Marked, og
B staar uden at kunne afs=tte sine Produkter, da vil
A se sin faktiske Fordel — selv til en hejere Pris
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— at kebe hos B, naar A's Interesser gennem den
det fmelles Samfund paahvilende Forsgrgelsespligt ulpse-
ligt er knyttede til B's, og i saa Fald er det fuldt ud
god Politik gennem Tarifen at retlede A’s Opinion om,
hvor Fordelen byder ham at handle.

Naar Forf. h®vder, at en ny indenlandsk Pro-
duktion af f. Ex. 1oo Mill. Kr. betyder ikke blot de
10—15 Millioner, der er sidste Afsatters Profit, men
faktisk 100 Mill. Kr. for hele Landet, idet de oo Mill,
kan oplgses i saa og saa mange Nettogevinster for
Arbejdsgiver, Arbejder, Kapitalist, Raastoffets (eller
Halvfabrikatets) Leverander, har han til en vis Grad
Fet, ifald han da ikke netop paastaar, at de 100 Mill
overalt fremtrazder som en ny Nettogevinst for danske
Borgere; thi i saa Fald vil et Exempel vise hvormeget
han fejler:

Et Forbrug af for 100 Kr. dansk Hvedemel — i
Modsztning til importeret Mel — giver virkelig ikke
Nationen stgrre Gevinst end hejst de 15 Mill,, der gaar
i Mellerens og hans Hjzlperes (Arbejdere, Bygnings-
haandvarkere) Lommer. Thi Melet er det fulde Fa-
brikat af Raastoffet, Hvede. Men dette Raastof er
umdlertid som en international Handelsvare afsmettelig
uden Hensyn til, om der findes en indenlandsk Molle-
industri eller ej.

Dct samme vil da vise sig at gzlde her, som ved
Arbejdet. Kun forsaavidt det egentlige Arbejde (Drifts-
herre og Arbejder) ikke er besk=ftiget paa anden Vis,
er der en national Fordel ved at kaste Produktionen
ind i en ny Retning, skabe et nyt Erhverv; kun i det
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Omfang, det nye Erhverv beskmftiger tidligere ledig
Arbejdskraft, virker Erhvervet berigende for Statssam-
fundet. Kun forsaavidt vil lireledes det i det nye
Produkt indgaaede Halvfabrikat eller Raastof vare et
Plus for Landet, som det tidligere ikke var afhzndelig
uden Hensyn til den ved Beskyttelse muliggjorte fuld:
stendige Forarbejdelse®).

Men endnu er ikke alt sagt. Af de 100 Kr., af
hvilke de c. 15 gik til Melleren, medens de 85 fortes
til Indtzegt for Landbruget, der alligevel uden Hensyn til
Mplleindustrien vilde have afsat sit Korn, gaar der
maaske § Kr. til Forrentning af den Kapital, der inde-
staar i Mealle- og Hj=lpeindustrier.

Men denne Kapital kan faktisk anvendes anderledes
og give Udbytte, selv om en Meltold ikke skaber en
ogget Meglleindustri. Tilbage af de 100 Kr., som Hr.
W. paastaar indvindes for Landet ved en eget inden-
landsk Mplleproduktion af 100 Kr., bliver — 10 Kr.! —

Altsaa forst skal fra den nye Produktions Udbytte
trekkes 1) det deri vazrende udenlandske Element
(fremmed Arbejde og Kapital — Forfatteren smtter det
senere til c. 'f;—*'/, i Gennemsnit), dernzest 2) den Del
af det 1 Produktet skjulte Raastof og Halvfabrikat, der
alligevel var szlgelig, 3) den Arbejdslen, udbetalt til
danske Arbejdere, der ellers kunde have fundet Be-
skaftigelse heri Landet, eller Forskellen mellem den

——— e e e e

*) Exempler paa et hjemligt Raamateriale, der uden den heskyt-
tede Industris Existens vilde voere veerdilest, afgiver saadanne
Raastoffer, der vel ikke mangle Brugsveerdi, men dog ikke han
bare Transportomkostningerne til Udlandet. Dle wil strax faa
Veerdi, naar de kunne anvendes hvor de findes (mange hjemlige
Jord- opF Kalkarter har ved Poreelains- eller Cementindustriens
Veext faaet Viardi i ITandell
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Lon, de opnaa i det beskyttede Erhverv og den, de
vilde opnaa t. Kx. ved Landbruget, forsaavidt det
havde kunnet beskaefltice dem, og endeliz 4) Renten
af den i Bedriften indestaaende Kapital, der, som sagt,
kunde anbringes udenfor vedkommende Erhverv.

Facit vil altsaa blive, at hejst Lennen til den i
vedkommende Erhverv beskmftigede Arbejdskraft, der
ellers ikke kunde anvendes, kan regnes til national
Vinding #).

Endnu en Fejl ger Hr. W. i Fastsattelsen af
Nettoproduktionen, idet han ikke ser, at i Fald der er
Forskel mellem Udlandets og Hjemlandets Produktions-
preve, denne Forskel skal fradrages Sterrelsen P, eller
med andre Ord, at /P ikke maa betyde Hjemlandets,
men Udlandets mindste Produktionspriser, til hvilke
Varen lunde anskaffes, ifald ikke Beskyttelsen holdt
den ude.

Den Storrelse, vi skal operere med, bliver

altsaa ikke P, men F — % >

(Omfanget af de udenlandske Bestanddele) < 1 deraf
(Kapitalrenten) —- % deraf igen (Halviabrikatet eller

Raastoffet, der ellers var selgelig ——; deraf (den

Arbejdslen, der i andre Erhverv kunde vare bleven
udbetalt til de i det beskyttede Erhverv beskeftigede
Driftsherrer og Arbejdere).

e —

*} Anderledes vil det selvfolgelig stille sig, naar Talen bliver om
Industrier, der alt bestaa i Lee af Toldsatser; der vil Kapital-
momentet i Reglen ikke Lkunne fradrages, da Ophaevelsen af
bestaaende Industrier ofte har en faktisk Kapitaltilintetgoerelse
til Folge,
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Er /2 f Ex. = go,
= go. = -_:; deraf (fremmede Bestanddele f. Ex.
33 pCt. = 30),

= 60 =- :_— (ellers salgeligt Raastof f. Ex. 1313 pCt
= 20),

40 -~ -l-;— (ellers anvendelip Arbejdskraft f. Ex.
50 pCt. = 20),

- 20 - ; (ellers anvendelig Kapitalkraft f. Ex. 25 pCt.

= 5)1
== 15, bliver den faktiske Berigelse for de ved Pro-

duktionen af det beskyttede Erhverv beskaftigede ikke
90, (), men 135, ()

Medens nu denne Nettoproduktion () fremtraeder
som en Vinding for Samfundet, skabt ved dettes for-
ggede Arbejde, angiver den kun Velstandsforegelsen
for den nu producerende Klasse, men faktisk ikke for
Samfundet.

Forsaavidt vedkommende Vare er dyrere i Ind-
landet end i Udlandet, fremtrzder Prisdifferencen
som det Tab for IForbrugerne, der, naar de skulle
betale # Kr. mere for en Vare, har p Kr. mindre
at anvende paa Indkebet af andre Varer. Producent-
erne (de beskyttede) tjene ganske vist Z; Kr., men
Konsumenterne tabe # Kr., altsaa Gevinsten ved det
beskyttede Erhverv bliver ikke /2 heller ikke /,, men
£ =5

I Starrelsen P, =— p, hvor P, angiver Producent-
ens Gevinst, vil Varefordyrelsen, udtrykt i Sterrelsen g,
tillige angive, for hvor stor en Omflytning Forbruget
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og dermed Produktionen har varet Genstand paa Grund
af Beskyttelsen til Fordel for et enkelt Erhverv.

Er P, +— # positiv (o0 £, 77 #), er der en Sam-
fundsfortjeneste, er P, ~ p, et Samfundstab, idet Ster-
relsen # — F, 1 saa Fald angiver den Forringelse 1 Kon-
sumenternes Kpbeevne, der ikke er kontrabalanceret
af Producenternes Gevinst.

Ovenfor har vi forudsat, at den nye Produktion
har beskaftiget Arbejdere, der ellers ikke vilde have
haft noget Erhverv, og overfor hvem dog Samfundet
havde en Forsergelsespligt (Fattigvasenet og privat
Velgerenhed etc.), der f. Ex. koster Samfundet &, Kr.
(Understpttelsesomkostningerne, udtrykt i en pget
Skattebyrde, en stgrre Velgerenhedskonto eller direkte
personlige Tab (f. Ex. ikke betalt Husleje etc.).

For Beskyttelsen betalte Konsumenterne (2 de
gvrige Samfundsborgere) for en Vare /7 = p Kr. samt
i Underhold til de ikke beskaftigede a, Kr.

Deres Udgift var altsaa 7 +— p -+ a; efter Be-
skyttelsen betale Konsumenterne for samme Vare
£, men spare Understettelsesudgiften.

Er a;, 7 # har Konsumenterne ved Ombytningen
af det udenlandske med det hjemlige Produkt vundet:

a, == p.
Eller hvis p = a,, da tabt
p =+ a

Uden Beskyttelse gaar der saamange af de i vedkom-
mende Erhverv beskaftigede ledige, at den Hjalp,
Samfundet betaler til den, andrager a,.

Efter Beskyttelsen tjener de /;, deres Mérfortjene-
ste er altsaa /, = @. Ved Beskyttelsen
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tjiener Konsumenterne: a, — p¥)

og tjener de beskyttede Producenter: P, = &, ¥)

begge (o: Nationen) tjener: P, = #.

Heraf folger®¥)

. at Nationen som Helhed kun vinder, ifald A

(Nettoudbyttet af den faktisk ny tilkommende
Produktion) er sterre end p (Varefordyrelsen),

og at, naar Varefordyrelsen () ikke er storre end
de sparede Understettelsesudgifter (#,), har Kon-
sumenterne ingen Grund til at klage over Told-
beskyttelsen, der altsaa kun forhejer Varen med
et Belsb, der er lig med eller mindre end det, de
ellers skulde udrede gennem offentlig eller privat
Velgerenhed.

Den praktiske Fglge heraf er altsaa:

Beskyttelsen ter aldrig vere saa hej, at

den hidferer en Varefordyrelse, der er stgrre

end det faktisk tiilkommende ny Produktions-
udbytte (ellers producerer Landet med Tab).

*) a, = p o Differencen mellem Understettelsesudgifterne og

ﬂﬂ-j

Varefordyrelsen,

£y =+ &, a0 Differencen mellem Nettoproduktionen og Under-
stettelsesudgifterne,

£y = p o Differencen mellem Nettoprodukticonen op Vare-
fordyrelsen.

Ex. /4 = 14 vil saalenge Fordyrelsen p er < 15, Samfundet
vinde, Med en Fordyrelse af f, Ex. 8 vinder Nationen 7. Er
Fattighjmlpen — 1o, tjener heraf Konsumenterne 2, Producent-
erue 3.

Var Fordyrelsen 18, vilde Nationen tabe 3. Var opsaa
i dette Tilfzlde den undgazede Fattighjzlp = 10, vilde (stadig
F, = 15} P'roducenterne ganske vist vinde 3, men Konsum-
enterne have en Mérudgift af §.
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Saalenge Varefordyrelsen er lig med eller
mindre end den sparede Fattigudgift, er Kon-
sumenterne ikke blevne misfordelte.

Altsaa, det @Djeblik, Konsumentens Tab ikke lang-
ere finder en Kompensation i et producerende Klasses
Tillzgsgevinst, vil i ethvert Fald en Beskyttelse, der
kunstig holder denne producerende Klasse oppe (Til-
feldet P, £ p) vare irrationel, om den da ikke kan
forsvares udfra Opdragelsesprincipet — men et Sur-
plus, hvorpaa man videre kan grunde Solidaritets-
gevinsten, mangler i hvert Fald.

Og ordentligvis ter, som ovenfor omtalt, Beskyt-
telsen ikke vaere hejere end de undgaaede Fattigudgifter,

Men dette Resultat kunde vi ogsaa have naaet
uden at benytte det algebraiske Apparat, Hr. W. har
paatvunget os.

Efter saaledes at have korrigeret Hr, Wulffs Tal,
har vi fundet en Maalestok for Sterrelsen af Nationens
Gevinst {, +— p) af et nyt tikommende Erhverv, selv
om de i dette Erhverv beskaftigede Personer forbrugte
hele deres Indtzgt i Indkebet af fremmede Varer, —
eller — for at benytte Hr. W.s Terminologi, selv om
Solidaritetsquotienten (>: den Sterrelse, der angiver,
hvormeget et Samfundsmedlem anvender af sin Indtagt
til Indkeb af hjemlige Varer) er — Null

Med denne Solidaritetskvotient introducerer IForf.
et nyt — om ikke Begreb — saa dog Navn i Under-
sogelsen over Toldbeskyttelsens Virkninger. (I Gen-
nemsnit sztter Forf., den = /).

Er Kvotienten nu o0.60 (%), vil, ifald en ny
Produktion paa 1co Mill. Kr. skaber en faktisk ny
Konsumentklasse med en Indtzpgt {den ikke havde for)
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af (i Exemplet) 15 Mill. Kr., denne Konsumentklasse,
der ikke hidtil var kebedygtig, anvender sine Indtzgter
til Indkob af Varer, hvoraf i Gennemsnit 3/, vil vaere
indenlandske, altsaa 0.60. 7 ; men af disse 0.60 X P,
vil atter 60 pCt. blive anvendt i Indkeb af indenlandske
Varer, altsaa bliver nu Formlen for den nationale
Gevinst /7, 4+ 060 X P, 4- (0.60)F X 7, o.s.v.ien

Uendelighed til vi efter Kvotientraekkens IFormel

S I
a.-—-—-= i Exemplet paa F| X —— = 2, | .

"1 g 14,

Rent bortset fra, at det er farligt at operere med
en saa flydende Gennemsnitsvardi, da Kvotienten er
forskellig i de forskellige Samfundslag, er Kvotienten
af en yderst prometheusagtig Natur: den skifter Karak-
ter hver Gang vi skal bruge den. Er Kvotienten for
@jeblikket f. Ex. 0.5 og et udenlandsk Forbrug af o.1,
bliver erstattet med det samme indenlandske Forbrug,
kommer vi til at regne ikke med 0.5 men med 06.

Nu kan Kvotienten variere fra 0.00 til 1.00 (efter-
som intet, en Del, e¢ller hele Fordruget er af inden-
landsk Oprindelse). Men vi ser saa, at jo hgjere Kvo-
tienten er, jo narmere ved 1, altsaa jo mindre et Land
indferer, des mere voxer Gevinsten over alle fornuftige
Granser: allerede ved Kvotienten %/, bliver Resultatet,
at Gevinsten er 10 Gange saa stor som den faktisk ny
tilkommende Produktion (eller — da Hr. W, ikke redu-
cerer af hele Produktionen eller 10 ¥ 100 Mill. = 1000

Mill. o: for Danmark !f; af hele Nationalformuen).
Naar vi en Kvotient = —g—gq—, bliver Resultatet af
1000

en blot lille Foregelse af Produktionen aldeles haar-
rejsende.
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Men en Formel, der for tankelige Vardier giver
et afsindigt Resultat, er kun vanskelig anvendelig.

H. W, skyr selv tilbage for Konsekvensen af en
Solidaritet, der naar saa neer op til 1, at Resultatet
bliver en uendelig Sterrelse, og taler bl a. om, at
Theori og Yraxis ofte er 1 Modstrid med hinanden.

Nu forst, ifald Thecri og Praxis er i Strid, da er det
kun, fordi Theorien er falsk, eller der i dens Dannelse
ikke er taget alle de forngdne Momenter med i
Beregning.

Ligesaa med en Formel: Tallene lyve aldrig, naar
de ere rigtig anvendte|

I sin Forklaring paa dette Resultats Forenelighed
med Formlens Rigtiched regber Hr. Wulff desveerre, at
han endnu ikke er klar paa den igvrigt ikke ret sub-
tile Distinktion mellem Forbrug og Frembringelse, lige
saa lidt som mellem Kapital og Penge — noget, der
maaske kan undskyldes 1 Betragtning af Forf.s Mangel
paa Fortrolighed med Jkonomiens Terminologi.

Hr. W. forklarer dels, at et Land, der ikke im-

porterer mindst -ﬁa af sit Forbrug, n=zppe kan tankes,

og dels at Gevinsten (:den uendelig stores) skal vere
serobret« fra Udlandet, hvad — efter Hr. W. — den
ikke kan veere, naar Solidaritetskvotienten er = 1, da
intet Land, der ikke importerer, kan erhverve Ind-
tezgter udenfra.

Rent bortset fra, at detidetmindste for et kort Tids-
rum er tenkeligt, at et Land, der intet indferer, kan ex-
portere og vinde Nettoindtagter udefra, saa er denne
Nationalgevinst, der skulde afledes fra en Befolknings-
dels egede Koebeevne (og hvis Sterrelse Formlen
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T+ 7 ¥ P, skulde angive) ikke erhvervet fra Ud-
landet, men netop i selve Indlandet ved en foreget
indenlandsk Produktion.

Denne Gevinst fremkommer da kun i det Omfang,
hvori den hjemlige Produktion voxer, og denne Pro-
duktion kan selviglgelig ikke wvoxe udover Landets
Evne til at producere.

Naar alle Borgerne arbejde indtil Gransen af deres
Produktionsevne, ja, saa maa al Tilvaext i Produktionen
standse.

Det er ikke — som Forf. synes at tro -- For-
bruget, men Produktionen, der er Rigdommens Kilde;
hejst ter man sige, at den ved Beskyttelsen skabte
indenlandske ny Produktion ger en Del Konsumenter
kobedygtige, hvad der igen betyder en stgrre Efter-
spoergsel, der som oftest vil fremkalde en foreget Pro-
duktion — forsaavidt da denne Produktions Maximal-
graense ikke er naaet.

Raader 1. Ex. et Land over 12000 daglige Arbejds-
timer, dersom alle Landets Borgere ere i Virksomhed
til deres Kapacitets fulde Udstrzkning, men for Tiden
kun benytter de 8000, da kan Produktionen foreges
med heajst 4000 Timers Arbejde, en Granse, den
rimeligvis ikke vil naa, da Borgerne maaske vil fore-
trekke med ringere Udbytte at arbejde de 5/; Del af
Arbejdstiden fremfor at udsztte sig for den sidste
sjettedels Arbejdstids sterre subjektive Anstrengelse
for at faa et ringere subjektivt Udbytte,

Da det er af Produktionen, ikke af Forbruget, den
storre Gevinst afhenger, mister Forfatterens Formel
(rent bortset fra de Reduktioner, hans Veardier maa
undergaa), sterste Delen af sin Brugbarhed.
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En anden Ting er, at Beskyttelser lige saa vel
som gunstige Konjunkturer opliver Produktionen og
dermed Forbruget, — at Opstaaelsen af et nyt Erhverv,
der beskmftiger hidindtil arbejdslese, altsaa ikke kebe-
dygtige Borgere, kan stimulere hele Industrien Landet
over, ved den voxende Eftersporgsel efter Varer (For-
bruget afhenger af Produktionen, ikke omvendt).

Denne Efterspaergsel kan maaske finde et tilnar-

mende Udtryk i Formlen : i X (P + p), vel at

merke saalmnge Landets Borgere ikke har arbejdet op
til Grensen af deres Produktionsevne, thi i saa Fald
er Formlen simpelthen ubrugelic. Men selv naar vi
dels har reduceret Formlens Anvendelighed til kun at
galde 1 de Tilfelde, og da kun til den Graznse, hvor
Produktionsevnen udtemmes, og selv om vi kun deri
ser et ikke aldeles paalideligt Udtryk for den voxende
Efterspuergsel, maa vi, som sagt, formindske alle Ver-
dierne, vi indsmtte i Formlen,

Ligesom £ (brutto Produktionen) blev fert tilbage
til 7, (netto Produktionen), maa Kvotienten ligeledes
formindskes, idet alle de Forhold, der gjorde sig geeld-
ende ved Anszttelsen af, hvor meget af P der faktisk
var ny tilkommende Produktion, der hverken havde
existeret fer eller var traadt i Steden for en ophert
Produktion, ligeledes virke ved den af den oprindelige
beskyttede Produktion fremkaldte Efterspargsel efter
andre Produkter.

Saaledes Hensynet til 1) det ellers alligevel be-
skaftisede Arbejde, 2) Kapitalrenten og 3) Halvfabrikat
eller Raastof, der ellers alligevel var szlgelig,

Men alle disse Sterrelser blive saa varierende, at

det aldeles ikke kan betale sig, at regne Formlen vidt-
Nationalokonomisk Tideskrif. XXXLV. 28
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: : I .
loftig ud efter at have indsat den ved " (Arbejdet),

1 , I :
— (Kapitalrenten) og - (Raastoffet) vderlig reducerede

s m

Kvotient. Lade vi denne (7,) i1 Gennemsnit staa 1
samme Forhold til ¢, som 2, til 7, faar vi et Resultat,
der ikke i den Grad overvaelder den sunde Fornuft,
og maaske er mindre umuligt end Hr. Wulffs oprindelige

Formel. Iovrigt er selv den korrigerede Formel 1—1:—{—"?
uden praktisk Vard,

Men endnu er ikke alt sagt! Det forggede Antal
af kebedygtize Producenter og eo ipso Konsumenter
kan eftersporge en Vare, der nok fabrikeres i Indlandet,
men hidindtil er bleven exporteret. I saa Fald kan,
i Fald Produktionen af denne Vare ikke foreges, den
ny Efterspgrgsel maaske blot bevirke, at Varen bliver
solgt 1 Indlandet, i Steden for at blive udfert.

En wvoxende Bybefolkning vil rimeligvis have den
Virkning paa wvort Landbrugs Produktionsforhold, at
dette i Fremtiden vil producere med Hjemlandets For-
brugere for @je 1 Steden for, som nu, med direkte
Sigte paa det engelske Markeds Krav, eller med andre
Ord ombytte et fremmed Marked med Hjemlandets.

Men hvor er Plus’et 1 saa Fald? Vi se altsaa, at
Hr. W.'s Formel, selv hvor Sterrelserne F og ¢ er
reducerede med Henblik paa ellers szlgelige Bestand-
dele i Produktet, Kapitalrenten, udenlandske Stoffer og
ellers anvendelig Arbejdskraft kun galder under en
saadan Rmkke af smenser og »hviscer, at den, selv
om den indenfor en vis Graense og i enkelte Tilfzlde
kan ramme det rette, gennemgaaende mangler i alt
Fald den almindelige Gyldighed, som kan berettige os
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til paa Basis af den at beregne videre Formler og
Tabeller, og aldeles uforsvarligt bliver det, naar man
— som Hr. Wulff — seger at forlene disse Tabeller
med en absolut Gyldighed, hvor Basis selv kun i
enkelte Tilfzelde havde en approximativ Rigtighed.

Vi indsatter Vardierne 1 Formlerne efter Hr. Wulff

P :
=7 (P = 90, ¢ = 3f5) = 2'fy > 9O == 225,
reduceret (efter ovenstaaende Exempel)
£ = 15
P=IDPIT?5=5}¢DII':=6
. o L
@i = s

Der er en vis Forskell

Hr. W. subtraherer senere, hvor han beregner
Konsumenternes Gevinst, Varefordyrelsen fra Produk-
tionsudbyttet, men synes ikke ganske klar paa, at den
er et Nationaltab og ikke alene et individuelt Tab for
Konsumenterne,

Selv om man derfor vil indremme, at Forfs Soli-
daritetsformel beror paa andet end en Fiktion, kan
man vanskelig tillegge hans Tabeller nogensomhelst
Betydning udover den at vare et goldt Udbytte af et
Tankeexperiment af et »ifald«, hvis »hvad saa?« det
ikke nytter at besvare.

I Forf.s Paavisning af, at Exportprazmier have deres
Berettigelse, hvor Anvendelsen af de hgje Tariffer er
forsvarlig, samt i den skarpe Pointering af alle Borg-
eres gkonomiske Solidaritet ligger det rigtige, om end
ikke det nye, der vilde have givet Piecen en Undskyld-
ning for, om end ikke en Begrundelse af dens Frem-

komst, hvis ikke Hr, Wulff paa de sidste 7 Sider havde
28
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dokumenteret en Overfladiskhed, der grmnser stzrkt
op til Charletaneri, ja, hvor han endog reber, at han _
end ildes har forstaaet den Forfatter, Byles, hvis Auto-
ritet han paaberaaber sig.

Og lzngere end til at misforstaa sin egen Theori
kan man vel ikke drive det.

Vi reducerede ovenfor P til P, — p, ¢ til ¢,, og
ved at indseette de forringede Vardier i Hr. W.s Formel
faar wvi 4 '_'-—‘?5, der selvielgelig kun bliver positiv, ifald

1

£, er positiv og storre end 2.

Formlen kan (ikke skal) tilnzrmelsesvis anvendes
ved Udregningen af den Eftersporgsel, de ved et be-
skyttet Erhverv (ellers ledige) beskaftigede Arbejdere
skaber.

Hvorvidt og i1 hvilket Omfang den anvendes, beror
som sagt paa Nationens Produktionsevne og Vilje.

Forudsatningen for dens Anvendelse er altsaa, at
der bliver en Surplusproduktion, der ikke existerede i
nogen Form tidligere, og som forpger en Befolknings-
dels Konsumtionsevne.

Men en Omflytten af Konsumet fra en Klasse til
en anden og en /Endring af Produktionens Retning
seetter ikke en eneste Arbejder yderligere i Anvendelse,
Hvis Landbruget, i Stedet for at udfpre, solgte sine
Varer til Indlandet, producerede det ikke og wvar
altsaa heller ikke i Stand til at eftersperge flere Varer.
Hvad der skete, var i saa Fald blot en Substituering af
en Produktion med en anden, der faktisk ikke vilde
beskaftige en sterre Arbejdskraft.

Forf. begaar den Kapitalfejl, at overfere en Regel,
der kun betingelsesvis geelder for et enkelt nyt til-
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kommende paa alt bestaaende Erhverv, hvoraf han
tager et enkelt ud, lader dets Kundekreds (ikke
dets Omfang) skifte Karakter, og beregner saa med
en storre Kvotient efter sin urigtice Formel, med hvor
meget Forandringen vil forege den nationale Gevinst.

Har vi 4 Erhverv, hvor der produceres henholdsvis

i A, B, C, D,
for 10 Mill. 10 Mill. 10 Mill. 10 Mill Kr.

ved vi, at af de 10 Mill. Kr., hvortil 4's Produktion
belgber sig, har B allerede betalt sin Del med sit
Arbejde, € og D ligeledes, og at det samme er Til-
feeldet for 5B, C og s Vedkommende.

A har sat B, C og D og er til Gengzld bleven
sat i Virksomhed af disse,

Forf. tor derfor ikke multiplicere Kvotienten med
de 1o Mill,, f Ex. for A's Vedkommende, men maa
fra Produktet drage den Sterrelse, der reprasentere
B, Cog I’s Keb af A's Varer,

Differencen — de ved A's Virksomhed i Arbejde
satte Leverandeurer til A4 — skal ligeledes faerst kebe
hos A, B, C og ) inden de smtter flere Personer
Virksomhed.

Og tage vi alle Produktioner under et, vil vi se,
at A, B, €, D, E o, s. v. setter hverandre i Virk-
somhed, saaledes at A ganske vist behever Leveran-
deurer af Arbejde, men at B, C, D, E o.s.v. netop
er disse Leverandeurer og vice vercal

Derfor, hvad enten Solidaritets-Kvotienten stiger
eller synker ved at A f. Ex. handler med Udlandet i
Steden for med 5, der paa sin Side foretrmkker frem-
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med Handel, ingen af dem producerer eller eftersperger
flere Varer.

(zzlder det et bestaaende Erhvery, vil Kvotienten
ingen Indflydelse faa, saasandt som en Andring af
Produktions-Retning ikke er ensbetydende med dens
Forogelse, og det er, som vist, kun paa den ved den
ggede Efterspergsel forpgede Produktionsmulighed
Formlen overhovedet bgr anvendes.

Om Solidariteten er Nul eller 1, gor intet til Sagen,
da en bestaaende Produktion wvirker frem paa andre
bestaaende Produktioner med samme Intensitet, som
disse virke tilbage paa hin,

Men man burde overhovedet ikke have varet
tvunget til at vise Hr. Wulff, at hans Formel er uan-
vendelig paa Forholdet mellem alt bestaaende Erhverv,
hvis Udevere er hinandens Kunder, og som er den
gensidige Basis for hinandens Virksomhed.

Selve dens praktiske Konsekvens burde have gjort
Hr. W. betaznkelig ved dens Anvendelse.

Forf, lader vort Landbrug producere samme Vare-
kvantum som fer, hvoraf til Export for 171 Mill. Kr,,
hvoraf de 58 Mill. Kr. igen anvendes til Indkeb af frem-
mede Landbrugsprodukter.

Ved at ophere med denne Import, og til Gengald
exportere for samme Sum mindre, vil vort Landbrug
— paastaar Hr, Wulff — profitere enormt.

Regnestyklet vilde faktisk se saaledes ud:
Landbruget exporterer for . . . 171 Mill. Kr.
hvoraf det igen indkeber i Ud-
landet Foderstoffer for. . . . §8 — —
Overskudsudfersel 113 — —
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som Hr. Wulff ensker det (Pag. g6)
Landbruget exporterer for. . . 10g Mill. Kr.
indferer intet, . . . . .. .. # — —

Overskudsudfersel 109 — —

nu tjener Landbruget

fra Udlandet. . . . . . . . . 171 Mil Kr
efter Hr. Wulffs @nske:

fra Udlandet. . . . . . . . . 109 Mil Kr.

— Indlandet . . . . .. ... 58 — —

167 — —

forudsat det, som W. tror, var Byerne dér indferte for
de 58 Mill.

Forskellen mellem de 109 og 113 fremkommer ved
at de g8 Mill. Kr. i den Wulffske Fremtidsomsztning
betegner et sterre Varckvantum, da han beregner, at
de samme Varer, der, udferte, havde en Vardi af 62
Mill. Kr., ved Salg i Indlandet kun vilde indbringe
58 Mill. Kr.

Nu ferst: Forf. tager Fejl i at tro, at det er Byerne,
der indferer for de 58 Mill. Kr. i Landbrugsprodukter,
thi den sterste Del af disse 58 Mill. Kr. er netop ud-
givet af Landbruget selv til Foderstoffer, der er Raa-
stof 1 Fedevareproduktionen.

Rent bortset fra, at en Andring ikke er mulig, fordi
vi indfere et Raastof, yi genudferer i foradlet Tilstand,
— og fra, at Forf. ikke her paa en blot Andring i
Produktionens Retning ter anvende Formler, han selv
oprindelig kun giver Gyldighed, naar der er Tale om
en Forggelse af Produktionen (eller Forbruget, som
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Hr., W. kalder det), drager han uden at blinke, ind-
remmende, at han preesterer det svidunderlige« (se
S.97), Siutninger, som — ja, naar de ikke forbavse
Forf. selv, ber de heller ikke forundre os andre, der
ved Lasningen af Pjecen efterhaanden er blevne over-
beviste om, at Hr. Wulff ikke er en ovet abstrakt
Tenker.

Ved Anvendelse af sin Formel regner W. ud, at
Landbruget ved at vedblive at importere og exportere
som i @jeblikket beriger Landet med 425 Mill,, hvoraf
Byerne faa de 125 Mill.,, medens Landbruget foruden
de 171, dens Udfarsel andrager, som dets Andel af
Solidaritetsgevinsten faar yderligere 129 Mill., eller ialt
oo Mill. Kr.|

Ved at felge Wulffs Raad, vil Nationen ialt tjene
soo Mill. Kr., hvoraf 165 tilfalder Byerne, medens
Landbruget foruden de 167, hvortil dens Produkter
udbringes, i Solidaritetsgevinst faar 168 Mill. Kr. eller
ialt 335 Mill Kr.!

Ved at stoppe op for Indfarelsen af Raastoffer og
til Gengald exportere mindre (hvad som sagt faktisk
er umuligt) tjener Landbruget til sig selv 35 Mill. Kr.,
til Byerne 40!l

For at drive Absurditeten ud i dens yderste
Konsekvens slutter Forf. med at opstille flg. Axiom:
(5. 97) »En Nedgang i Exporten af Landbrugsprodukter,
forbunden med Salg af det tilsvarende Varekvantum —
selv til en lavere Pris — 1 Indlandet, giver baade
Landbruget og hele Nationen et klakkeligt Mér-
udh}#ttt‘{.

Med dette Bukkespring ender Hr. Wulff den Car-
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magnole, han saa sirligt har danset paa den sunde
Fornufts Grav.

Sluttelig vil jeg ikke undlade at bemzarke, at der,
efter hvad jeg véd, bag Hr. Sekretzer Wulff staar ind-
flydelsesrige Mand. Dette giver Hr. Sekretzerens
Udtalelser en Interesse, som de vilde savne, hvis de
blot udtrykte hans individuelle Anskuelser. Og deri
maa ogsaa Forklaringen seges til, at jeg har fordybet
mig saa meget i hans R=sonnementer.

Laurits V. Birck.



