Boganmeldelse.

»Bevartningslovgivningen og Drikkeondets.

Bevaertningslovgivningen og Drikkeondet, To Prisafhandlinger.
Af Adolph Jensen, cand. polit., og S, Urdahl, merkantil Kon-
suient. Udgiven ved Foreningen til Fremme af Sendagens rette
Brug, Kbhwvn.,, H.Hagerup. 1895 (167 S.).

I Efteraaret 1893 udsatte »Foreningen til Fremme
af Sendagens rette Brug« fglgende Prisopgave: =Med
kritisk Benyttelse af de rige Erfaringer fra fremmede
Lande wnskes en Undersegelse af, hvad der efter vore
Samfundsforhold og paa Grundlag af vor Lovgivning
kan udrettes til Indskrznkning af Veartshuslivet og
navnlig af Udskznkning af Brzndevin og andre starke
Drikke paa Sen- og Helligdage og et dertil sigtende
praktisk Forslage. Efter at Besvarelserne vare blevne
bedemte af Prof. Dr. 5. Ribbing, Lund, Direkter A. N.
Kizr, Kristiania, og Hejesteretsassessor Fl. Larsen,
Kbhvn,, tildeltes forste Premie cand. polit. Ad. Jensen,
anden Prazmie Konsulent S. Urdahl (Hvalstad, Norge).
Disse to Arbejder, der belyse Spergsmaalet, hvert fra
sit Standpunkt, udgere Indholdet af den foreliggende
Bog.

Den sterste Del af Adolph Jensens Athandling
er optagen af en instruktiv Redegerelse for Ud-
skenkningsvaesenets Regulering i fremmede
ILande. Ferst omtaler han Statsprohibitionen,
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saaledes som den kendes i flere nordamerikanske Stater,
At umuliggere Brazndevinsdrikning har ganske vist ikke
ladet sig iverksette, allerede af den Grund, at man
har maattet tillade Indfersel af Alkoholdrikke, 1 alt
Fald naar den sker i original Emballage og til Impor-
terens eget Forbrug. Den Stat, der er kommen videst,
er Maine; desforuden findes s>Prohibitions-Systemet«
for Ojeblikket 1 New Hampshire, Vermont, Iowa,
Kansas, North Dakota og South Dakota. Foruden
disse Stater have endnu en halv Snes Stater haft
Systemet.

I Maine gennemfertes Forbudsloven i 1851, og
den har — med en kortvarig Afbrydelse i 1856—¢g7 —
holdt sig indtil den Dag i Dag. 1 1884 optoges den
som en Bestanddel af Forfatningen. Loven forbyder:
at salge berusende Drikke (med Undtagelse af Most),
— at holde Skmnkestue for saadanne Drikke, — at
have Beholdninger af Spiritus bestemt til Salg, — at
fore Spirituosa, som ere bestemte til Salg fra Sted til
Sted i Staten, — at udstede og modtage Salgsordrer
paa Spirituosa, — at importere Spirituosa i den Hen-
sigt at salge det, — at tilvirke andre Spirituosa end
Most. Fra disse Bestemmelser undtages dog Salg til
medicinsk og teknisk Brug samt til Kunst; saadant
Salg sker gennem serlige Agenter, som aarligt be-
skikkes af de kommunale Myndigheder. Overtradelser
straffes med heje Beder og Fangsel. Desuden er der
fastsat Straf for at fardes i beruset Tilstand paa offent-
lig Gade.

Har man nu i de nordamerikanske Prohibitions-
stater virkeligt opnaaet, hvad man tilsigtede, at trznge

Spiritusnydelsen tilbage, at forbedre de gkonomiske,
KMationalekonomisle Tideaberife. XXX 37



578

sociale og moralske Tilstande? ZEller har man kun
faaet et mere eller mindre dedt Lovbud, ulovligt Salg
i Stedet for lovligt, ulovligt Drikkeri i Stedet for lov-
ligt? Paalidelige Besvarelser af disse Spoergsmaal er
det overordenligt vanskeligt at fremskaffe, fordi de
Beretninger, der foreligge om den faktiske Tilstand i
Forbudsstaterne, naesten alle ere mere eller mindre
tendentigse. Sterst Objektivitet har Forf. fundet hos
E. L. Fanshawe: Liquor Legislation in the United
States and Canada (18¢4). Efter hvad der her med-
deles, uddrages den Slutning, at de Beretninger, der
soge at karakterisere de amerikanske Forbudsforseg
som fuldstendigt mislykkede, ikke ere korrekte; —
tveertimod maa man erkende, at Forbudssystemet paa
sine Steder endog har vundet glimrende Sejre. Det
har paa de forskellige Steder virket ganske forskelligt,
alt eftersom det har fundet Stette eller Modstand hos
den lokale (vrighed og hos Befolkningen. Nogle
stedlige Embedsmand have fra deres Distrikter ind-
berettet: »Loven er forbleven et dedt DBogstave;
» Breendevinsforbruget steget starkt«; »det offenlige
Drikkeri vel forsvundet, men det private stegete;
singen aabne Bevertninger, men nok af Steder, hver
Brandevin kan kebes«; :de som fer plejede at kebe
Brandevin glasvis, kebe det nu tendevise; »Smugkroer
varre end fer«; -hellere 40 aabne Bevirtninger end
20 Smugkroer«; :Mened tager til«; »Drukkenskaben
ikke aftaget det mindste«; »Forbudet ikke fordelagtigt
i nogen Henseende.« Men andre af de stedlige Em-
bedsmand have indberettet: »Forbudsloven gennemfert
nasten bogstaveligt; alle Bevartninger lukkede; Spiri-
tusforbruget aftaget med g9 pCt.; Bankbeholdningerne
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dobbelt saa store som fgr; Skatterne aftagne med 20
pCt.; Forbrydelserne aftagne med go pCt.; Fattigdom-
men aftaget i hej Grad;« -Skatterne aftagne med over
so pCt; kriminelle Tilfelde aftagne med over to
Tredjedele; i Stedet for Mangel og Elendighed nu Fred
og Overflode. I den Grad staa Vidnesbyrdene stik
imod hverandre. Hvilke ville vi skenke vor Tiltro?
Adolph Jensen bemarker; »Skulle vi tro de Vidnesbyrd,
som gaa ud paa, at Forbudet har formaaet at bringe
Drikfaeldigheden, Forbrydertallet og Fattigdommen ned
til et Minimum, saa maa vi ogsaa tro dem, der erklere,
at Forbudet har skabt Menedere, forsget Antallet af
de fordarvelize, hemmelige Brazndevinshuler og flyttet
Drikkeriet fra de offenlige Bevartninger til Hjemmenee«.
Konklusionen maa sikkert vare denne: Forbudssystemet
skyder, ligesom overhovedet Totalafholdsbevagelsen,
hvorfra det har sit Udspring, over Maalet, »Enhver
Foranstaltning, som for at hindre Misbrugen slaar en
Bom for selve Brugen, sigter over sit Maal og rammer
ikke«,

Det naeste System, Hr. Ad. Jensen dvaler ved,
er det saakaldte slocal-optione-System. Der for-
staas derved et System af Lovbestemmelser, hvorved
der indremmes Beboerne i hver By eller Kommune
Ret til at afgere, hvorvidt Salg og Udskankning af
Spiritus skal veere tilladt i det paagaldende Distrikt.
Afgorelsen kan ske enten ved et direkte Referendum
eller indirekte ved Beslutning enten af den folkevalgte
Kommunalbestyrelse eller af en med dette Formaal
serligt valgt Reprasentation. Allerede i 1845 indfertes
i New York en Local-Option-Lov, medens Navnet
ferst er brugt i 1868 under den Agitation mod den

3r
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frie Braendevinshandel, som fgres af »The United
Kingdom Alliances i England. I Praxis findes Systemet
anvendt i nogle af de Forenede 5Stater, i Canada,
Norge, Sverig og Finland. I Amerika anvendes for-
trinsvis det direkte Veto, i Skandinavien det indirekte.
Forgvrigt har Systemet en Mangde Former. Under-
tiden forlanger Lovgivningen, at sterre Landomraader,
omfattende baade By og Land, paa én Gang skal ind-
drages under Forbudet. Denne Ordning, som naturligvis
ofte vanskeligger Systemets Indferelse, har s=rligt
fundet Anvendelse i de amerikanske Sydstater. Andre
Steder kan hver enkelt Kommune indfere Forbudet,
uafhengigt af de andre tilgreensende Territorier. Hvor
dette er Tilfeldet, og Afgerelsen desuden sker ved
Befolkningens direkte Veto, har man Local-Option-
Systemet i dets Renhed. Denne Form har den store
Mangel, at Forbudet vanskelig bliver effektivt, naar
man i ringe Afstand (i Nabokommunen) kan kebe
Spiritus: det er ganske almindeligt, at de Nzrings-
drivende 1 i1solerede Forbuds-Byer klage over, at deres
Kunder fra Landdistrikterne sege til narliggende Nabo-
byer, hvor der er Udsk=nkningsfrihed.

Om de i Norge trufne Foranstaltninger henvise
vi til Bankdirektoer Berners Artikel »DBreendevins-S5am-
lagene og Kampen mod Alkoholismen i Norges, optaget
i Nationalgkonomisk Tidsskrift 18g3. Det maa dog
tilfejes, at der i Juli 1894 er vedtaget en ny norsk
Lov om Salg og Udsk®nkning af Brendevin., Denne
Lov traeder i Kraft d. 1. Jan, 18g6. Den forhgjer
Graznsen mellem Engros- og Detailpartier fra 4o til 250
Liter. Det indirekte Veto afleses af et direkte, saa-
ledes at alle i Kommunen bosiddende Ma=nd og
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Kvinder over 25 Aar have Ret til at deltage i Af-
stemningen, som sker hemmeligt, om Oprettelsen eller
fortsat Drift af Braendevins-Samlag skal tillades. Be-
slutningen, som gmlder for 5 Aar ad Gangen, tages
ved almindelig Stemmeflerhed af de 1 Afstemningen
deltagende stemmeberettigede M=nd og Kvinder.

I Sverig har ved Lov af 15. Jan. 1855 og Lov
af 29. Maj 1885 og 31. Decbr. 18g1 Local-Option-
Tanken udfoldet sig saaledes, at Kommunereprazsen-
tationen har faaet Ret til at forbyde al ikke priviligeret
Udskznkning samt Handel med Spiritus i mindre
Partier end 250 Liter. Formen er denne, at der til
Detailhandel og Beveartning kraves Bevilling, som
galder for hejst 3 Aar og udstedes af Landshegvdingen;
men en ny Bevilling kan kun meddeles med de folke-
valgte Kommunereprzsentanters Samtykke. En hermed
analog Fremgangsmaade er foreskreven for Meddelelse
af Bevilling til Handel med @1 og Most. De zldre
existerende Privilegier ere livsvarige; deres Tal svinder
naturligvis ind Aar for Aar, men de spille dog endnu
en ret betydelig Rolle. I nyeste Tid har der i Sverig
rejst sig en Bevmgelse for Indfgrelse af det direkte
Veto, og der blev i Foraaret 1893 forelagt Rigsdagen
et Andragende om, at Sagen maatte blive tagen under
Overvejelse. Dette Andragende fixerede som det Maal,
der burde naas, at alle myndige M®nd og Kvinder
skulde have Ret til ved direkte Afstemning at treeffe
Afgerelse om Forbud mod Spiritushandel indenfor
Kommunens Omraade; men noget detailleret Forslag
forelaa ikke, og Sagen kom derfor ikke til Afstemning.
Et lignende Andragende, som i 1894 er blevet forelagt
Rigsdagen, forkastedes i begpe Kamre.
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Nasten i alle Lande er Tilladelse til Spiritus-
Udskankning som Nwring betinget af en Bevilling, der
betales enten en Gang for alle eller mod en aarlig
Afgift til det Offenlige. Disse Afgifter var oprindelig
1 Almindelighed blot begrundede i fiskale Hensyn, —
man betragtede Spiritus som et godt Skatteobjekt, —
men i den senere Tid er man desforuden begyndt at
anvende heje Bevillingsgebyrer som Vaaben mod det
overhaandtagende Vartshusliv. Her har vi da det
tredje System, >high license«-Systemet, der
findes i adskillige Lande, saaledes i flere schweiziske
Kantoner, hvor almindelige Café’er maa betale 2000 fr.
aarligt. Mest udpreget findes dette System dog i en-
del nordamerikanske Stater. Fer 1381 havde man 1
Amerika betragtet 200 Dollars som en hgj Bevart
ningsafgift, om der end havdes enkelte Exempler paa
betydeligt hejere Afgifter; — men i det navnte Aar
bestemte en Lov i Nebraska, at Bevartningsbevillinger
kun maatte galde for 1 Aar ad Gangen og skulde
betales med mindst 1000 Dollars i Byer paa over
10,000 Indb. og ellers med g5oo Dollars. Exemplet
blev snart fulgt af andre Stater, og der rejste sig
hurtigt en sterk Bevagelse for at faa lokale Forbud
eller Statsforbud erstattede af »high license«. Nogle
Stater ere gaaede endnu videre end den ovenfor
nzvnte; der findes endog Exempler paa, at Bevert-
ningsbevillingerne maa betales med 5000—10,000 Dollars,
ja endog med 20,000 Dollars aarligt (Siloh i Georgia).
I nogle Stater er desuden @vrighedens Ret til at med-
dele Bevilling, betinget af, at Andrageren stottes af en
vis Mangde af Beboerne (f. Ex. Halvdelen).

Erfaringen bekrefter, hvad man paa Forhaand
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maatte antage, at de heje Afgifter indskraenke Bevart-
ningernes Antal. Hr, Ad., Jensen anforer endel Tal,
der vise dette, og tilfsjer derefter: sOm der vindes
noget ved en Reduktion af Bevartningernes Antal,
beror naturligvis paa, hvor stor denne Reduktion er.
Hvis der i en Gade findes et Udskaenkningssted 1 hvert
andet eller tredje Hus, og man ved Indferelsen af high-
license kun opnaar at skafie sig af med Halvdelen af
disse Bevartninger, da vil Resultatet rimeligvis blive,
at der nu drikkes dobbelt saa meget i de tilbage-
vaerende. Men hvis man forhejer Afgiften, indtil saa
mange Bevartninger ere fordrevne, at det bliver for-
bundet med noget Besvar at sege en saadan, da vil
meget vaere vundet.  Drankeren vil maaske finde Be-
vaertningerne omtrent lige saa hyppigt som fer, men
Lejlighedsdrikkeriet vil sikkert aftage, og den, der uden
endnu at vare forfalden, er svag overfor den Fristelse,
Lian stadigt har for @je, vil lettere kunne beherske sin
Lyste. Desuden vil Systemet med de heje Afgifter
snarest fordrive de vearste Kipper; det vil ogsaa virke
henimod en Koncentrering af Bevaertningsstederne til
Byernes mest befolkede Kvarterer, hvilket wil lette
Politikontrollen; det vil endelig bevirke en indbyrdes
Kontrol mellem Vzrtshusholderne: den Mand, der maa
betale en svar aarlig Afgift for Tilladelsen til at ud-
skaenke Spiritus, vil finde sig opfordret til at vaage
over, at Loven ikke omgaas af Folk, som ikke have
lest Bevilling. Hr. Ad. Jensen kommer da til det
Resultat, at der maa gives Hej-Afgift-Systemet Fortrin
fremfor Statsforbuds- og for Lokalforbuds-Systemet.
»Det er mere principrigtigt, fordi det ikke tager Sigte
paa at ophseve alt Spiritusforbrug, men kun paa at
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indskraznke dettes Misbrug og fjerne Fristelsen, Og
Erfaringen synes at l®re, at Ulemperne ved dette
System ere fmrre og lettere at bekampe end de, der
folge Forbudssystemerne. Disse Bemarkninger gazlde
naturligvis ikke, hvor Afgifterne, som i enkelte af de
nordamerikanske Stater, ere saa heje, at de faktisk
forhindre al legal Bevaertningsdrift, Bestemmelser af
denne Art swette altid ondt Blod, og de skabe den
samme Demoralisation og de samme Ulemper i Retning
af Smughandel og lignende som virkelige Forbuds-
bestemmelsere.

Hensigten med Indferelsen af heje Bevillingsafgifter
for Udskankningssteder er jo at indskranke disses
Antal. Man kan jo imidlertid ogsaa mere direkte sope
at naa dette Maal, nemlig ved at fastslaa et be-
stemt Maximumsforhold imellem Bevartnings-
tallet og Befolkningen. I de Dele af Massachusetts,
som ikke have Udskankningsforbud, er det bestemt,
at der kun maa findes 1 Udskaenkningssted for hver
1coo Indbyggere (i Boston er Forholdet dog 1: 3500j.
I New Brunswick (Canada) er Reglen den, at der i
Byerne kun maa gives 1 Bevzrtningsbevilling for 250
af de ferste 1000 Indbyggere, og derefter 1 Bevilling
for hver 500 Indb.; i Landkommunerne 1 Bevilling for
hver 400 af de ferste 1200 Indb., og derefter 1 Be-
villing for hver 1000 Indb. 1 Ontario noget lignende
Regler. Ogsaa i Holland har man Bestemmelser i
denne Retning. — Systemet har omtrent de samme
Fordele som high-license-Systemet. En Mangel ved
det er det, at det skarer alle Tilfzelde over en Kam;
det holder sig udelukkende til Folketallet, tager ikke
Hensyn til Befolkningstetheden, Bebyggelsesforholdene
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osv, Giver man — hvad man flere Steder har gjort
— Administrationen Ret til undtagelsesvis at overskride
det legale Forholdstal, nemlig naar en serlig »Trang«
er tilstede, saa aabner man, idet Begrebet »Trang« er
yderst elastisk, Deren for en fuldstendig Omgaaen af
Loven. I Tyskland er saaledes enhver Udstedelse af
Udskankningsbevilling betinget af, at der er Trang
dertil; men i Praxis finde de tyske Myndigheder ofte
en saadan Trang overalt, hvor der ikke i Forvejen er
en Bevartning i det samme Hus, og Felgen af denne
liberale Fortolkning af Begrebet Trang er, at der i
hele Tyskland findes (foruden Detailsalg) 1 Bevartning
for hver 175 Indbyggere, i Berlin 1 for hver go, i
Hamborg 1 for hver 70 Indb.

Hr. Ad. Jensen gaar dernmst over til Omtalen af
Udsk®znkningsrettens Monopolisering. Da
Fremstillingen af de i forskellige Lande bestaaende
fiskale Brsendevinsmonopoler, om de end have langt
mere end blot finansiel Interesse, vilde fere udenfor
den stillede Opgaves Ramme, indskrznker Forf, sig til
at behandle de Monopolformer, som direkte tage
Sigte paa en Regulering af Udskankningen. Ejheller
dveeler han ved det Stats-Udskankningsmonopol, der ved
en russisk Forordning af 1889 er indfert i nogle Egne
af Sibirien, og som ferer med sig, at Bevaertnings-
stederne bestyres af Statsfunktionzrer for Regeringens
Regning. Derimod skanker han det saakaldte » Gote-
borg-System« en mere indgaaende Opmzrksom-
hed, Efter dette System, hvis Historie nu rakker
over en hel Menneskealder, ere Udskankningsrettig-
hederne overdragne til et Aktieselskab, hvis Formaal
ikke er at tjene Penge for Aktionarerne, men at virke
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filantropisk. Hvad der tjenes udover 6 (eller 5) pCt.
til Aktionzrerne indbetales i Kommunekassen. Ud-
skankningsstedernes Bestyrere lennes paa en saadan
Maade, at de ingenlunde interesseres i, at der kon-
sumeres megen Spiritus; snarere skulle de have Inter-
esse af, at der konsumeres Kaffe, The, Sodavand og
andre ikke-spiritusse Drikke. Direkte er Systenet slet
ikke rettet mod Brugen af Spiritus som Drik. Men ad
indirekte Vej, ved den gennemgaaende anstendige
Ordning, der gives Vartshusene, seges Misbrugen
modarbejdet.  Statistiken synes ogsaa at vidne om,
at gode Resultater ere opnaaede i saa Henseende.
En stor Anbefaling for Systemet er det da i ethvert
Fald, at nasten alle Kebstzder 1 Sverig, Norge og
IFinland efterhaanden have fulgt Geteborgs Exempel og
oprettet UUdskaenkningsselskaber. Den norske Lov af
1894 bestemmer, at fra 1. Jan. 1896 skal al Smaa-
handel (2: under 250 Liter Brazndevin) — bortset fra
enkelte gamle livsvarige tidligere priviligerede Udsalg
--— udelukkende drives af Samlag, hvis Vedtagter skulle
sanktioneres af Kommune og Stat, ligesom Tallet af
Udskznkningssteder bestemmes af Kommunen. — En
Indvending, der ofte er bleven gjort, er den, at Indbetaling
af Overskudet (der ofte kan reprmsentere en meget
anselig Sum) i Kommunekassen, kan gore Kommunen
for stmrkt finansielt interesseret i et betydeligt Spiritus-
forbrug og saaledes friste den til at modarbejde det
humane Formaal. Finsk Lov af g. Juni 1892 bestem-
mer derfor, at Nettooverskudet ud over hajst 6 pCt.
Rente af Aktickapitalen skal fordeles med 2/; til Statens
Kommunikationsfond og 3/, til Kommunekassen, som
skal anvende dette Beleb til :almennyttige Formaal,
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dog ikke til saadanne, som Kommunerne selv ere for-
pligtede til at bestride gennem Beskatning af deres
Medlemmer«., Og norsk Lov af 1894 bestemmer, at
Brandevins-5amlagenes Overskud ud over 5§ pCt. til
Aktionzrerne skal fordeles saaledes, at 15 pCt. tilfalder
Kommunens Kasse, 20 pCt. fordeles blandt Afholds-
foreninger og andre .filantropiske Selskaber, medens
65 pCt. indbetales i Statskassen, hvor de tilligemed
nogle ny Salgsafgifter opsamles i et serligt Fond, hvis
Anvendelse nmrmere skal fastsmettes ved Lov. — [
Afsnittet om Goteborgsystemet henleder Hr, Ad. Jensen
sluttelig Opmarksomheden paa, at det er en Fejl kun
at legge an paa Bekampelsen af Briendevinsdrikkeriet:
»hvis man vil vente sig et fuldt ud tilfredsstillende
Resultat af Bevartningsvaesenets Regulering, maa @l
og Vin drages ind under samme Regler, som bringes
til Anvendelse overfor de egenlige Spiritusdrikkee«.
Ved at regulere Udskankningstiderne,
navnlig ved at foreskrive tidlig Lukning om Aftenen
og hel eller delvis Lukning om Sendagen, seger man
ikke blot at fremme Politi-Formaal og religisse Formaal,
men man seger tillige derved at formindske Fristelse
til Drikkeri, der selviglgeliz navnlig er stor baade
Sendag og om Aftenen efter Arbejdstid, ismr Lerdag-
aften efter Arbejdslennens Udbetaling., I de forskellige
Lande findes en Maengde hajst forskellige Lovforskrifter
eller lokale Politibestemmelser desangaaende. Her
indskraenke vi os til at anfere folgende: I Sverig er
det ved Lov bestemt, at Breendevinsudskankning ikke
maa finde Sted fer KL ¥ om Morgenen samt i Kob-
stederne ikke efter Kl 10 Aften, paa Landet ikke
efter Kl. 8 Aften; paa Sen- og Helligdage skulle Be-
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veertningerne vare lukkede under Gudstjenesten, og
ipvrigt maa der paa Helligdage kun udskankes Spiritus
til Gaster, som tillige nyde et Maaltid i Veertshuset;
for Qludskenkningen er Bestemmelserne noget mindre
strenge, dog maa den heller ikke finde Sted under
Gudstjenesten. 1 Norge maa Udskankning af Brande-
vin ifglge Loven ikke finde Sted. for Kl. 8 Morgen og
efter Kl 10 Aften, og aldeles ikke paa Sen- og Hellig-
dage; Dagen fer en Sen- eller Helligdag skulle Braznde-
vins-Udskankningsstederne derhos lukkes Kl. 5 Efter-
middag (fra 1. Jan. 18g6 Kl 1 Efterm.); med Hensyn
til Udskznkning af @] o. lign. er Kommunalbestyrelsen
bemyndiget til, hvis den finder det hensigtsmeessigt, at
fastszette samme Tidsgreense som for Breendevin bestemt,
og i Henhold til denne Bemyndigelse har man i de
fleste Kobstmder forbudt Udskankning af Ol Lerdag
Aften og hele Sendagen. VYderligere Indskreznkninger
kunne findes, hvor Samlagene have Udsk=nknings-
stederne 1 deres Heaender.

Under sin Redegorelse for og Vurdering at de i
Udlandet gennemforte Bestemmelser, der tilsigte en
Bek®zmpelse af Drikkeondet, har Hr. Ad. Jensen lagt
megen Moderation for Dagen. Naar han i sit Slut-
ningskapitel opkaster Spergsmaalet: »hvorledes ber
Udskankningsvaesenet ordnes i Danmark?«, saa lyder
hans Svar: lad os forelebigt se at faa Udsk=nknings-
stedernes Antal begrensede ved Lov, og lad os over-
hovedet trzffe saadanne forberedende Foranstaltninger,
at vi engang i Fremtiden kunne gaa over til Goeteborg-
systemet. Ogsaa under den nzrmere Begrundelse af
dette sit Standpunkt, som man ser, et meget moderat
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Standpunkt, viser han sig at vare den sindige Mand,
der skyer Deklamationer og vidtrazkkende Paastande.

Den anden Forfatter, Hr. Urdaﬁl. noget mindre
moderat i sin Opfattelse, har leveret en Afhandling,
der unaegteligt er mindre vel sammenarbejdet end

Hr. Ad. Jensens. Dog indeholder ogsaa den adskilligt
Stof af Interesse.



