Kirken og Aagerspergsmaalet.

(R

IrThe: Yale Reviews, 1804, har Henry Charles
Lea offenliggjort en Afhandling, betitlet »The ecclesi-
astical treatment of usurye, af hvilken vi her meddele
det vasenligste. Afhandlingen er helt igennem for-
synet med talrige Kilde-Anforsler, hvilke vi her ikke
kunne medtage.

Der findes i den hellige Skrift —iszer i det gamle
Testamente — Forbud paa Forbud mod Aager, d.v.s.
Rentetagning overhovedet. (2. Mos. 22,,; og mange
flere Steder). De aldre Kirkefzdre fordemte Rente-
tagning med en Enstemmighed, der ger speciel Henvis-
ning overfledig, og som er betegnende, idet den viser,
hvor fastgroet Ssedvanen var, og hvor frugtlese Be-
strezbelserne for at udrydde den vare. De tidligste
Disciplinarbestemmelser fortzlle den samme Historie,
Biskopper, Praster, Diakoner, der ggre sig skyldige i
at laane mod Rente, trues med Afs=ttelse. Kirkefor-
samlingen i Elvira foreskriver ferst en Advarsel ligeover-
for Lzaegfolk; men ger de sig atter skyldige i Forbryd-
elsen, skulle de udstedes af Kirken. Kirkeforsamlingen
i Nicza udtaler sin Beklagelse over, at mange Gejst-
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lige udlaane Penge mod 1 pCt pr. Maaned, og Korn,
der skulde tilbagebetales med 50 pCt. Avance, — og
alle, der gere sig skyldige i sligt, skulde afszttes.
Naturligvis ansaas Aagerkarlen for ikke skikket til
Ordination, — men Basilius den Store fortzller os, at
hvis han vil opgive sin Garrighed og afstaa alt, hvad
han har tjent, til de Fattige, kan han optages i Praste-
skabet. Fglgende Paver og Kirkeforsamlinger gentage
disse og lignende Befalinger med en Stadighed, der
viser, hvor ufortrgdent Kirken k®mpede den haablese
Kamp.

Da den kanoniske Ret i det 12. Aarhundrede be-
gyndte at antage en fast Form, samlede Gratianus et
helt Arsenal af Extracter fra Kirkefadrene og Kirke-
forsamlingerne for at vise, hvor ugudelig Rentetagning
er: Pengeudlaanernes Fortjeneste maatte ikke mod-
tages som Almisse, og Pengeudlaanerne kunde forst
modtages til Bod efter at have givet tilbage alt, hvad
de havde tjent. Alexander III var utrattelig i sine Be-
strebelser for at faa Misbruget udryddet. Den tredje
Lateransynode udtalte sin Beklagelse over, at Synden
stedse mere greb om sig, og at Folk hengav sig til
den, som om den var noget ganske lovligt; — det be-
stemtes, at alle saadanne Syndere skulde der nagtes
Adgang til Herrens Bord, at kristelig Begravelse ikke
maatte tilstaas dem, og at deres Penge ikke maatte
modtages som Offer; men de Praster, der ikke rettede
sig herefter, skulde suspenderes, indtil de betale til-
bage, hvad de maatte have modtaget, og give Erstat-
ning efter Biskoppens Bestemmelse. Dette var en
gkumenisk Forsamling og dens Ytringer modtoges
som den hellige Aands umiddelbare Indskydelse, —
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men de nyttede kun lidet. Hemimod Slutningen af
Aarhundredet giver Bernhard fra Pavia os i sin Kom-
mentar til Gratian et Overblik over Spergsmaalets
legale Status. Aager var da en rent kirkelig Forbryd-
else; den verdslige Lov indeholdt intet Forbud her-
imod. Hvis Laantageren — hvad Skik og Brug var —
havde aflagt Ed paa at betale Rente, maa han gere
det, og derefter indanke Sagen for den gejstlige Ret,
thi den verdslige har intet dermed at gere. Hvis
Laantageren frit giver noget udover Hovedstolen, kan
det modtages uden Synd. Hvis ingen Rente er fore-
skreven i Gazldsbrevet, og Udlaaneren dog forlanger
saadan, er det kirkeligt set en Synd, han maa svare
for 1 Skriftestolen. »Superabundantiae var Aager; det
betegnede den Fordel, der erholdtes udover Hoved-
stolen, f. Ex. naar en Mark var givet i Pant, og Ud-
laaneren oppebar Udbyttet af den, saaleznge Laanet
stod ved Magt; alt saaledes oppebaaret Udbytte skulde
regnes som Afdrag paa Gazlden; — men allerede nu
begynder man at gere Undtagelser til Gunst for Kirken,
for hvis en Loegmand er i Besiddelse af et Stykke
Kirkejord, kunne Gejstlige, der udlaane Penge derpaa,
oppebxre Frugterne, — hvorom Bernhard siger, at
det kunde synes besynderligt, men at det ikke sker
for Gevinstens Skyld, men for at satte dem i Stand
til at vinde Ejendommen tilbage fra Lzgmanden. Rente
kunde lovligt tages af en Fjende, af En, man kunde
slaa ned som en Saracen, og heller ikke var det Aager
at tage Leje af en Hest eller et Hus. Bgde for ude-
blivende Betaling til fastsat Tid var ikke Aager, hvis
den fastsattes af en Dommer, eller hvis den var en
bestemt i Galdsbrevet udtrykkeligt nmvnt Sum, —
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men hvis den ellers forlangtes, var det Aager. Nogle
graadige Praester plejede at sige, at Pengene ikke havde
begaaet nogen Synd, og vilde dermed undskylde, at
de modtoge Gaver fra Pengeudlaanere; men saadanne
Praster skulde suspenderes og, hvis de bleve ved, af-
settes. Tilbagebetaling af Aagerprofit kunde forlanges,
endog fra Aagerkarlens Arvinger. 3Salg paa Kredit
mod dyrere Betingelser, end der forlangtes ved Kon-
tantsalg, var Aager. Kombinationer af Laan med Keb
og Salg kendtes overhovedet godt, og forbedes even-
tuelt. Paa Omsatning og Kreditvazsen lagdes der alle-
haande Indskrankninger, og alle de bestaaende Forbud
gave rigeligt Stof til subtile Distinktioner og vanskelige
Samvittighedsspargsmaal.

I 1234 codificerede Raymundus de Pefiaforte paa
Gregor IX.s Befaling den ny Lkanoniske Ret i den
Compilation, der er bekendt under Navnet Gregor IX.s
»Dekretaler«. Af den Samling Dekreter vedrgrende
Aagerspergsmaalet, som han her har medtaget, ses
ret, hvor alvorligt Paverne havde taget Kampen mod
Aager, — og hvor haablgs den var. Gejstlige og
Lagfolk var i samme Grad implicerede i Aagerforret-
ninger; Klostre og fromme Stiftelser maatte iretteszttes
og modtage Forbud mod at drive disse vanhellige For-
retninger, — lige meget hjalp det.

Af og til viste Kirken nogen Svaghed. Gregor IX
forbed, at en Udlaaner beregnede sig en Risiko-Premie
ved et Laan til en Kgbmand, der stod i Begreb med
at tiltreede en Rejse, — men han tillod, at der beregn-
edes hpjere Salgspriser ved Kreditsalg og lavere Kgbs-
priser ved Kpgb paa Levering, under Hensyn til, at
Varernes Vardi paa Leveringstiden wvar usikker. I
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Tidernes Leb indskezrpedes hint Forbud, — medens
denne Tilladelse argumenteredes bort. Havde Kirken
en enkelt Gang vist Svaghed i sin Kamp mod den
menneskelige Natur, sggte den altid senere ved for-
oget Strenghed at genoprette, hvad der formentligt
var tabt wved hin Svaghed. Under Gregor X forord-
nede Synoden i Lyon 1273, at Ingen maatte udleje
Boliger til Fremmede, der notorisk drev Aager, men
skulde jage dem bort fra deres Ejendom og aldrig
tilstede dem Adgang. Ulydighed herimod straffedes
med Exkommunikation, Embedsfortabelse, Interdikt.
Strenge Straffe idemtes de Munke eller Praster, der,
trods Forbudsbestemmelserne, begravede Aagerkarlene
i kristen Jord. (Senere kunde dog Aflad erhverves for
en ret billig Penge). Om Bonifacius VIII forteller en
Samtidig, at han endog i Jubelaaret 1300 undtog Aager
fra Syndsforladelsen, — og skent dette er tvivisomt,
viser det dog, hvad kirkelige Folk paa den Tid tznkte
om den Sag.

Det synes, at ingen Kirkeforsamling paa den Tid
kunde samles uden at vedtage skarpede Bestemmelser
mod Aager. Synoden i Vienne 1312, under Clemens
V.s Forsazde, udtalte sin Sorg over at here, at der
paa nogle Steder fandtes Love, ifwlge hvilke Opfyld-
elsen af Kontrakter med Aagerbestemmelser kunde
tvinges igennem. Synoden befalede, at alle saadanne
Love inden 3 Maaneder skulde udslettes; @vrigheds-
personer, der ikke adled denne Befaling, truedes
med Ban. Da Laaneforretningernes sande Na-
tur ofte ved forskellige Fif sggtes skjult, skulde
Boger og Regnskaber fremlegges til Provelse. Var
Nogen saa dristig at paastaa, at det at tage Rente,
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ikke var nogen 5Synd, erklezredes han at vere en Kaet-
ter, og Inkvisitionen fik Ordre til at forfelge ham.
Forfglgelsen af Pengeudlaanere blev snart en omfattende
og indbringende Forretning for Inkvisitionen.
Theologerne fik nok at gere med at konstatere
Aagersynden i alle dens Forgreninger. Den fjerde
Lateransynode havde i 1216 gjort Skrifte til Tvang for
alle Kristne, og Sk-iftefaderen maatte nu hvert @jeblik
klare det Spergsmaal, om de Transaktioner, der blev
aabenbarede for ham, var Aagerforretninger eller ikke,
og i bekreftende Fald, hvilken Erstatning og Bod der
vilde ware at forlange, Utallige tvivlsomme Tilfzelde
maatte her mgde. Det blev ngdvendigt for Skolastik=
erne at udrede Principerne, og Prasterne maatte om-
hyggeligt instrueres. Aquinas forklarede, at Aager
kunde bestaa ikke blot i Modtagelsen af Penge, men
ogsaa i Modtagelsen af en hvilkensomhelst nyttig Tjen-
este, ydet med Haand eller Mund; men han forklarede
udferligt, at Laantageren 1 alt Fald var uskyldig. Om-
vendt laerte Duns Scotus, denne »Doctor subtilissimuss«,
hvis skarpe Forstand saa ofte fik ham til at gaa imod,
hvad hans Samtidige docerede, at hvad Udlaaneren
tjener, tjener han ved sin egen Flid; det er hans, og
han kan beholde det; thi skulde han betale det tilbage
til Laantageren, vilde denne gore sig skyldig i Aager,
idet han vilde komme til at drage Fordel af en Andens
Arbejde. Men slig spidsfindig Dialektik fik ingen
Betydning for Praxis. Skriftefaderen instrueredes, at i
Hensigten laa Prevestenen for, om der forelaa Aager
eller ¢j. Hvis Formaalet med at udlaane var at tjene
derved, saa forelaa der Aager, ligegyldigt om der ud-
laantes Penge eller Forbrugsartikler, ligegyldigt om
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Laantageren betalte med Penge eller med Varer eller
med Tjenester, ligegyldigt om der forelaa en udtrykke-
lig Aftale om, eller det kun var underforstaaet, at
Laantageren skulde betale noget mere tilbage, end
han havde modtaget. Intrikate Spergsmaal opstod, om
man uden Frygt for evig Fortabelse kunde modtage
en Medgift ved Afgteskabs Indgaaelse, naar Hustruens
Fader havde drevet Aager. Det var et omstridt Spergs-
maal, om en Mand, der laante en Sum Penge til en
Kebmand, som stod i Begreb med at afsejle, havde
Lov til at sikre sig ved at lade Varerne assurere til
sedvanlig Pramie, Men det var man i Almindelighed
enig om, at det Testamente, en Pengeudlaaner opret-
tede, var ugyldigt, hvis han ikke fer sin Ded havde
sprget for Tilbagebetaling af sin ulovlige Fortjeneste.

I det Uendelige kunde man anfere Enkeltheder
som disse. Det praktiske Liv bragte stedse ny ind-
viklede Spergsmaal, og Kirkeretsl®rerne maatte til det
Yderste anstrenge deres Skarpsindighed. Den Plads,
de i deres Beger maatte ofre den Slags Spergsmaal,
er meget betydelig, og det Arbejde, der i Skriftestolen
maatte udferes for at konstatere, om Aager forelaa
eller ¢j, var ligeledes meget omfattende.

Den, der mest led ved Kirkens Kamp mod Rente-
tagning, var naturligvis den Part, man netop enskede
at beskytte. Naar Aager var Kaztteri og Aagerprofit
Rov, der straffedes med evig Fortabelse, blev Udlaan-
erne naturligvis kun Personer, der satte sig udover alle
Hensyn, eller Joder, der ikke stod under Kirkens Lov,
Under saadanne Omstendigheder var Konkurrencen mel-
lem Kapitalisterne kun ringe, og for Risiko og Odium
maatte der betales extra. Kredit kunde ikke bestaa,
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hvor intet maatte betales for Kredit. Baade Udlaaner
og Laantager maatte lide, men som den svagere Part
maatte denne lide mest. Det gkonomiske Liv haem-
medes i sin Bevagelse, Kapitalknapheden var stor og
Rentefoden hej.

I Frankrig tillod Filip August 1206 Jederne at
tage indtil 43Y/; pCt. p. a. I England forlangte de
italienske Kebmand Caorcini, som beskyttedes af Pave-
stolen — der almindeligt antoges at dele Profiten med
dem —, en langt hejere Rente. I Spanien, hvor de
jodiske Pengeudlaanere var talrigere og mere velhav-
ende, og stod under Lovens Beskyttelse, var Rente-
foden noget lavere, — i nogle Provinser 20, i andre
33!/, pCt.,, steg dog ogsaa til 4o pCt. I Italien ner-
ede de florentinske Bankiers ingen Bet®nkelighed ved
at forlange 40 pCt.

Trods al sin Strenghed var Pavestolen ikke util-
bejelig til at se igennem Fingrene med Lovovertradelser,
— naar det gjaldt dens egen Interesse. Curiens Ind-
komster skyldtes for en stor Del de Summer, der
maatte erlzegges af dem, som kom til Rom for at op-
naa Gunstbevisninger. HMHvad de maatte betale, wvar
ofte uhyre Summer, der langt overskred deres gjeblik-
kelige Evne. 5aa maatte de laane hos de romerske
Bankiers, — og det wvar en almindeliz Antagelse, at
disse Bankiers 1 Virkeligheden blot var Pavernes hem-
melige Agenter. Det er selvindlysende, at disse Laan
tl Fremmede ikke ydedes af lutter kristelig Barm-
hjertighed, — og Paverne, der var saa strenge mod
Pengeudlaanerne, var ogsaa strenge ligeoverfor dem,
der wviste Forssmmelighed i Betalingen af Howvedstol,

og Renter til de Bankiers, af hvis Forretninger Curien
Naticnalolkoncmisk Tidssknft, XXXXIIL 30
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havde Fordel. Da, f. Ex., Erkebispen af Canterbury’s
Kansler deltog i Lateransynoden i 1179, nedsagedes
han til at stifte Gzld. Da han kom hjem, indtraadte
der en Standsning i Tilbagebetalingen, — hvorefter
Lucius IIT skrev alvorligt til Erkebispen, at han maatte
bevirke, at Galden, »med hvad der var lsbet paac —
hvorved aabenbart forstodes Renter, om end disse
muligvis sogtes skjulte under Form af Beder — blev
betalt. Brevet blev indfgrt i den kanoniske Lov, at
det kunde tjene som Prazcedens. 1 Tidernes Leb
kastedes al Undseelse til Side, og i det 15. Aarhun-
drede skrev den tyske Ridderordens Agenter i Rom
hjem, at den Rente, de romerske Bankiers tog, vari-
erede mellem 10 og 60 pCt.

Efterhaanden som Kirken erhvervede en uforholds-
massig stor Del af Europas Formue, ikke blot i Jord,
men ogsaa i Penge, blev den langt oftere Laangiver
end Laantager, —og det gjaldt saa for den at omgaa
Aagerforbudene. Kirkens Udlaan var efter dens egne
Definitioner af Aager faktisk Aagerforretninger; —
men da nogle schlesiske Adelsmand, der havde mod-
taget Laan af Kirken, ved Aar 1425 vaegrede sig ved
at efterkomme deres Forpligtelser under Henvisning
til, at det drejede sig om Aager, appelerede den bres-
lauske Gejstlighed til Pave Martin V, idet den gjorde
opmearksom paa, at den Slags Kontrakter havde vearet
almindeligt brugte i umindelige Tider, og at Kirken i
he] Grad var interesseret i deres Godkendelse. Pave
Martin laante Henvendelsen villigt @re og erklerede,
at Kontrakterne var lovlige og skulde efterkommes.
En ganske lignende Henvendelse skete i 1455 fra
Biskoppen i Merseburg, — og fik den samme gunstige
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Modtagelse. Ganske vist demte i 1490 Universitetet i
Paris en lignende Kontrakt, der havde staaet ved Magt
i 26 Aar, at vare en Aager-Kontrakt, og erklezrede,
at al den betalte Rente skulde regnes som Afdrag
paa Hovedstolen, hvorefter det viste sig, at det var
Udlaaneren, der stod i Gzld til Laantageren, — men
dette afficerede ikke den seedvanlige Praxis. En senere
Pave, Pius V. i 1569, segte at gennemfare en Reform,
— men lige meget hjalp det: Theologerne var utrat-
telige i at bevise, at Kirken kunde drive sine Udlaans-
forretninger, uden at gore sig skyldig i Aager; deres
Dialektik gjorde dem det muligt at bevise en hvilken-
somhelst Seetning i Moral eller Religion. Fader Razzi
havde som Prior i et Dominikanerkloster i Abruzzerne
1 Slutningen af det 16. Aarhundrede segt at anbringe
nogle af Klostrets Midler; — Byens Biskop erklzrede,
at hvis han tog mindre end 10 pCt, vilde han handle
imod Kirkens og Klostrets Interesse, men Fader Razzi
mente, at Bradrene skulde give et godt Exempel, og
npjede sig med 8 pCt.

En anden Indremmelse til det Uundgaaclige kom
med Oprettelsen af de offenlige Pantelaans-Institutioner,
» Assistenshuse«, »montes pietatis«, *monts de piétes.
I Italien begyndte de i det 15. Aarhundrede, men
madte her sterk Modstand hos de private Pengeud-
laanere, der saa ubehagelige Konkurrenter i dem. I
Mantua lykkedes det 1494 Fra Bernardino da Feltre
trods den Stette en Inkvisitor ydede de private Penge-
udlaanere i deres Modstand — at faa et »Assistenshuse
oprettet. Nominelt tog det ingen Rente, men det var
naturligvis ikke let, naar ingen Rente ydedes, at faa
den nedvendige Driftskapital. Derfor opkrazvedes der

0%
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under en eller anden Form en lille Afgift, 2 a 3 pCt.
p. a. til at dekke de uundgaaelige Udgifter. Indlestes
Pantet ikke til den fastsatte Tid, blev det solgt, og
indkom der ved Salget mere, end der behovedes til at
delkke Laanet og Omkostninger, udbetaltes Overskudet
til Laantageren. Saaledes kom Forretningen ind under
Datidens Aager-Definitioner, og Theologerne fik nu
travlt med at debattere dens Tilladelighed. Theolog-
erne var meget uenige herom. Paa den femte Lateran-
synode 1 1515 segte Leo X at slaa Oppositionen ned,
erklzerede Institutionen for lovlig, og truede alle der
talte eller skrev imod den med DBan, — alligevel fort-
satte adskillige Kardinaler og heje kirkelige Avtoriteter
deres Agitation imod den.

De ®ldre »montes pietatise fik deres Virkekapital
vaesenligt fra velgerende Fonds; men efterhaanden kel-
nedes Begejstringen, og det blev nedvendigt, naar man
vilde holde Live i Institationerne, at give dem en
noget anden Form. Ile modtog nu Deposita, som de
forrentede med § pCt.; dertil kom Dekning af »Om-
kostninger«; ialt kom Laantagerne saaledes til at betale
8 eller 10 pCt., undertiden endog 12 pCt. Dette var
en aabenbar Overtredelse af Aager-Forbudene, — men
Theologerne opdagede alligevel, at der ikke her be-
stod nogen Lovovertrmdelse. Der er ingen Tvivl om,
at disse Institutioner bidrog til at svaekke det Odium,
der knyttede sig til saakaldt Aager; trods Theologernes
Spidsfindigheder stod det klart for Folk, at de Afgifter,
disse Institutioner opkrevede, var Renter, og Institu-
tionernes Embedsmeand levede af dem, ligesaa godt som
andre Pengeudlaanere levede af de Renter, de inkas-
serede.
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Atter et Brud paa den kanoniske Ret forte Stats-
laanene med sig. Regenterne var nedt til at laane, og
Folk vilde ikke laane dem af bar Medlidenhed. 1
Florens dreves uhyre Forretninger i Statslaan; de der-
varende Bankiers forstod sig paa de Dele, og vilde
ikke af Nutidens Fondsberser kunne have lzrt noget
dem ukendt. Endog en saa streng Moralist som Kar-
dinal Caietano, der agiterede mod smontes pietatise,
fandt ud, at en Stat meget godt kunde salge en Aars-
rente og stille sine Indtegter som Sikkerhed derfor, og
at Spekulationer i Statspapirer vare ganske i sin Orden,
thi — argumenteter han — her er der jo ikke Tale
om Udlaan og Laantagere, men om Keb og Salg, hvil-
ket er lovligt. Ogsaa Kardinal Toletus siger, 1 Slut-
ningen af det 16. Aarhundrede, at Forretninger i »ren-
tese var tilladelige, og at Statspapirerne kunde szlges
med Agio, uden at der kunde tales om Aager. Pav-
erne, der saa ofte, naar de havde veret i Pengefor-
legenhed, havde pantsat deres Tiara eller Juveler, nar-
ede ingen Betwnkelighed ved at ty til offenlige Laan.
Clement VII (1523—34) optog et Laan, kaldet »mons
fidei«, hvor Renten var 7 pCt., der bestandigt skulde
betales til Theendehaveren. Pius IV (1550—65) optog
et Laan, kaldet »mons redemptionis«; Rentefoden var
12 pCt.; Renten skulde betales til Keberens Dad, dog
saaledes at Renten garanteredes for mindst tre Aar.
0. s. fr.

Og dog — trods den stigende Slaphed, naar det
drejede sig om Regenternes Interesser, var der ingen
Eftergivenhed, naar det drejede sig om Privates Trans-
aktioner; det syntes endog, som om man vilde gere
den hist begaaede Synd god igen ved foreget Streng-
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hed her. Det 16. og 17. Aarhundredes Theologer ere
lige saa strenge som det 13. Aarhundredes i at frem-
heve al Aagerprofits ulovlige Natur. Endog aande-
lig Aager erkleredes at vesere en Dedssynd, — det
blotte Haab om at Laantageren vilde give noget eller
yde en Tjeneste for det opnaaede Laan, selv om man
ikke ved et Ord segte at forlede ham dertil, og selv
om Tjenesten blot bestod i en Handling til Fordel for
Andre, f. Ex. i Almisser til de Fattige, Ogsaa denne
»aandelige Aager« var en Dedssynd! Som saa forfer-
delig en Synd betragtede man Aager, at denne Synd
classificeredes blandt de Synder, ved hvilke »parvitas
materiz« ikke toges som formildende Omstendighed.
Mange Synder, Tyveri f. Ex.,, kunne, naar det kun
drejer sig om en ren Bagatel, fries ud af Dedssyndernes
Kategori. Men Aager ansaas for vazrre end Tyveri, og
var uundgaaeligt en Dedssynd., Paa den anden Side
begyndte der at vise sig Tilbgjeliched til at tillade
nogen Fordel ved Udlaan, naar der forelaa et Tilfzelde
af slucrum cessans« eller :damnum emergens«<. Hvis
en Mand kunde kebe et Hus, der vilde skaffe ham en
Indtagt, og hvis han saa i Stedet derfor laante Peng-
ene til en fattig Nabo, — eller hvis han som en Folge
af at have ydet Laanet, led materiel Skade, kunde det
synes rimeligt, at han fik nogen Erstatning. Om dette
Spergsmaal havde man diskuteret lige siden det 13.
Aarhundrede, og nu var man bleven mere tilbsjelig til
at anerkende dets Berettigelse: men man segte dog at
sikre sig bag allehaande Restriktioner, og den lidte
Skade eller mistede Profit skulde i ethvert faktisk vaere
tilstede.

Trods Theologerne gjorde DMenneskeforstanden
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Fremskridt og arbejdede paa at ryste de middelalder-
ige Lanker af, — men Kirken havde engageret sig
for dybt i Aagerspergsmaalet, til at den kunde be-
vieges. Moralister af den mere laxe Skole gjorde
gxldende, at rent Laan er Laan paa Anfordring mod
passende Sikkerhed, og her vilde Rentetagning vare
Tyveri; men naar Laanet skal vaere uopsigeligt en vis
bestemt Tid, foreligger der en Kontrakt, hvor Tid og
Risiko ere Faktorer, som der fornuftigvis maa betales
for; — men i 1666 fordesmte Alexander VII, efter
moden Overvejelse, dette Standpunkt som forargeligt,
og den, der forsvarede det, truedes med Ban, Tretten
Aar senere fandt Innocens XI sig ligeledes opfordret
til at fordemme to andre Sztninger, der dengang var
komne i Kurs, og som vise, hvorledes Casuisterne be-
streebte sig for at underminere den gamle Basis. Den
ene Saxtning lgd saaledes: Penge i Haanden er mere
vaerd end Penge i Fremtiden; Udlaaneren kan derfor
uden at gere sig skyldig 1 Aager forlange noget mere
end Hovedstolen af Laantageren. Den anden Sztning
lod saaledes: Forlangendet om en Ydelse udover
Hovedstolen er kun Aager, naar Ydelsen forlanges som
en Ret, ikke som et Udtryk for Erkendtlighed eller
Velvilje. Paven fordemte disse Opfattelser skarpt;
Pavestolen wvar aabenbart bestemt paa at heevde sit
gamle Standpunkt, og vilde ikke i nogen Maade give
efter for nymodens Ideer eller Krav. Disse Alexanders
og Innocens’s Kendelser ere faktisk aldrig blevne til-
bagekaldte og ere fremdeles Kirkens Lov. (Se herom
den hegjtansete romerske Theolog Gabriele da Guar-
ceno, hvis »Compendium« forste Gang udkom 1871,
senere har oplevet ni Oplag, og fremdeles er tonean-
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givende). Disse pavelige Udtalelser tvang den mere
liberale Bevaegelse tilbage. Jesuiten Viva, der dog
tilherte den mere fri Retning, erklmrede i sin Theologi,
trykt i 1722, at Aager er forbudt ikke blot ifslge gud-
dommelige og kanoniske Love. men ogsaa ifelge Nar
turretten, i samme Grad som Tyveri; — endog Gave-
fra Laantageren burde afvises, da de jo kunde skyldes
snarere Frygt end Taknemlighed.

I det 18 Aarhundrede tog det skonomiske Liv
et magtigt Opsving isezr i Lande som England og
Holland, hvor Forretningsfolk ikke var nedt til at
indvi en Skriftefader i deres Transaktioner. Ogsaa i
de katholske Lande begyndte man at knurre over det
Tryk, Kirken ovede paa den fri Omsatning. I Belgien
rejste Broedersen 1743 Diskussionen om Aagerspergs-
maalet ved sin Bog »De usuris licitis et illicitese, i
hvilken han segte at bevise, at Penge ikke ere upro-
duktive, og at Rente med Rette kan forlanges af Laan,
der ydes, ikke til Fattige til deres Underhold, men til
Rige, der med Gevinst anbringe dem i deres Foretag-
ender. Den ved denne Bog rejste Diskussion bevag-
ede Benedikt XIV til 1 1745 at lade Sagen neje preve
af det hellige Kollegium. Resultatet af denne Provelse
nedlagdes i1 en Bulle, der erklerede, at en hvilkensom-
helst Afgift for Brugen af Penge er Aager og er ulov-
lig, selv om Laanet mod en moderat Rente ydes til
rige M=nd i Forretningsgjemed. Dog antydes Mulig-
heden af enkelte Undtagelsestilfzelde, — men Enhver
burde ngje ransage sin Samvittighed. Senere, naar
Paven ikke talte ex cathedra, gentog han sin Fordem-
melse af Distinktionen mellem Laan til Rige og Laan
til Fattige, — en Distinktion, der skyldtes K=ttere som
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f. Ex. Calvin. Dominikaneren, Fader Concina, styrtede
sig ind 1 Kampen med sit Skrift »Commentarius in
epistolam encyclicam contra usurame, i hvilket han
energisk forsvarede den konservative Opfattelse. Der-
imod kom i 1746 Scipione Maffei med en Afhandling
»Sull’ impiego del danaro«. Bogen, der var dediceret
tii Benedikt XIV, gjorde stor Opsigt. Den gjorde
gxldende, at ltun overdreven hgj Rente var utilladelig;
den Aager, som Skriften forbyder, er kun den, der ger
Skade, ikke den gavnlige; kun Udsugelsen af de Fat-
tige havde Skriften wvillet forbyde. Denne Doktrin
havde Benedikt XIV jo udtrykkeligt fordemt, — alli-
gevel rejste adskillige ansete Theologer sig til dens
Forsvar,

Der kom en Usikkerhed i Opfattelserne, der var
i hgj Grad generende for Skriftefedrene. Strengt taget
skulde disse udelukkende rette sig efter, hvad Lateran-
synoderne, Kirkeforsamlingerne i Lyon og Vienne og
overhovedet den hele kirkelige Tradition foreskrev.
Derefter var de forpligtede til neje at undersege deres
Skriftebarns Forretningsoperationer samt til at neaegte
Syndforladelse til dem, der ikke vilde betale tilbage
enhver Fortjeneste, der blot havde den fjerneste Lig-
hed med Aager. Men skulde dette Standpunkt haevdes,
vilde en stor M=ngde af de Troende komme til at give
Afkald paa deres jordiske Goder, thi Verden var kom-
men videre end Kirken, og der var ikke mange, som
havde Betznkelighed ved at anbringe deres Midler
paa den Maade, der lovede det bedste Udbytte.
Strenge Skriftefedre vilde ideliz komme i Strid med
deres Skriftebern, og vilde snart merke, hvorledes
deres Skriftestole forlodes til Fordel for de Skriftestole,
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hvor man wvar mindre streng. En samvittighedsfuld
Prast eller Troende saa ingen Mulighed for at kunne
slippe udenom den strenge kirkelige Opfattelse, — og
dog saa man, at Enhver i det daglige Liv behandlede
de kirkelige Regler som helt forzldede. Situationen
var ikke til at udholde, — og alligevel holdt Pavestolen
Stand paa samme Maade, som den gjorde det ligeover-
for den copernicanske Theori. Dens Stzdighed viste
blet, hvad det kostede den at tilstaa, at den kunde
fejle, og at de ekumeniske Kirkeforsamlinger og de
pavelige Dekreter havde doceret falsk Lmre. Tilsidst
blev Trykket for stmrkt; men den Maade, hvorpaa
Pavestolen bgjede sig, var ingenlunde verdig; den
vilde ikke ggre nogen Indremmelse med Hensyn til
Principet, men den sanktionerede en nedbrydende
Slaphed 1 Praxis. En Kvinde i Lyon appellerede i
1822 til Rom, idet hun klagede over, at hendes Skrifte-
fader nagtede hende Syndsforladelse, saalenge hun
ikke havde betalt tilbage til sin Debitorer alle de
Renteindtzegter, hun havde oppebaaret af sin udlaante
Kapital. Pavestolen dekreterede, 3. Juli 1822, at Svar
skulde blive givet hende, naar Tiden dertil var bekvem,
»tempore opportunos, og at Skriftefaderen indtil da
kunde tilstaa hende Syndsforladelse uden at forlange
Tilbagebetaling af de oppebaarne Renteindtaegter,
forudsat at hun vilde vaere rede til at adlyde fremtidige
Befalinger.

Der er ingen Tvivl om, at lignende Henvendelser
stadigt stremmede ind til Pavestolen fra alle Sider;
men det naste Svar, hvorom haves Beretning, er ferst
for 1830, da Biskoppen af Rennes rettede en alvorlig
Henvendelse til Pavestolen om at faa Sagen afgjort,
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Biskoppen berettede, at Skriftefzedrene i hans Stift ikke
var enige; tvaertimod disputeredes der skarpt om Be-
tydningen af Benedikt XIV.s Encyclica (»Vix pervenit«);
nogle naptede Sacramentet til Kebmand, der havde
sat Penge ud paa Rente; andre fulgte en mildere
Fremgangsmaade; hvis de raadspurgtes, segte de at
bevege de Paagmldende til at ophere med at tage For-
tjeneste ved Rentetagning; vedblev de Paagwldende her-
med, tilstod de dem dog Syndsforladelse, naar de
lovede at ville lyde Pavestolens fremtidige Kendelse,
naar den engang vilde komme; naar Skriftebarnet ikke
selv talte om Renteindtzgt, tilstod Skriftefaderen ham
Syndsforladelse uden at sperge ham ad om Arten af
hans Indtmgter osv. Biskoppen spurgte nu, om han
skulde billige disse Skriftefedres Fremgangsmaade, og
om han skulde opfordre de strengere til at folge
dem. Svaret fra Rom, af 18, Avgust 1830, var gan-
ske kort: Skriftefedrene skulde ikke forstyrres (»non
esse inquietandos:).

Samme Aar rejste Professor Denavit, ved Semi-
nariet i Lyon, Spergsmaalet igen. Han fremheevede,
at den pavelige Panitentiarius plejede at henvise til
Benedikt XIV.s Encyclica. Alligevel var der Praester,
som gjorde gzldende, at det var tilladt at tage g5 pCt.,
blot fordi Statens Lov foreskrev denne Rentefod; den
verdslige Lov tilintetgjorde altsaa den guddommelige og
kirkelipe Lov, som forbsd Rente. Disse Praester nagt-
ede han derfor Absolution, -—— og han spurgte nu, om
han gjorde rigtigt deri. Henvendelsen var snildt formet;
den pegede paa Spergsmaalet om den verdslige eller
den kirkelige Lov var Nummer Et, og var vel skikket
til at vaekke Curiens Pirrelighed. Men Svaret lod:
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Przsterne skulde ikke forstyrres, hvis de var rede til
at adlyde Pavestolens Kendelse, naar den kom. — I
135—;1 kom Biskoppen af Verona med lignende Spergs-
maal. Svaret var atter: »non esse inquietandos», indtil
den pavelige Afgorelse kom. — Omtrent samtidigt
kom en Henvendelse fra Domkapitlet i Locarno: Tiend-
erne, hidtil den vasenligste Indtaegt, var bleven afskaf-
fet, saaledes at deres kapitaliserede Belsb udbetaltes i
Penge; disse Penge maatte kaste en Indteegt af sig,
ellers wvilde Kapitlet tilsidst de Hungersdeden; —
maatte Kapitalen da anbringes paa en rentebarende
Maade? Svaret, af 21 Avgust 1831, var, at Kapitlet
sikke skulde lade sig forurolige«, forudsat at osv. —
Atter og atter dukkede Spergsmaalet op, omend under
forskellige Former, — og atter og atter gik Pavestol-
ens Svar udenom Sagen. Pavestolen kunde ikke lang-
ere holde Stand ligeoverfor Civilisationens Krav; men
den vovede heller ikke aabent at tilstaa sit Tilbagetog,
eller at indremme, at den i Aarhundreder havde doceret
falsk Lzere; den tog da sin Tilflugt til 1 Tavshed at
acceptere Situationen, idet den forgeves spgte at
havde sit Supremati ved at henvise til den fremtidige
Kendelse, — der aldrig kom. Alle, der mene, at
Rentetagning er tilladelig, er fremdeles Kattere, thi
Kirkeforsamlingernes Erkleringer herom ere aldng
blevne tilbagekaldte; — men Sacramentet tilstaas nu
disse Kaettere, i Kraft af Satningen »non esse inquie-
tandose«, og de faa Lov til at pleje deres Katteri, ind-
til den pavelige Kendelse, som aldrig kommer, kommer.
Saavidt er man endog kommen, ifelge en pavelig
Ordre af 1838, at Absolution, uden Forlangende om
Tilbagebetaling tilstaas Rentetagere, som ikke have
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handlet i god Tro, men som selv have antaget, at
det var ulovligt at tage Rente.

Pavestolens sidste Udtalelse i den ombhandlede
Sag er af 18, December 1872, Det var et Svar paa
en Henvendelse fra Biskoppen af Ariano angaaende
Personer, der havde taget & pCt. i Rente. Svaret var
atter: »non esse inquictandos,-

For de systematiske Theologer kan det vel vare
lidt ubekvemt at skulle forklare Pavestolens Tilbagetog,
hvor deekket og maskeret dette end er. Theoretisk set
ere de gamle Definitioner aldrig blevne tilbagekaldte;
Vanskelicheden bestaar i at forsone dem med de In-
struktioner, der i vor Tid ere blevne givne angaaende,
hvorledes Skriftefzadrene skulle forholde sig i Praxis.
Paa den ene Side laeser den theologiske Studerende i
sin Leerebog, at alle de gamle Avtoriteter, der fordemte
selv den beskedneste Rente, der forlangte, at Rente-
tagerne, eventuelt deres Arvinger, skulde betale al oppe-
baaren Renteindtagt tilbage, hvis de ikke evigt vilde
fortabes, fremdeles staa ved Magt; — paa den naste
Side leser han, at alt dette kun er Theori, og at man
i Praxis ingenlunde maa forurolige dem, der tage endog
en ret betydelig Rente,



