ARVSSKATT SOM MEDEL TILL EKONOMISK
UTJAMNING.

Foredrag i MNationalekonomisk Forening Fredag den 22, Mars 1929,
Af Ernst Wigiorss.

En diskussion om arvsskatien som medel till ekonomisk
utjgmning kan inte hillas inom rimliga grinser, sdvida man inte
frin borjan rent dogmatiskt slar fast vissa utgdngspunkter. Den
foljande framstillningen gir ot ifrdn, att en utjimning av med-
borgarnes ekonomiska villkor #r i och for sig Onskvird. Om
denna strivan efter en jimnare fordelning av vilstindet skulle
raka i konflikt med kravet pd stirsta méijliga produktions-
resultat, fOrutstittes att en avviigning kan komma till stdnd, som
till riktpunkt har en forestillning om ,det storsta samlade vil-
stdndet.* Slutligen antages enighet rida dirom, att samhillets
ingrepp for att begrinsa de enskildas ritt till egendom och in-
komster #ro tillrdckligt motiverade, dd& man kan hinvisa till
.Samhdllsnyttan®. Arvsskatten som en metod att begriinsa en-
skild formogenhet anses sdlunda icke kunna avvisas genom
dberopande av ndgot slags oforytterliga riittigheter. Den som
vill kritisera, fir gdra det genom att sbka pdvisa dess skadliga
verkningar fér ndringslivet och det allménna vilstdndet.

Den filosofiskt anlagde har kanske svirt att svilja en sa
stor dosis dogmatism, medan den praktiskt intresserade national-
ekonomen kan finna f6rutsittningarne alltidr sjdlvklara for att
behdva omnimnas. Filosofen torde emellertid vara villig att
erkdnna, att problemstillningen har sitt intresse, dven om forut-
sittningarne endast forsbksvis godtagas. Och vad den motsatta
inviindningen betréffar, kan det erinras om att den offentliga
diskussionen i Sverige under vdren och sommaren 1928 med
anledning av ett 1 riksdagen vickt forslag att skdirpa arvs-
skatten, tydligt visade lingt stdrre meningsskiljaktigheter i friga
om det dnskvirda i en utjimning, &n nationalekonomer kanske
dro bbjda for att antaga, liksom denna diskussion ocksi bar
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vittne om hur starkt och obrutet naturrittsliga dskddningar leva
kvar dven pd sddana hill, dir man icke skulle ha vintat dem.

Efter denna inledande betraktelse synes det vara mojligt
att dela upp behandlingen av frigan under tre stycken rubriker,
som alla framhéva problemets praktiska karaktdr. Forst har man
ju anledning att friga, om oOverhuvudtaget nigot stir
att vinna 16r den ekonomiska utjimningen pd arvs-
skattens vig, eller huru mycket som stir att vinna.
Blir svaret positivt, d. v. s. anses en arvsbeskatining ha en ut-
jdmnande verkan, instiller sig sptrsmdlet, vilka andra verk-
ningar som kunna vintas f6lja. Hur pdverkas alla de
krafter i samhillet, som man kan kalla de ,vilstinds-
skapande*? Vilka foljder kan man viinta for kapital-
bildningen, fdretagsamheten, medborgnes effektivi-
tet Gverhuvud? Slutligen en tredje synpunkt, som stringt
taget inte kan skiljas frdin de under den andra rubriken om-
nimnda, men som det synes vara praktiskt att — om ocksa i
allra sidrsta korthet — ta upp till évervigande for sig: hur
skulle en stark begrinsning av den irvda férmégen-
heten pdverka hela den ekonomiska organisationen,
i betydelse av systemet med enskild dganderitt,
fri féretagsamhet, fri konkurrens?

Den arvda egendomen och den ekonomiska olikheten,

Det fir anses Overflodigt att hir nidrmare gd in pd det
faktiska liget ifrdga om fOrdelning av egendom och inkomster,
Rika och fattiga ibland varandra dr en foreteelse i vir egen
tid likavil som den var pd apostelns. Det #r yiterst osannolikt,
att sd grundliggande samhillsitreteelser som inkomst- och fir-
mogenhetstordelningen ha att uppvisa ndgra mycket snabba
forindringar i linder, ddr man inte kan tala om sociala eller
ekonomiska revolutioner. Man vigar dirfor erinra om t. ex.
sammanstiliningarna hos den amerikanske statistikern W. 1. King
i hans 1919 utkomna Wealth and income of the people of the
United States, Siffrorna gilla tiden omkring 1910 och han delar
upp befolkningen i 2 pCt. ,rikaste“, 18 pCt. ,hbdgre medel-
klass*, 15 pCt. ,ligre medelklass* och 65 pCt. ,fattigaste”.
Resultat f6r U.S.A., England, Frankrike och Preussen blir, att
de 2 pCt. ha mellan 57 och 72 pCt. av formoganheten, de
18 pCt. mellan 24 och 33 pCt, de 15 pCt. mellan 3 och
6 pCt. och de 65 pCt. mellan 2 och 5 pCt. Av inkomsterna
ha i U.S.A. och Preussen de 2 pCt. mellan 20 och 25 pCt.,
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de 18 pCt. omkring 27 pCt., de 15 pCt. ha 13 3 14 pCt. och
de 65 pCt. mellan 36 och 39 pCt. Spridda understkningar frin
tiden efter virldskriget synas ge ungefir liknande siffror dven
for t. ex. Sveriges del. Ndgon tendens till utjimning under in-
verkan av de ekonomiska krafternas fria spel, som det brukar
heta, kan sdlunda inte konstateras, For Europa synes inga som
hilst fakta ha blivit anfdrda, som ge stéd it en i dagspressen
och den populdra diskussionen ofta uttalad uppfattning, att for-
bittringen av de breda folklagrens levnadsstandard skulle inne-
bira en sidan utjimning. Men iven den mycket omtalade
ekonomiska revolutionen i Amerika under senaste 4r, genom
vilken lonarbetareklassen i stor utstrickning skulle ha Overgatt
till att bli en klass av egendomsigare, torde man kunna limna
ur rikningen. Om det skulle vara riktigt att 5 pCt. av de an-
stillda i den amerikanska industrin lagt sig till med “eller dro
pd vig att ligga sig till med 5 pCt. av aktierna i de forefag,
vari de arbeta, betyder ju detta foga. Men dirtill kommer ett
faktum, som inte alltid uppmirksammas, men som pdpekats i
»The American economic review*, juni 1927, av Willard C.
Fisher, att nimligen ,de anstillda“ i detta sammanhang inne-
fatta bolagens personal frdn grovarbetarna over férmin, verk-
mistare och ingenjorer upp till verkstillande direktorer. For-
delningen pd dessa olika grupper meddelas icke av bolagen,
och dtskilligt tyder pd att anstdllda i ,ansvarig® stillning hugnas
med lejonparten. Man kan tydligen inte hiller for Amerikas del
tala om ndgon indring i den typiska egendomsfdrdelningen.

Gentemot den nu diskuterade uvppfatiningen om en gradvis
forsigedende utjimning stdr som bekant den rakt motsatta, att
utvecklingen i vira moderna samhillen gir till en stérre an-
hopning av formdgenheten i ett fitals hinder, och att alltsd
kiyftan mellan rika och fattiga vidgas. Det torde vara onddigt
att hir g in pd detta mycket omdebatterade spdrsmdl. Skulle
den sistndmnda uppfattningen vara riktig, blir frigan om den
ekonomiska utjimningen endast s mycket mera aktuell. Inte
hiller behdver man uppehdlla sig vid statistiska spekulationer,
sidana som den bekanta ,Paretos lag“, om nigot slags oftrin-
derlighet hos kurvan ifr inkomstférdelningen. Den hégst an-
mirkningsvirda likheten mellan dessa kurvor for olika linder
forlorar sin mystiska karaktir, i samma Ogonblick man erinrar
sig den stora likheten mellan dessa linders ekonomiska orga-
nisation och reglering av dganderitten.

De olikheter som framtriida i den stora likheten ge just
dirfor anvisning pd var man har att sbka Atminstone en del av
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orsakerna till den ojimna {drdelningen. D3 England visar den
stérsta ojamnheten i fordelningen, di 2 pCt, av férmbgenhets-
dgarna dir synas vara i besittning av mer #n 70 pCt. av for-
mogenheten, medan i en rad andra linder mellan 50 och
60 pCt. falla pd den lilla gruppen ,rikaste*, tinker man
omedelbart pd jordegendomens stdrre ,koncentrering® i Eng-
land, och sambandet med arvsritten eller testamentsritten synes
patagligt. Det ir naturligivis denna punkt, som for vir diskus-
sion har den avgbrande betydelsen. Spelar frvd formbgenhet
eller drvd ekonomisk stdllning Gverhuvud en visentlig roll fdr
de ekonomiska olikheterna, #ir det en naturlig slutsats, att en
begrinsning av arvsrilten genom arvsskatt eller pd annat sitt
miste verka utjimnande.

Tyvirr har man inte i denna friga nigon hjilp av under-
sOkningar, som dga stéid i statistiskt material, Inte hiiller kan man
vidja till nigon allmin opinion bland sakkunniga iakttagare.
En kind historik dver kinda nationalekonomers stillning till
denna sida av fdrdelningsproblemet #r den som ingdr i Hugh
Daltons skrift ,Some aspects of the inequality of incomes®,
och den vittnar om hur férvidnande litet saken tilldragit sig
deras uppmirksamhet eller ansette falla inom den ekonomiska
vetenskapens rdmirken. Forhillandet dr kanske inte sd sviirt att
forklara och behdver i alla hindelser inte hidr sysselsdtta oss.
De senaste drtiondena har emellertid frigan i stigande grad
blivit aktuell, vil i samband med att hela arvsritten satts under
debatt, och 16r nirvarande moter det ingen svirighet att gbra
ett rikhaltigt urval av subjektiva omd®men frin representanter
for den ekonomiska verenskapen. De dro emellertid sinsemellan
ritt sd stridiga och kunde nistan sigas vixla allt efter respek-
tive vetenskapsmins praktiska instdllning till striderna pd det
sociala och politiska omriadet, om man inte hillre vill uttrycka
saken si, att deras praktiska instillning wvixlar alltefter deras
personliga omddme om vissa ekonomiska faktorers t. ex. arvs-
rittens betydelse i6r den ekonomiska olikheten. Det dr kint
att en man som Edwin Cannan {6r linge sedan mycket ener-
giskt framhdllit betydelsen av att studera ,férdelningen mellan
individer* och inte bara ,fordelningen mellan produktions-
faktorer“. Och hans personliga syn pi den #rvda egendomens
betydelse framgir ganska klart av ndgra rader i en bekant ar-
tikel av hans hand i Economic Journal fér 1905:

LAlt forestilla sig att de enda eller enda betydande orsakerna
(till den ojimna férdelningen) dro olikheter i sparsamhiet och omdtmes-
formiga vid placeringen av kapital, #r inte bara orimligt ufan ocksi
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farligt. Om vi skola kunna komma med effektiv kritik av vilda reform-
rojekt, miste vi ha dgonen Sppna for fakta, dven de mist sjilvklara
akia. Var och en vet, att i alla linder utom de nyaste #r det olik-
heten i de mingder egendom, som enskilda fitt genom arv eller festa-
mente, som &r den ojimibrligt mist betydande orsaken till ojimnheten
i egendomens faktiska fordelning, Eftertankan siger oss vidare, att den
relativa betydelsen av denna orsak kommer att i framtiden viixa, snarare
dn att minskas. Allteftersom tiden gir, miste sparandet i varje gene-
ration komma att uigdra en allt mindre del av hela den fran #ldre
slaktled nedirvda férmégenheten.®

Cannan erinrar i detta sammanhang om hur Hven i eft
~0yit land* som Amerika, dir den #rvda fdrmbgenheten rim-
ligtvis borde intaga en mindre framskjuten plats, forhdllandena
alltmer bérja likna dem i Europa. Dirom har man eft vittnes-
bérd i den bekante amerikanske nationalekonomen H. R, Seager,
som dar 1904 kunde skriva:

»5d linge en rimlig grad av jimlikhet bevaras ifriga om méjlig-
heterna att ta sig fram pd det ekonomiska omridet (equality of eco-
nomic opportunity), komma sannolikt de krafter att behilla Gverhanden,
som verka upplésande pi de stora anhopningarna av formégenhet, och
de som Hro mycket rika i var generation, komma troligen att vara -
sidana, som ha forvdrvat stérre delen av sin rikedom under sin egen
livstid. Detta har varit fallet i Frenta Staterna fram till nidrvarande tid,
och det finns ingenting i metoden att betala rinta och jordrinfa f6r
bruket av rittmitigl forviirrad egendom, som hotar att foréndra deita
forhallande i framtiden.*

En ny upplaga av Seagers bok kom ut 1913, och dar
hade idriattaren strukit det sista pistiendet och omarbetat hela
stycket. Han slutar ocksid med ett bestimt f6rord for arvsskatten
som ett medel till ekonomisk utjimning:

LAven om drvda formégenheter skulle vara forslidsade efter nigra
generationer, dr det icke desto mindre sant, att mycket av den vid
varje tid existerande rikedomen har drvis av dem som &dga den. Be-
grinsningar av arven genom arvsskatter dro dirftr efiektiva medel ait
minska olikheterna i [drmogenhet mellan medlemmarna i varje ny gene-
ration.”

Cannan sjilv drar i den nimnda arfikeln sina slutsatser
om hela frAgan i nigra sammanfattande rader:

,Nationalekonomen betraktar den nuvaranda ojimna fordelingen
sdsom i och for sig yiterligt sldsaktig, men ser att den i stort seit itr
nirvarande mdste bibehdllas, emedan den levererar bidde den psykolo-
giska drivkraften och regulatorn fir det nuvarande produktionssitiet,
Och dven om det vore mijligt, skulle det inte 1Gna sig att genomitra
en idealisk férdelning, om den ledde till befydande sankning av pro-
duktionsresultatet per huvud. Den nuvarande olikheten #4r faktiskt i
stort sett ett nodvindigt ont. Men det finns minga goda skil for att
antaga, att olikheten idr stérre dn som 4r nodvindigt, och fiir att at-
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minstone hoppas, att den med tiden kan bli starkt férminskad, om inte
helt och hdllet avskaffad, utan ndgon ndmnvird skada (och till och
med kanske till nytta) for produktionen.”

Ifrdiga om den &drvda egendomens betydelse har Cannen
mdnga meningsfrinder. Jag behdver bara erinta om de mo-
derna engelska liberalerna och deras program for ekonomisk
utjgmning, delvis med hjilp av arvsskatten. Det ir bekant att
i utformningen av defta program ha en rad av Englands mist
kinda nationalekonomer tagit verksam del, och det synes
onddigt att Dbelasta framstillningen med namn och citat, som
endast skulle understryka ett vilbekant faktum.

Sen finner man hela skalan av nyanser dnda fram till dem
som stilla sig tvivlande for att inte sdga helf avvisande till
uppfattningen om arvsritten som en wvisentlig orsak till den
ojdmna fordelningen. Bland andra kunde man erinra om prof.
Heckscher, som visserligen inte synes vara motstindare till en
arvsbeskattning i utjimnande syfte, men som samtidigt tycks
vara bdjd for att betrakta den drvda egendomen som en ganska
ovisentlig faktor vid torklaringen av den ekonomiska olikheten.
I en skrift frin 1913 om varpd det beror att nigra ménskor
dro rika och andra fattiga heter det sdlunda att arvsriitten
Luigr alltsd icke ndgon mycket viktig forklaring till den
ojdmna férmogenhetsitrdeiningen. Det finns emellertid en andra
faktor och den 4r liangt betydelsefullare: olikheten i ekonomisk
begdvning.* Och samma uppfattning fir pd ett annat stille
det ndstan paradoxala uttrycket, att ,emellertid dr det ju ett
nistan olosligt problem att avgdra, om gagnet eller skadan av
en stor drvd formogenhet rent ekonomiskt sett i verkligheten
dverviger for arvtagaren. Dock mdste vil det forra trots allt
antagas vara tyngre vigande.”

Mindra extremt men likvil pd den forsiktiga sidan synes
man ocksd mota Sir Josiah Stamp, som i sin ,presidential
address“ 4r 1926 inidr section F av British Association stkie
dra upp rikilinjerna f6r en verklig undersékning av de pro-
blem, som hinga samman med ,Inheritance as an economic
factor“. I hans punkt nr 7 frigas just, vilken roll inkomsten
av egendom, resp. inkomsten av arbete spelar for de storre
inkomsttagarna. Svaret skulle vara en ,visentlig hjilp* for att
beddma den #rvda egendomens betydelse i forhdllande till
andra faktorer, som kunna {6rorsaka ekonomisk olikhet. Sir
Josiahs argumentering &r allt f6r kortiattad for att utesluta
missfdrstind. Han anser det sannolikt att for 110 4r sen i Eng-
land ,when the income from property was to the income from
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business as 100 to 60, instead of 100 to 400 as it is to-day,
the effect of inheritance and accumulation on distribution was
far greater than to-day, when many of the highest fortunes
have been made within the lifetime of the holder, without
significant initial resources.* Antagandet synes sti i rak strid
mot Cannans ovan anforda uttalande om den #rvda egendomens
vixande betydelse, men behdver inte gira det. Varken Cannan
eller nigon annan torde forneka, att eft jordbrukande samhille,
med jordegendomen ojimnt fordelad, under linga perioder kan
uppvisa en hog grad av stabilitet och ge prov pd drftlighetens
dominerande roll vid avgtrandet av egendomens fdrdelning.
»Den industriella revolutionen® skapar helt andra férutsittningar
for en ,stindscirkulation®, Detta ir inte mera anmirkningsvirt,
dn att massor av egendomsldsa kunna bli jorddgare i ett kolo-
nialland, som hiller pd att befolkas. Frigan dr om infe rorlig-
heten #iven pd det industriella omrddet kan anses avtaga alli-
eftersom landet blir ,fullbyggt“. Det dr hdrpd Cannan syftar,
ndr han forklarar den drvda fdrmbgenhetens mindre framtridande
roll i Amerika med landets ,ungdom®. Det ir ju ett faktum,
att det dven i U, S, A. finns formdgenheter, som nu gatt dver
till tredje, fjirde eller t. 0. m. femte generationen. Och ten-
densen att stilla dtminstone vissa delar av fGrmdgenheten under
sidan ftrvaltning, att den undandrages arvingarnes fria for-
fogande, uppges vara i tillvixt. Detta ir endast naturligt under
ett ekonomiskt system, dir fdrmogenhet fir allt flera dgare inte
betyder konkreta kapitalforemdl utan i stillet en ritt till viss
inkomst.

MNir det giller de mycket stora inkomsitagarnes inkomst
av egendom i jimidrelse med deras inkomst av arbete, anser
sig Stamp kunna antaga att inkomster mellan £ 10,000 och
£ 100,000 till omkring 70 pCt #ro inkomster av egendom —
vid inkomster tver £ 100,000 mer dn 70 pCf. —, men han
formodar att den del som faller pd inkomst av drvd egendom,
ir ,mycket mindre #n som allmint antages.* Det framgér inte,
om deita anses for ett argument mot &sikien, att #dritligheten
spelar en dominerande roll for den ekonomiska olikheten.
Klart dr emellertid, att denna dominerande roll inte &r det-
samma som aft stdrsta delen av de stora inkomsterna skall
vara inkomst av drvd egendom, Den drvda egendomen behdver
endast vara den viktigaste forutsitiningen for att den stora in-
komsten har kunnat férvirvas, En storre mingd drvd férmogen-
det bor ju rimligen ge ett forspring ifriga om inkomster och
hirmed ifriga om mdjlighet att samla formOgenhet. Liksom
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naturligtvis den bitire utbildning och de stérre méjligheterna
i allmidnhet, som {dlja med {ordldrarnes bittre ekonomiska
stdllning, hora till de olikhet frimjande faktorer, om vilka man
endast behdver erinra. Vill man hélla sig pd den allra sikraste
sidan, fir man inskrinka sig till slutsatsen att frigan om den
drvda egendomens betydelse inte kan generellt besvaras. For-
héllandena #ro olika i olika linder och vid olika tider. Vad
som kan vinnas for utjimningssyftet genom en begrinsning av
arvsritten, fir alltsd diskuteras i varje fall f6r sig. Emellertid
kan man ju inte undgd att ligga mirke till den ganska en-
hilliga uppiatiningen hos fdrildrar, nir det giller arvsritten.
Foridldrar kunna ha Oppna &gon for att arv av stora férmigen-
heter nog ha sina skuggsidor. Men de #ro sikerligen allmint
gvertygade om att barnen ha bitire utsikter ait fi leva sitt liv
som ekonomiskt vilsituerade, om de #drva en fSrmgenhet, in
om de inta gdra det.

Det bor kanske understrykas, att asikten om arvsrittens
betydelse f&r uppdelningen i sociala och ekonomiska klasser
inte innebdr nigot pdstiende att de allra rikaste i en viss
generation mdste vara barn av de allra rikaste i en fdregdende.
Cirkulationen inom ,den ekonomiska &verklassen kan vara
livlig nog, men en Vanderbilt eller Astor eller Gould kan
upphinnas och passeras av en Ford, utan att dirfér satsen om
den drvda fdrmdgenhetens roll lider nigon skada. For ovrigt
ar det inte for den praktiska frigan om arvsskatten av nigon
fundamental betydelse, om man ligger ndgot stbrre eller nigot
mindre vikt vid den drvda egendomens inflytande. Endast er-
farenheten kan fill sist filla avgirandet, och si snart man menar
att dtskilligt kan vinnas f6r en jimnare fordelning genom be-
grinsning av arvsritten, bdr ju en A&lgird vara indicerad —
for den hédndelse icke ett veto maste inliggas med hiinsyn till
de synpunkter, som diskuteras under den ndsta stora rubriken.

Arvsskatt och produktion.

Problemet om arvsskatiens inverkan pid det allminna vil-
stindet kan ju befraktas som en del av det gamla och stindigt
lika aktuella problemet om beskattningens verkningar dverhuvud.
Arvsskatten ir en formégenhetsskatt, som pdligges med ojimna
och ovissa mellanrum, Den kan, om man si vill, anses for en
uppskjuten inkomstskatt. En diskussion om den ekonomiska
utjimningen med utgidngspunkt frin inkomstskatten skulle er-
bjuda fdrdelen, att mycket tillspetsade eller extrema méjligheter
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inte hade sd litt att fringa sig fram {ill ett obehbrigt rum i
folks medvetande. Arvsskatten kan utan svirighet i tankarna
skidrpas, tills alla spir av arvsritt dro férsvunna. Det dr svirare
att fbrestilla sig en inkomstskatt, som berdvar folk alla deras
inkomster, Till och med en ,iérmdgenhetsskatt” torde i detta hin-
seende kunna stillas i en annan kategori #n arvsskatten. At
minstone i Sverige dr sprdkbruket sidant, att en blygsam spar-
penning inte girna fir namnet ,f6rmégenhet®. Den stora skaran
av sma ,sparare* kinna sig inte omedelbart vara féremil for en
skiirpt formégenhetsbeskattning. Men #dven de minsta pinning-
belopp kunna gd i arv, och arvsskatten kan tinkas hota dem
alla.

Man kan knappast med férdel diskutera beskattningens
inverkan pd produktionen utan aft ha en viss fdrestillning om
storleksordningen hos de dsyitade skatferna. En arvsskatt, som
skall tjina den ekonomiska utjdmningen, méste visserligen i och
med detsamma antagas vara ganska kraftigt tiltagen, och de
mycket milda formerna av beskattning och deras verkningar
dro alltsd frin bfrjan uteslutna. Men marginalen #r indd alldeles
fér vid, sd linge man saknar varje grins it andra sidan och
dédrfér kan tillita sig att resonera, som om frigan gillde ftill-
varon av arvsritt Gverhuvud. Den till synes enkla och litt-
tillgdngliga utvigen ur svdrigheten vore ju att i ndgra korta
satser konstatera, hur en arvsbeskattning med utjimningssyite
skulle se ut. Men var och en vet att pd beskattningens om-
rdde kanske mer #n pd de flesta andra giller regeln, att vad
som i dag framkallar harmsna protester i morron gitt in i all-
minna metvetandet som nigot sjilvklart, Inkomstskattens historia
i olika linder ger oss hiridr de klaraste bevis. Denna syn-
punkt understrykes av den bekania engelska skattekomitén, den
s. k. Colwynkomitén, och i den ovan ndmnda artikeln av Stamp
erinras ocksd om hur ,ofbrsvarlig® och ,6desdiger® den engel-
ska inkomstskatten forklarades vara, dd den gick upp till 1 sh.
3 d. pA £, En striivan aft med arvsskaftens hjilp férminska
klyftan mellan rika och fattiga fir naturligtvis ta hinsyn till de
psykologiska faktorer, som hir spela stor roll, och det #r icke
mbjligt att frin bOrjan uitala ndgon mening om, hur ldngt man
si sminingom kan komma pa den inslagna végen.

Men for att inte vara alldeles utan hdllpunkter for fanta-
sien kunna vi ju rent forsoksvis tinka oss, att ett inte alltfsr
litet steg har tagits, och att arv som gi till make eller barn,
begrinsats pd fdljande sitt: De minsta formégenheterna helt
skattefria. Om man sitter grdnsen vid 10,000, 20,000 eller
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30,000 kr., spelar ingen roll, di skatteprocenten dven for de
nirmast higre liggande beloppen fir hillas lig, Lit sedan
skatten stiga till 10 pCt. eller 15 pCt. vid 100,000, antag att
den vid en halv million & uppe i 30 pCt., och vid en million
i 50 pCt. Arv till syskon och avligsnare sliktingar behdva ej
sysselsitta oss. Farhdgorna f6r en arvsbegrinsnings skadliga
verkningar synas inte ha ndgon grund alls, si snart man gir
utanfér den allra tridngsta familjekretsen. Personer som lita
sitt ekonomiska handlande, sin fdretagsamhet eller sin sparsam-
het, ndmnvadrt paverkas av Onskan att limna arv till syskon,
torde vara ganska fitaliga. Den del av arvliten fdrmogenhet,
som gér till syskon eller syskons avkomligar, dr ocksd relativt
liten. Enligt den svenska ,lagberedningens* undersdkningar
var denna del dren 1919 och 1920 mellan 13 och 14 pCt.
For dnnu avligsnare sliktingar uppgick andelen inte till 1 pCt.
Den ekonomiska betydelsen var altsd forsvinnande liten av
den begrinsning i arvsritten, som fbrra 4ret besldts i Sverige.
MNumera &r all arvsrdtt avklippt frin och med kusiner. Under
stridlen om denna begrinsning talades en del hirda ord om
detta avsteg frdn visterlindska réttssedvdnjor och intridet i
samma grupp som Sovijetryssland, men ndgra egentliga iter-
verkningar pd det ekonomiska livet torda ingen vinta sig.

Diremot kan man naturligtvis inte underlita att diskutera
de mdjliga verkningarna av en arvsskatt, som starkt begrinsar
storleken av de [Srmogenheter, som tillfalla barnen. Det ir
emellertid omdjligt, och jag hoppas dven onddigt, att gi in pd
.de minga orimliga eller betydelseldsa invindningar mot arvs-
skatten, som ha sin grund i okunnighet, missiorstind eller
bristande klarhet. Hur sidana meningsldsa invindningar kunna
framstillas dven frin representanter for den ekonomiska veten-
skapen, erinras man om prof. Cassels nyligen utgivna strids-
skrift mot vissa meningsriktningar i vér tid, som han kallar for
socialistiska. I denna skrift heter det rentav, att kraven pi for-
mogenhetsskatt i olika former, sérskilt i den om en kapitalskatt
for avbetalning av statsskuld, grundar sig pd villfarelsen, att
kapital 4 en summa pengar, som kan konsumeras. Och prok
Cassel anser sig bevisa det orimliga i kravet genom en ut-
liggning av realkapitalets natur.

Hade Cassel ritt vore ju idéerna om ,kapitalkonfiskering“
inte s& farliga, ndrmast att fdrlikna vid juridikens ,fitrstk med
odugliga medel®. D4 4r det naturligare att medgiva mdjlig-
heten av en konfiskering och sedan framhiva dess vidor, si-
som ocksd vanligen sker. En arvsskait anses dirvid ofta ha en
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starkare fendens att verka ,kapitalfdrstbrande” dn t. ex. inkomst-
skatten. Det 4r ju mdjligt, att denna uppfattning dr riktig, men
i sd fall fir den stédjas av en ingdende analys, och inte bara
med en vidjan till namnet fdrmdgenhetsskatt. En skatt som
berdknas pd formodgenheten, kan mycket vil betalas ur skatte-
dragarens inkomst, likavdl som en inkomstskatt kan betalas
genom realisation av férmdgenhet. En hig inkomstskatt ldgger
hinder i vigen fér en annars mdjlig kapitalbildning i enskild
hand, likavil som en arvsskatt forsvirar den.

Man hamnar sdlunda vid en diskussion om arvsskattens
inverkan pd vilstindet i de gamla kinda kategorierna vid all
diskussion om beskattningen. Den pdverkar minskan sjilv si-
som arbetande, och den piverkar hennes arbetsverktyg, allisd
den personliga dugligheten 4 ena sidan, kapitalbildningen &
den andra. Men i bidda fallen har man att skilja mellan verk-
ningarna pd ,formigan“ och verkningama pd ,viljan*. En
inkomst- eller f6rmbgenhetsskatt, som starkt reducerar den en-
skildes resurser, reducerar i och med detsamma hans férmdga
att spara, men den behdver inte minska hans vilja att spara,
eller vad vi bruka kalla hans sparsamhet. Aven den hirdaste
inkomsiskati torde ldmna den personliga dugligheten hos en
foretagare, hans fysiska och andliga efiektivitet oberérd, men
den kan tinkas hdmma hans vilja att sdtta i ging fbretag,
d. v. s. hans foretagsamhet. Likasd betyder en hidjning av de
fattigare folklagrens levnadsstandard utan tvivel en hdjning av
deras faktiska effektivitet, men bhuru lingt det befyder en
stegrad vilja att arbeta, beror pd mingahanda omstindigheter.

Verkningarna pd minskornas vilja av en hird beskattning
beddmas ju mycket olika, Under f6rutsitining att en ekonomisk
utjimning skulle hdja de breda lagrens levnadsstandard, har
man ingen anledning att frukta nigon minskning i deras ,ar-
betsamhet. Visserligen kan det anftras, att kraven pa kortare
arbetstid ha wvuxit i styrka med de bittre inkomsterna, men
defta innebir ju endast frdn de arbetandes sida eft uttryck for
deras uppfattning om vari verkligt ,viilstind“ bestdr. De foredra
fritid framidr en viss méngd materiella nyttigheter,

Inte hiller f6r den form av arbete som kallas féretagsam-
het, synes man behdva frukta nigra ogynnsamma verkningar av
en arvsskatt i ovan skisserad gestalt. Arvsskatten, som faller
nigon ging i den ovissa framtiden, bdr verka mindre hidm-
mande in en inkomstskatt, dven om denna skulle vara i reali-
teten mildare, och det kan dirfér inte vara ur vgen att pipeka,
hurusom de flesta nationalekonomer, som hérdes av den en-
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gelska Colwynkomitén, voro eniga om att den engelska inkomst-
skatten inte hade nigon mycket allvarlig inverkan pd arbetsam-
het och foretagsamhet — se rapporten s. 160. Och Lord
Bradbury uttryckte sig pd Idljande ganska drastiska siitt:

Jag kan inte sjdlv tinka mig, att ndgon blir mindre ivrig att
gtra vinst, bara dirfor att man tar ifrin honom hilften av vinsten. I
sjdlva verket tror jag att det i viss ufstrickning kan gbra honom
ivrigare, eftersom han med bara hiliten i behdll naturligivis dr mycket
mera angeligen att fortjina pangar. Han kan nog siga: Well, da jag
mdste limna ifrdn mig tredjedelen av min vinst, dr det faktiskt inte
lont att giira ndgon vinst alls, men jag tvivliar pd ait han i praktiken
handlar direfter."”

Vad som giller om {0retagsamheten, torde i stort sett
gilla om sparsamheten, d. v.s. viljan att spara. Det ir visser-
ligen sant, att inkomstskatten i detta fall stundom anses ha ett
foretride, Inkomstskatten kidnnes mera omedelbart och kan alltsd
foranleda en konsumtionsbegrinsning, som man inte dldgger sig
av hiinsyn till den avligsna arvsskatten. A andra sidan borde
farhigorna 16r att en hird beskattning lockar till sloseri, darfor
att de sparade medlen ju bli ,dubbelt” beskattade, vara visent-
ligt mindre i frdga om arvsskatten, just dirfor att den inte
spelar samma omedelbara roll som inkomstskatten. Hela pro-
blemet har en siddan méingfald sidor, och verkningarna pi olika
inkomstklasser och olika temperament 4ro si svira att viga mot
varandra, att delade meningar dro naturliga. Colwynkomitén,
vars majoriki bestod av affirsmidn och nationalekonomer, koms-
mer efter grundliga analyser till slutsatser, som icke stbdja
tron pd inkomsiskatten och arvsskatten som allvarliga hinder
for sparsamhet och {Orefagsamhet. Man kan antaga att Sir
Josiah Stamp i hdg grad satt sin prigel pd betinkandet. Di
Stamp i sitt flera gdnger nimnda fdredrag om arvsriitens eko-
nomiska betydelse starkt stryker under sin Overtygelse, att
onskan om att ldmna egendom i arv varit och fortfarande &r
ett mycket kraftigt motiv till sparande och kapitalbildning, s
synes denna olika placering av akcenterna kunna bero pa att
Colwynkomitén hade aft Overviga det existerande engelska
skattesystemet, medan foredraget sysslar med arvsrittens be-
tydelse dverhuvud. I forra fallet synas argumenten lagda gente-
mot &verdrivna forestillningar om den engelska beskattningens
skadliga ekonomiska verkningar, i senare fallef mot idéerna om
ett samhille utan drvd férmdgenhet.

Men det &r uppenbart, att dessa ,familjemotiv* &va sitt
egentliga inflytande inom de grupper av sparare, som icke
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skulle sdrskilt hirt drabbas av en arvsskatt, som endast syftar
till utjdmning av de verkligt stora olikheterna i férmogenhet.
Och dven om en arvsskatt gjordes starkt progressiv redan
lingt nere pd formogenhetsskalan, dr det inte givet, att sparsam-
heten didrav skulle hdmmas. Vid inkomstskatten torde man
tvirtom med rdtta antaga, att den fér de mindre och medel-
stora inkomsttagarnes del snarast leder till en dkad wvilja ait
spara. Och den som vill skydda hustru och barn mot ofdrut-
sedda svdrigheter, kan knappast lockas till slgseri genom vet-
skapen om att arvsskatten under alla forhdllanden tar bort en
del av det han lyckats sammanspara.

Men sd snart man kommer upp till de wverkligt stora for-
migenheterna kommma andra motiv med i spelet. Det 4r foga
troligt, att en familjefar med millionfdrmdgenhet och kanske
flera hundratusen kronor i arsinkomst ldter sin konsumtion eller
sitt sparande visentligen bestimmas av tanken pd hur mycket
han skall 1dmna i arv 4t sina barn. Deras framtid ir i alla
hidndelser trygged. Och skulle han drivas av en stark Onskan
att se dem i spetsen f6r stora fdretag, som fGrvaltare av wvil-
diga kapital, sd betyder vil detta att han sjdlv i hog grad upp-
skattar dessa ting och sjdlv bestdmmes i silt handlande av dem.
Men den som virderar rikedom, didrfor att den ger makt, liter
knappast bli att samla rikedom, medan han sjilv lever, bara
dirfér att han inte fir ldmna den obeskuren it sina arvingar.
Frin Andrew Carnegie citeras ofta ett uttalande om den rikes
drelystnad att limna efter sig si mycket som méjligt, och hur
tanken pd att vildiga summor skola gd till staten inte behdver
verka avskrickande utan t. 0. m. kan ufgdra en lockelse.

I vilket fall som hilst Aterstdr det erkéinda faktum, att
tanken pd en mera avligsen framtid utdvar ett ganska svagt
inflytande pd minskors handlingar nu. Jag behdver i detta
sammanhang bara erinra om Cassels forstk att bestimma den
lagsta rintefot som #r forenlig med fortsatt sparande. Han antar
att rdntan inte kan sjunka mycket under 3 pCt. utan att kapital-
konsumtion intrider, och defta stbdes pd hinvisningen till in-
dividens livslingd eller rittare sagt den tidrymd pd kanske
30 4r under vilken han antages kunna ,spara“. Cassel synes
sdlunda inte forutsitta att sparandet mycket starkt paverkas av
tanken pa barnen. Aven Stamp gbr en mycket bestimd skillnad
mellan ménskors intresse f&r sina besparingar under en ndra-
liggande framtid och deras de lingt efterdt,

.Det sparade kapitalets 6de (med undantag ftr det specialfall jord-
egendomen utgdr) efter trettio eller fyrtio ir har ingen nimnvird in-
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verkan pi arbete och produktion i nuvarande &gonblick. Jag godtar
diarfor den populdra uppskatiningen ifriga om deita motiv, men jag
understryker det mycket mera ifrdga om de omedelbara verkningarna
och fdster 1dngt mindre vikt vid det i dess slutliga verkningar.®

Det #r i dverensstimmelse med denna uppfattning som
Stamp utitalat sina sympatier i6r en utbyggnad av arvsskatten
efter Rignanos bekanta linjer, d. v. s. skillnad gbres mellan
skatten pd {ormdgenhet, som arvldtaren sjilv forvirvat, och den
som han i sin tur drvt av en foregdende generation. De tek-
niska svirigheter som uppenbarligen 4ro fdrbundna med fan-
ken ait fdlja en viss formogenhets dden genom ilera genera-
tioner, och att bestimma, vad som dr forvirvat och vad som
dr drvi, kunna hir inte diskuteras. Det kan emellertid nimnas,
att di Colwynkomitén vinde sig till det engelska skatteverket,
Inland Revenue Department, for att uiréna mdjligheterna for
en sddan arvsbeskattning, svarade man inte alldeles avvisande,
ehuru man framhévde svarigheterna. En forenklad Rignanoplan,
som undviker den egentliga svirigheten, har emellertid fram-
lagts av H. D, Henderson och vunnit tillslutning frin min som
W. T. Layton, J. M. Keynes, Henry Clay m. fl. F&renklingen
av den ursprungliga Rignanoidén bestir diri, att man endast
riknar med differentiering mellan arv som f{drsta gingen och
de som andra gdngen &vergd i nya hinder, och att man redan
vid forsta Overlitelsen uttar lven den skatt, som skall gilla
vid den andra Gverlitelsen, pd si sdtt att kapitalet dvertages
av staten men rdntan utglr till arvtagaren under hans livstid.
Dirmed har man undkommit svdrigheten att f&lja foérmogen-
hetens Oden.

Det forefaller ganska sannolikt, att man pid denna vig
skulle kunna undanrddja farhigorna f6r arvskattens skadliga
inverkan pd viljan ait spara. Den borde tvirtom bli stirkt,
da allt ,nysparat® kapital behandlas mildare &n det ,drvda®.
Men hela denna psykologiska sida av spdrsmdlet har formod-
ligen tilldragit sig onddigt stor uppmirksamhet, under forutsatt-
ning att de mindre formégenheterna bli relativt milt beskattade.
Déremot kvarstir problemet om skaitens verkan pi {drmégan
att bilda kapital. Denna verkan #r oirdnkomlig, hur mycket
eller hur litet beskatiningen sen md &va inflytande pa viljan.
Denna mera patagliga sida av saken kan ju inte forbigds, dven
nar det giller arvsskattens inverkan pd minskornas personliga
duglighet, ehuru minga ord inte behtva spillas pd det ganska
uppenbara faktum, att en arvsskatt knappast kan tdnkas fi en
sddan form, att den skulle minska effektiviteten. Didremot bor
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den i sina indirekta resultat verka avgjort héjande pi den per-
sonliga dugtigheten hos de breda folklager, som skulle fi sin
levnadsstandard hojd. Mot de neutrala eller uppenbarligen gynn-
samma verkningarna av ekonomisk utjimning genom arvsskatt
har man alltsd visentligen att stdlla upp de nackdelar, som
kunna i6lja av en minskad kapitalbildning i enskilda med-
borgares hidnder. For minga torde hela det hidr diskuterade
problemet ocksd te sig ganska enkelt som en friga om kapital-
bildningens ¢den vid en hdrd beskattning av stora formogen-
heter (eller inkomster).

Dirmed ar man framme vid en friga, som forut kunnat
ldmnas ur rikningen, nimligen de olika sitt, varpd en arvs-
beskattning kan verka utjimnande, alltefter de inflytande med-
lens anvindning. Och en sidan diskussion kan inte fGras uwtan
att man gir in pd beskattningen i Gvrigt. Det finns tvd méijlig-
heter fér anviindningen av inflytande arvsskattemedel. Staten
kan anvinda dem {or l6pande Airliga utgifter, och staten kan
fondera dem, d. v. s. bilda kapital. 1 bdda fallen kan resultatet
bli en ekonomisk utjimning. Det #r b#st att siga kan och
inte mdste, ty allt beror hdr pd arten av redan utgdende
skatier och i vilken -uistrdckning arvsskalten dr avsedd att
skaffa medel till nya utgifter eller endast att frida i stdllet
for de gamla skatterna. Ar det sistnimnda meningen, behdver
en arvsskatt, dven om den ir mycket hird, inte nédvindigtvis
infora nigot nyit utjimnande element. Om alla statens utgifter
forut ticktes av en slarkt progressiv inkomstskaft, som nu ut-
bytes mot en starkt progressiv arvsskait, kan férindringen bli
liten eller ingen alls. Var diremot beskattningen fdrut si an-
ordnad, att den tog ut relativt mycket av de breda lagren med
smi inkomster, b&ir en arvsskatt som trider i stdllet, ha en ut-
jdmnande effekt. I férra fallet 1dmnas kapitalbildningen visent-
ligen oberdrd. I senare fallet antages ganska allmint, atf kapital-
bildningen minskas, eftersom en skattelindring fér de sma
inkomsttagarna sannolikt 4tfdljes av en dkad konsumtion.

En konsumtionstkning blir tydligen ocksi fbljden, om
arvsskatten anvindes till nya ufgifter, som avse att fbrbitira
de fattigare medborgamnes levnadsstandard, t. ex. bilire hilso-
vird, bittre utbildning, alla slag av ,social forsikring® etc.
Genom dessa statens utgifter skapas visserligen ,personligt
kapital* i storre utstrickning in forut, och virdet ddrav for
produktionen kan wvara stérre dn virdet av det ,materiella
kapital®, som annars kunde ha bildats. Men det dr detta sist-
nimnda som hir intresserar o0ss, och antagligt 4r, att en arvs-
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skatt anvind for ldpander uigifter i viss omfattning wverkar
himmande pd denna kapitalbildning, &ven om hinsyn tages till
de Okade mdjligheter att spara, som en bitire levnadsstandard
och en hogre effektivitet forskaffar at bredare folklager. Detta
ir ju bara en omskrivning fér den gamla erfarenheten, att det
4r lattare att spara en viss procent av en stor inkomst #n
samma procent av en lifen inkomst, och att allisi en ojimn
fordelning av inkomsterna i samhillet sitillvida frimjar den
rent individuella kapitalbildningen.

Nu finns det, sdvitt man kan forstd, ingen anledning att
betrakta just den takt i kapitalbildningen, som idljer av enskilda
sparares syn pd sina egna intressen under en viss fordelning
av egendom och inkomster, sisom den ur alla medborgarnes
synpunkt bista. Snabbare kapitalbildning betyder ju — eller
borde dtminstone betyda — bittre behovstillfredsstillelse i
framtiden mot stérre uppofiringar nu. Om alla medborgare finge
deltaga i denna avvigning av nutid mot framtid, kan det
mycket vdl tdnkas, att de skulle anse fordelarna av en ndgot
lugnare takt viga tyngre, &n mdinga dyrkare av den framtida
lyckans stdndigt flyende gudinna #ro bdjda for att erkdnna.
Det dr inte hiller ur vigen att erinra om att wvira forestillnin-
gar om en kapitalbildning, tillricklig for ett visst tempo i
framitskridandet, ha formats under en tid av snabb folktkning.
Det saknas alltsd inte moment, som #ro dgnade att nigot lugna
farhdgorna, di talet faller pd det minskade sparande, som kan
bli f6ljden av en ekonomisk utjimning.

Men framidr allt torde det wvara s3, att vi alls inte std
hjalplosa, om det befinnes nddvindigt att hilla kapifalbildnin-
gen uppe vid en viss hijd. Aft Overlimna denna angeldgenhet
at en relativt liten grupp av medborgare, som for sin med-
verkan kriva en anmirkningsvirt hdg ersdttning, synes vara en
ritt si primitiv och slosaktig metod. Man kan pad olika vigar
stimulera det enskilda sparandet bland de mindre inkomst-
tagarna. Det finns olika former av ,kollektivt* sparande, sidant
vi nu se det inom aktiebolagen eller de kooperativa samman-
slutningarne, Till detta kollektiva sparande kan man ocksi
rikna en kapitalbildning i statens hand genom beskattning.

Det kollektiva sparandet #r otvivelaktigt redan en ytterst
betydelsefull faktor. Colwynkomitén konstaterar fdr Englands
del, att kapitalbildningen inte var si stark 1924 som 1913.
Om man f6r 1924 vigar anta en summa pd 500 mill, pund,
si betyder detta en ,brist* i forhdllande till 1913 — riknad
i samma penningvirde — pi 150 mill. Men av de 500 mill. voro
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200 Mill. icke utdelade vinster, och denna del av sparandet hade
icke sjunkit i jimtorelse med tiden idre kriget. Samma iakitagelse
kan man gora for Sveriges del. Emot 90 mill. icke utdelade
vinster 1913 std 1924 och 1925 resp. 153 och 167 mill
Sparandet inom de olika formerna av kooperativa sammanslut-
ningar dr bekant. Diremot kanske det fdrtjinar framhdllas, att
svenska staten redan tagit pd sig ansvaret 16r en kapitalbild-
ning genom beskatining.

Jag asyftar hdrmed inte den kapitalbildning som det all-
minna dstadkommer i och med sina anstalter for hilsovird och
uppfostran. Inte hdller fondbildningen for t. ex. dlderdoms-
forsikringen, ehuru den s. k. pensionsfonden beriknas sméining-
om stiga till si vildiga belopp, att man pd sina hdll blivit
orolig fdr dess inflytande pd kapitalmarknaden. Mera anmirk-
ningsvird 4r anvindningen av skattemedel till jirnviigsbygge,
till utldningsfonder och till avbetaling av det i statens affdrs-
foretag nedlagda och upplinade kapitalet. For jimvigsbygge
och utlining #r avsikten klart nog att ticka den del av kapital-
utldggen, som inte kan berdknas ge normal fdrrantning. Vid
den extra avbetalning av statsskulden som de senaste dren
praktiserats, ha samma synpunkter spelat in, ehuru det ju for-
hdller sig sd, att inkomsterna av svenska statens ,produktiva
fonder* mycket vil ticka uigifterna f&r f&rrintning av stats-
skulden. Men itgirden att draga mellan 20 och 25 mill. kronor
— sfsom summan dr f6r ndsta budgetdr — undan den 18pande
budgeten skulle sikerligen icke ha kommit till stind, om det
inte h#r varit friga om inkomster av sprit- och maliskatter.
Endast en viss del av dessa inkomster fir anvindas till 16pande
ulgifter. Resten fonderas till en mindre del i en rusdrycksmedels-
fond och gir i Ovrigt till en snabbare amortering av statsskul-
den. Just tillvaron i olika linder av en stark skuldsittning frin
statens sida dvar eft icka ringa inflytande pi diskussionen om
de ekonomiska verkningarna av en utvidgad arvsbeskatining,
och ddrmed komma vi dver till den tredje och sista rubriken
i detta foredrag.

Arvsskatten och det ekonomiska systemet.

[ samma Ogonblick en sambhillets kapitalbildning rekom-
manderas som en ersifining fér de enskilda medborgarnes, #r
det atskilliga nya problem som rulla upp sig. Minst allvarlig,
ehuru ofta diskuterad, synes den frigan vara, om man verkligen
kan vinta sig tilltAcklig insikt om kapitalbildningens nédvindig-
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het hos en demokratisk representation for medborgarne. Det
giller ju att offra av dgonblickets tilliredsstillelse ior framtida
behov. Farhdgorna {or en kortsynt politik synas wvara ritt
onddiga. Exempel frdn kapitalitrstoring av arbetaregrupper, som
under en revolutionsperiod kommit i besitining av kapitalftre-
mal, ha ingen beviskrait. Men inte hiller det argument ir till-
limpligt, som hdmtas frin de breda folklagrens strivan att litta
pd konsumtionsskatterna och ldgga Over sd stor del av skatte-
bordan som mdjligt pd stdrre inkomster och férmbgenheter,
En sidan politik kan verka hidmmande pd kapitalbildningen,
och det ser alltsd ut, som om de breda lagren krivde littnader
for Ggonblicket utan hinsyn till framtiden. Men hirvid idro tvi
ting att hilla i minnet. Fé&r det fdrsta dr en mdjlig risk inte
detsamma som en oirinkomlig verklighet. For det andra inne-
bdr en konsumtionsbegrinsning for de breda lagren i detia
fall, att de skola avstd frdn tillfredsstillandet av egna behov
nu, for att andra minskor skola sdttas i tillfdlle att — mdj-
ligen — bilda kapital. For att belysa skillnaden kan man
jAmfora arbetarnes héllning vid en Ibnestrid och vid eft ars-
mate i en kooperativ forening. Kravet pd hogre 16n vidhilles
gentemot alla invindningar, att det fGrsvirar fdretagets kon-
solidering eller aktiefigarnes férmiga at bilda kapital. Samma
arbetare besluta utan tvekan att en del av overskoltet i det
kooperativa foretaget icke skall utdelas. Det ir ett i grunden bevis
for dganderdttens djupa rotter, att den dven i sin kollektiva form
sldr en brygga mellan nuet och framtiden, medan en vidjan till
den fornuftsmissiga insikten om hela samhillets och dirmed
ocksd den enskildes bista sldr slint,

Nigon oro for samhillets formdga och folkrepresentanter-
nas villighet ait genom beskattning &stadkomma en nddvindig
konsumtionsbegrinsning torde man alisd inte behdva hysa. En
fondering av arvsskatten, d. v. s. den indragna fdrmogenhetens
bevarande i staiens hand sdsom kapital, innebdr ju i och f&r
sig en siddan konsumtionsbegrinsning, si snart staten av denna
formigenhets avkastning ,sparar® mera dn arvtagaren skulle ha
gijort. Om vi anta att arvtagaren skuolle ha konsumerat hiliten
och sparat eller befalt i skatt hiliten, kan staten bruka den

ena hilften till ,ekonomisk utjimning“ — skattelindring, upp-
fostran, ,sociala“ dtgirder av olika slag — utan att minska
kapitalbildningen.

Om statens formiga att skaffa sig egendom silunda inte
kan betvivlas, moter man si mycket mera delade meningar,
nir det giller dess formiga att pd ett effekiivt sdtt fbrvalta
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den. Och hela den tankeging, som ligger bakom siriivan efter
ekonomisk utjimning pd arvsskattans vig, avvisas av mdinga
med en hdnvisning rill de ekonomiska riskerna i en ufvidgad
statsverksamhet, Hir kan emellertid statsskulden skjutas in som
en buffert. En avbetalning av — inhemsk — statsskuld med
arvsskattemedel minskar ju inte den mingd kapital, som av
enskilda forvaltas. Staten okar sin formégenhet, om dess pro-
duktiva anliggningar giiras skuldfria, men den utstricker inte
sitt verksamhetsomride. Den svenska arvsskatten ger for nir-
varande endast 15 mill. kronor om dret. En sd pass kraftig
stegring som upp till 100 mill. skulle #ndd inte betyda, ait
staten bleve skuldiri i en handvindning. Den svenska stats-
skulden uppgdr i detta dgonblick till mer &n 1.800 mill. kronor.

Men klart dr, att man till sist inte kommer forbi de
tvistipa frigorna om statens formiga aft firvalta kapital eller
atminstone dess formdga att utvilja de lampliga fbrvaltarna.
Ty det ldter ju mycket vill tinka sig, att statens direkta fir-
valtning av produktiva foretag hilles inom rdtt sd sniva grinser,
fastin dess konfrollerande verksamhet sdsom eft slags ,over-
dgare” utstrickes. Den mdingfald av problem, vari en diskussion
om arvsskatlen sdlunda utmynnar, har jag emellertid ansett
ligga utom ramen av detta féredrag. Dessa problem tringa sig
ju fram #ven frin andra utgdngspunkter #n den som hir in-
tresserat oss. Frikonkurrensens undantringande genom stora
sammanslutningar aktualiserar spdrsmdlet om statens roll i det
ekonomiska livet. Konjunkturvixlingarna och vdra mojligheter
att behdrska dem kunna inte diskuteras utan att man gdr in
pid frigan om den enskildes rorelsefrihet och det tillridliga i
att med samhillets bjidlp begrinsa den. Overallt formar sig
problemet till en friga om den bista balansen mellan ofrin-
komliga krafter och berittigade intressen. En balans som inte
kan faststillas en ging [6r alla utan stindigt forskjuter sig.
Dirfor har man inte hiller i praktiken de absoluta och ofér-
medlade motsittningarna, och de svdrigheter som mdta, behdva
inte dvervinnas alla pi en ging. Det giller ocksi den eko-
nomiska utjmningen och problemet att skaffa en ersittning for
den kapitalbildning, som nu utgdr den egentliga sambhills-
ekonomiska funktionen for ett formoget fital. Problemet gir
in som led i en hel komplex av frigor om den bista balansen
mellan enskild [dretagsamhet och enskilt sparande 4 ena sidan,
olika former av kollektiv kapitalbildning och kapitalfdrvaltning
i den andra. Siriden stir om en ny avvigning; och vad som
genom den kan vinnas — eller férloras —, ddrom ger till sist
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endast erfarenheten besked. En diskussion om de mdjliga eller
sannolika verkningarna #ndrar sdllan inrikiningen hos de krafter
som bestdmma Over vir vilja, Kraven pd ekonomisk utjimning
och pd begrinsning av den #rvda rikedomen suga niring ur
killor ldngt utanfor den ekonomiska vetenskapens rdmirken,
och motstindarne drivas knappast hiller ur sina positioner
genom teorefiska resonemang. Men diskussionen kan gira det
klarare, var de verkliga tvistepunkterna dro att stka. Den kan
méjligen ndgot minska motstindarnes farhdgor. Den kan gora
anhingarne tydligare medvetna om, var de mdste sitta in sina
anstringningar, om det stora samhillsexperimentet skall ha ut-

sikter att lyckas.




