BOGANMELDELSER.

POUL PETER SVEISTRUP: Konsumenternes Interesse i Konkur-
rencereguleringer. 119 Sider, H. Aschehoug & Co. OQslo. 1925,

Den foreliggende lille Bog er tilkendt den af den nerske
Chokoladefabrik . Freia“ udsatte Prisbelenning paa 10.000 Kr.
til den bedste Besvarelse af felgende Spergsmaal:

+Hvorvidt er det i konsumenternes inleresse, at den frie
konkurrence inden for den industri, somn arbejder for hjemme-
markedet, gjores til genstand for regulering gennem indgreb
fra det offentliges side eller gjennem overenskomster mellem
de industridrivende selv*,

Opgaven er ligesaa vigtig, som den er vanskelig, og der
er gennem Tiderne talt og skrevet meget om Spergsmaalet,
uden at man er kommet Lasningen wvaesentlic nermere og
heller ikke med det foreliggende Skriit er det afgerende Ord
sagt i denne Sag.

Fori. kommer til det Resultat, at det vil vare i Konsu-
menternes Interesse, at Staten paa forskellig Maade griber re-
gulerende ind i det skonomiske Liv, men man fsler sig ingen-
lunde overbevist herom af hans Argumentation, og hvis Bogen
ikke sluttede med at angive en Rakke Midler, som Staten
kunde bringe i Anvendelse til Formaalet, vilde man wvanskelig
selv falde paa, at Statsregulering skulde wvzere hensigtsmaessigt
ud fra et Forbrugersynspunkt.

Bogens vasentligste Fortrin ligger i, at Forl. under Drof-
telsen af, hvad der tjener Forbrugernes Interesser, satter Spergs-
maalet om Produkiionsomkostningernes Nedsattelse i For-
grunden, medens mere populare Forfattere under Behandlingen
af dette Emne — naturligvis under staerk Tilslutning fra det
brede Publikum — hafter sig alt for sterkt ved den enkelte
Storproducents formentlig alt for heje Fortjeneste, som de ved
Statsloranstaltninger tilsigter at fjerne.
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Fori. waar mere til Bunds § Tingene, idet han resonerer,
at man ved at lewoe Hindringer 1 Vejen for Bedriftskoncen-
tration vel kan udrydde hej Profit, men samtidig udrydder
man e lave Produktionsmnkostninger, der dog i hvert Fald
frembyder en Muliched for billice Priser for Konsumenterne.

Ud fra disse Betragtninger giver Forl. sig nu til at under-
soge Betingelserne lor lave Produktionsombkostninger.

Hvad det drejer sig om er at undgaa .Tomgangstab®
under Produktionen, og det vasentligste Middel hertil ser Forl,
i Indierelsen af et fuldt ud rationelt Regnskabssystem, hvorved
det Dliver muligt nejagtigt at felge Produktionsprocessens en-
kelte Led, saaledes at Tomgangstabet afdickkes, hvor det findes.

Som det andet Hovedmiddel til Produktionens Billigge-
relse naevner Forl. en omiamttende Standardisering ai alle de
Artikler, der anvendes i Produktionen, hvorved Omhkostningerne
her torringes veesentligt, bl a. derved, at Automatmaskiner kan
benyites i storre Omfang, og derved at Fabrikkerne lettere kan
naa fuld Kapacitets Udnyttelse, idet Markedet for de enkelte
Artikler bliver sterre.

Forf. er utvivlsomt her inde paa Spergsmaal af stor Betyd-
ning i Driitsekonomien, og som burde indieres i Undervis-
ningen paa alle tekniske og merkantile Hejskoler,

Man skulde imidlertid tro, at den frie Konkurrence netop
vilde vare smerlig egnet til at fremkalde disse rationelle Drifts-
former, saa meget mere somi de jo netop, tvunget af Konkur-
rencen, er kommet frem inden for Storindustrien.  Forf, ind-
remmer da ogsaa, at Konkurrencen har en Tendens til — ikke
blot at fremkalde lave Produktionsomkostninger, men ogsaa til
at skalte Forbrugerne Andel i disse, men han fremhaever —
og deri har han Ret — at deite kun sker ululdkomment
vennem en langvarig og i mange Henseender kraitspildende
I’'roces.

Den teoretiske Mulighed for, at Statsregulering kan gere
det bedre, er derfor tilstede, og Spoergsmaalet er altsaa blot,
om denne teoretiske Mulighed, ogsaa kan virkeliggeres 1 Praksis.
Dette Spargsmaal kan kun besvares efier en Bedemmelse af,
hvorvidt den modeme Stat med de Organer, den har eller
kan fenkes at faa til sin Raadighed, vil vaere i Stand til at
regulere det okonomiske Liv paa en saadan Maade, at den
moderne Storindustris Effektivitet gennemieres i sterre Udstraek-
ning end hidtil og kommer Forbrugerne til Gode,

Her er imidlertid en af Afhandlingens storste Svagheder,
idet Fori. kun remt sporadisk bererer dette fundamentale Pro-
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blem. Det vilde i saa Henseende have varet af stor Inter-
esse, om Forf. havde nyttiggjort sig de Erfaringer, man har
fra Krigstidens Statsregulering. Man skal aldrig foragte et
lagttagelsesmateriale, naar et saadant er tilstede, selv om det
er vanskeligt at udnytte, og disse Erfaringer vilde formentlig
have vist, at enhver Regulering ai det ekonomiske Liv har en
Tendens til at blive omfattende, idet de selvregulerende Ten-
denser forstyrres, hvorfor det ene Indgreb ferer det andet
med sig.

En anden Svaghed i Behandlincen af Emnet er det, at
Forf. ikke seger at fastslaa Grienserne for de industrielle Sam-
mensiutningers Lvne til at bestemme Priserne. Han viser,
hvorledes disse Sammenslutninger ofte i hej Grad billigger
Produktionen, dels ved en mere rationel Organisation af selve
Virksomheden, dels ved Borteliminering af unedvendige Mellem-
led. Han paaviser endvidere, at disse Sammenslutninger ikke
har andet Formaal end at skaffe sig den sterst mulige For-
tjeneste, men han underseger ikke Granserne for deres Magt
til at virkeliggere dette Formaal paa Forbrugernes Bekostning.
Her bliver utvivisomt en meget stor Forskel, om det er en
Industri, der arbejder i Konkurrence med Udlandet, eller den
paageldende Vare ikke kan viere Genstand for Import.

[ forstnaevnte Tilfzelde vil Storbedriiten i de fleste Til-
frelde veere nedt til som Vaaben i Konkurrencekampen at del-
agtiggere Forbrugerne i alle de produkiionsmeassige Fordele
den har, idet der kun i ganske enkelte Tilfzelde og for kortere
Perioder vil vare Tale om Verdensmonopol.

I sidstnevnte Tilielde derimod er Muligheden for Udnyt-
telse af et ,Monopol“ betydeliz sterre, men er dog altid be-
grenset ai den potentielle Konkurrence og af Surrogatforbruget.

Bogens veaerste Fejl er imidlertid ikke de ovennwevnte
Mangler ved Behandlingen af Emnet, men derimod, at Fori.
er meget uklar i sine Praemisser. Han sammenblander nemlig
ekonomiske og etisk-sociale Synspunkier paa en saadan Maade,
at man ikke allid er klar over, hvilket af disse Synspunkter
han har lagt til Grund for sin Konklusion,

Enkelte Steder forer denne Sammenblanding til at Logikken
gaar fuldstendig i Vasken. Side 24 haevdes det saaledes,
hvad naturligvis er rigtigt, at Forbrugerne er interesseret i de
lavest mulige Produktionsomkostninger, herunder selvielgelig
ogsaa Arbejdslennen; derefter hedder det:

.Konsumenterne kan dog ikke wvare interesseret i, at
Arbejdsfortjenesten drives urimelig langt ned. Der maa vare
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et bestemt Niveau og Forhold mellem de forskellige Arbejdere,
som maa kunne betegnes som retfierdigt. Man bor ikke stracbhe
efter paa et enkelt Punkt, hvor de arbejdende maaske er slet
organiserede, at drive Lonnen ned under det retferdige
Nivean*®.

Dette er selviplgelip ganske ulogisk. Konsnmentemne er
altid interesseret 1 den lavest mulige Len, oy man kan iklke
indvende herimod, at slet lennede Arbejdere ogsaa udforer
slet Arbejde, for ved lav Loen 1 denne Forbindelse maa man
naturligvis tienke paa Lennen i Forhold til Arbejdsydelsen.

Forfatterens Tanke er naturligvis den, at de Mennesker,
der gor det grove, kropslige Arbejde, bor kunne leve ordent-
ligt, og deri er jeg enig med ham, men Forbrugeren gna For-
bruger er ikke interesseret heri. Det er i det hele en Be-
tragtning, der mere hoerer hjemme paa Predikestolen end i en
Diskussion om et rent okonomisk Emne.

Denne justum pretium  Tankegang gaar igen paa flere
Steder i Bogen. Side 25 taler Forf. saaledes om, at Forbru-
gerne er interesserede i, at Detailhandlernes Andel i den sam-
lede Produlktion reduceres i Overensstemmelse med, hvad der
kan betragtes som en retf@rdig Len for det samfundsnyttige
Arbejde, der udferes. Side 116 tales om, at den moderne
Stat skal gribe ind for at serge for, at hver enkelt Faktor
tvinges til at nejes med et Udbytte, der staar i Forhold til
den produktionsmeaessige Indsats.

Deite Krav om retieerdig Pris* og ,reiferdig Len* findes
hos de fleste socialreformatoriske Bevaegelser og udtrykkes som
Regel i Kravet om, at Arbejderen skal have det fulde Udbytte
af sit Arhejde, og man kan ikke frigere sig for den Tanke-
gang, at Forl. er staerkt paavirket herai. Han synes ikke at
have Oje for, at Tanken er urealisabel i det stmrkt arbejds-
delte og byttende Verdenssamiund, hvor det er umuligt at ud-
rede den enkeltes Andel i det materielle Produktionsudbylte,
fordi dette er et Resultat af Kraiterne i deres Samvirke. For-
delingen maa derfor nedvendigvis rette sig efter de enkelte
Faktorers relative Knaphed. altsaa felge den almindelige
Vardilov.

staten  kan naturligvis godt fastsatte, hvad den finder er
en  retierdig Len* og retfeerdig Pris“, men man maa i saa
Fald wviere klar over de ekonomiske Konsckvenser heraf, Lo-
gisk er det imidlertid, at Fori., naar han ensker at virkelig-
vare sine Tanker i denne Retning, kraever Statsregulering; thi
dette vil i hej Grad blive nedvendigt, ja, man vil neppe



351

kunne nejes med de Smaatterier i saa Henseende, han selv
foreslaar.

Ogsaa paa et andet Punkt forringes Bogens Argumenta-
tion, ved at man er uklar over Forfatterens Udgangspunkt,
Den stillede Opgave gaar ud paa, at man skal undersage,
hvorvidt det er i Konsumenternes Interesse, at den frie Kon-
kurrence geres til Genstand for Indgreb.

Derved maa vare tankt paa, om Forbrugerne faar deres
Behov d®kkede paa den billigste Maade ved fri Konkurrence
eller ved Regulering — ikke derimod om disse Behov ber
dakkes. Det er da vistnok ogsaa det ferste Spergsmaal Forf.
som Hegel teenker paa, naar han taler om Forbrugernes Inter-
esse, men dog ikke altid.

Et Sted udtaler Forf. saaledes, at han ikke wmener, at
Behovene ber vere suverene, men at disse ber gores til Gen-
stand for en fornuitsmeessig Regulering. Heri kan han maaske
have Ret, men Spergsmaalet om Konsumentens Interesser i
denne Relation bliver dog en hel anden Opgave, end naar
man t@nker paa Konsumentens I[nteresse i at faa deekket de
Behov, han faktisk har paa den billigst mulige Maade.

| ferste Fald bliver Regulering altid i Konsumentens In-
teresse, fordi man ikke tiltror ham Evne til at skenne om sit
eget Bedste, og den fri Konkurrence tilfredsstiller alle Behov i
lige Grad uden Hensyn til deres moralske Bereftigelse.

At dette fuldkommen ,uekonomiske® Synspunkt har spillet
en stor Rolle for de Slutninger, Forf. drager, fremgaar med
stor Tydelighed af et af Bogens Eksempler. Det omtales heri,
at det vilde betyde en stor Billiggerelse af Produktionen, om
Lagrene indskrenkes i Omiang og Antal. Dette kan imidlertid
ikke ske under den frie Konkurrence, idet Producenterne vil
enske at levere Forbrugerne Varerne saa hurtigt som muligt,
og derfor maa have talrige Lagre beliggende rundt om naer
Forbrugerne.

Forf. gaar altsaa her ud fra, at det Behov, Forbrugerne
har for hurtig Levering, er et foriengeligt Behov, og at det
derfor vil vaere i deres sande Interesse, at de ikke faar til-
iredsstillet det, selv om de er villige til at betale derfor. Men
at Regulering i saa Tilfeelde er i Forbrugernes Interesse er
selvindlysende. Den frie Konkurrence har som nzvnt kun
Evne til at tilfredsstille de Forbrug, man faktisk bar, ikke
dem, man efter andres Mening burde have.

Naar Forf. endvidere, idet han her havder at vaere i
Overensstemmelse med saa godt som alle Nationalekonomer,



gentagne Gange fremhaver, at den frie Konkurrence navnligz
i Detailhandelen foraarsager et saa uhyre Kraftspild og denmed
fordvrer de paageldende Tjenester for Forbrugerne, er det for-
mentlig et Udslag af samme Tankegang, saaledes at det owsan
her er Behovene, man i Virkeligheden kritiserer o ikke den
Maade, hvorpaa de diekkes.

Enhiver har jo nemlig et vist Behov for en Detaihandler
lie uden for sin Gadedor, en stor smuk Butik, et nhyre Ud-
valg al hver enkelt Artikel, som man kan gennemrode for at
finde netop den Ting, der nejaglig passer til ens individuelle
Smag.  Man har endvidere et vist Behov for at faa selv den
mindste Bagatel bragt til sin Bopal og il rigelig og lang
Kredit, ligesom man ikke wvil vente i Butiken, hvorfor den
Handlende ikke kan have flere Kunder, end han kan betjene
Fredag oz Lerdag uden altfor lang Ventetid.

Disse mange Behov seger den frikonkurrerende Detail-
handler at daekke, men det er klart, at det ikke kan ske gratis.
At de Tjenester, der i saa Henseende ydes, ikke er meget
dyrere, end de nedvendigvis maa vare, fremgaar deraf, at
Forbrugsforeningerne ikke synes at kunne levere billigere, ja,
endog i mange Tilfelde er ganske ude af Stand til at levere
de paageldende Tjenester.

Den Forklaring paa den heje op formentlig stigende De-
tailavance, at den skulde skyldes, at der er alt for mange De-
tailhandlere, <som alle skal leve, er lidet plausibel.  Under
Forudsmtning af, at der ingen Prisaftaler findes indenfor den
almindelige Detailhandlerstand, vilde denne Forklaring forud-
sette, at der gwelder en Veardilov for Detailhandlere og en
anden for alle andre Mennesker. Det almindelige er jo nemlig,
at en Ydelse bliver billigere, jo flere der tilbyder at goere den,
men her skulde altsaa det omvendie veere Tillwldet.

Det ses let, at saasnart man begynder at kritisere Beho-
vene, kommer man uden mange Argumenter til Statsregulering,
men da den stillede Opgave er af ren ekonomisk Art, er det
klart, at de Slutningrer, der drages paa Grundlag al saadanne
Argumenter, er af liden Vard som Besvarelse af Opgaven,

Vi har oventor fremdraget nogle af Bogens vasentligste
Fortrin og Fejl, men der er selvislgelig mere af begge Slags.
Saaledes indcholder Skriftet adskillige solide Argumenter og
gode [agttagelser, ligesom gamle Ting undertiden siges paa
en ony ng' bedre Maade, men paa den anden Side indbyder
ilere Punkter til Kritik.

Forfatterens Terminologi ivldestger saaledes ikke de Krav
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om Klarhed, der maa stilles i en videnskabelig Droitelse.
F. Eks. anvendes det mangetydige Ord ,Samfundet* gentagne
Gange, naar der menes Staten. Forf. har aabenbart her ladet
sig paavirke af de sociale Bevaegelsers uklare Terminologi, der
er saa virkningsfuld i Agitationen, men er uegnet for viden-
skabelige Formaal.

De Former for Statens Indgriben, Forf. bringer i Forslag,
kunde ogsaa give Anledning til Kritik, men en saadan er jo
af mindre Interesse, naar man i det hele ikke feler sig over-
bevist om, at Indgriben er i Konsumenternes Interesse.

Man imponeres af Forfatterens Belaesthed, men det er
tvivilsomt om denne er kommet Skriftet tilgode, om Resultatet
ikke vilde vare blevet bedre, hvis han havde staaet noget
mere paa bar Bund og derved var blevet tvunget til for sig
selv at teenke hele Sagen igennem fra Bunden af. [ det hele
kunde man have ventet, at den udsatte Prisbelenning havde
fremkaldt et Vark, der i noget hejere Grad havde kastet Lys
over det foreliggende Emne. Spergsmaalet er jo vigligl op
staar stadigt paa Dagsordenen i praktisk Politik, og Politikerne
kunde wvel traenge til en klar Vejledning.

En saadan yder den foreliggende Bog ikke. Kun de,
der paa Forhaand har Tilbejelighed for Statsregulering, vil lade
siz overbevise af Bogens Argumentation. Andre vil maaske
snarere blive paavirket i modsat Retning. Hele Fremstillingen
af Betingelserne for billig Produktion og Paavisningen af, hvor-
ledes den frie Konkurrence stadig udskiller de daarlige Ele-
menter inden for Virksomhederne efter Principet: ,Survival of
the fittest, vil hos mange — bl. a. hos Anmelderen — frem-
kalde Twivl om, at en Statsregulering selv i bedste Fald vil
kunne fremskaffe Varerne billigere i de af Forbrugerne en-
skede Arter og Mengder.

Jorgen Pedersen.

Is Unemployment Inevitable? An Analysis and a Forecast by:
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Forfatterne er de samme, som for et Par Aar siden udgav
»The Third Winter of Unemployment”. Den her foreliggende
Bog indeholder en almindelig Oversigt over Arbejdslesheds-
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