INDKOMSTFORDELINGENS AFH.£ENGIGHED
AF OKONOMISKE FORHOLD.

Foredrag i Malionalskonomisk Forening den 21, April 1925
at F. Zeuthen,

e —

Der sker mange Ting i det moderne Samfund, som kan
faa en Nationalekonom til at tvivle paa sin Bernelerdom, tvivie
paa Lovmassigheden i de okonomiske Forhold. Historiske
Begivenheder, som ofte minder mest om Tilf&ldigheder, spiller
filsyneladende en afgerende Rolle ved Fastsaettelsen af Vare-
priser i monopoliserede eller organiserede Industrier., Ligesaa
er det tydeligt, at undertiden nogle faa Personer fra de to Par-
tier har en ganske afgerende Indflydelse paa Lenningerne for
Flertallet af Landets Arbejdere. Og naar saa Overenskomsterne
er sluttet i Foraaret, kan forholdsvis tilfzldige Bevagelser i
Varepriserne vare afgorende for, om Augustreguleringen skal
bringe Timelonnen for Flertallet af Landets Arbejdere op eller
ned. Endelig vil ingen veere i Tvivl om, at Valg af National-
. bankdirektorer og disses Overvejelser er i Stand til at andre
Bankrenterne,

Naar vi gennem Aviserne felger Begivenhederne, faar vi
et sterkt Indtryk af, hvor meget disse personlige Kraiter be-
tyder. Selv mange, som staar midt i det, glemmer let at se
Skoven for bar Traer. Herved opstaar en Disharmoni, fordi
de gamle skonomiske Doktriner samtidig lever videre som i
og for sig rigtige og brugbare ved passende Lejlighed, skent
man indser, at de ofte ikke kan anvendes i Praksis.

Saa snart man forlader den praktiske Behandling af En-
kelttilizlde, som Folk kender til fra deres eget Arbejde, og
gaar over til Diskussionen om de store politiske Spergsmaal
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eller Interessekonflikter om Arbejdslen eller Skatter, faar de
gamle Teorier stadig Lov at leve.

I de mere konservative Retninger meder man den libera-
listiske Harmonilere — navnlig Forudsatningen om, at Ind-
komstiordelingen er en nedvendig Felge af rent ekonomiske
Forhold som Tilbud og Efterspergsel eller Produktionsomkost-
ningerne. Griber Staten eller andre ikke forstyrrende ind, sva-
rer enhvers Indtegt til hans Indsats i Produktionen; — den
bestaaende Indkomstiordeling anses som en nedvendig Betin-
gelse for den sterst mulige Produktion.

Andre Retninger, som ikke tror paa, at Harmonien alle-
rede er til Stede i Samfundet, klarer sig ved smaa Ombyyg-
ninger af den klassiske, ekonomiske Teori. Georgeisterne —
lige som Flertallet af forrige Aarhundredes Nationalekonomer
klarer en Del af Vanskelicheden ved at skelne mellem paa
den ene Side Jordrente, Monopol og andre ,samfundsskabie
Indtzgter* og paa den anden Side Arbejdslennen og Kapital-
renten, som er en naturlig og nedvendig Betaling for Anstren-
gelse og Spareofier. Endelig er der Fastlandets Socialister,
der officielt kerer videre med en lung Last af marxistiske Dok-
triner om Arbejdet som Kilden til al Velstand og Maal for al
Vardi, — naar blot Udbytningen gennem Arbejdet for andre
fjernes.

Falles for alle disse popul®re Retninger er, at man har
sogl hele Forkiaringen paa Indkomstiordelingen ved en simpel
skonomisk Teori — cventuelt supplerel med Paavisning af en
cncste stor Teji, suw furstyrrer Harmonien., Forholdene i Eng-
land for godt 100 Aar siden, hvor Kapitalrente, Jordrente og
Arbejdslen svarede til en ret enkelt Klassedeling mellem For-
retningsiolk, Jordejere og Arbejdere, har sat sit Preg paa det
19, Aarhundredes Nationalekonomi.

Mellem disse primitive ekonomiske og politiske Teorier
og den rene Skepsis overfor ekonomisk Lovmassighed staar
det skonomisk interesserede Publikum ofte famlende og vak-
lende.

Man er klar over, at ved Siden af rent skonomiske For-
hold som Behov og Forraad er Monopoler, Magtanvendelse fra
Staten og andre, samt historiske Forhold af Betydning for Ind-
komstiordelingen, men man savner ofte Klarhed over, hvilken
Plads der skal gives de iorskellige Krafter.

Falgen er, at det hele let bliver en Samling af ganske
uensartede Argumenter — hvis man da ikke giver helt op og
nejes med Enkeltheder, Statistik eller ekonomisk Historie.



199

Det skal derfor vaere min Opgave i det felgende at sege
at udrede, 1) hvilke Arter af Krafter der medvirker ved
Bestemmelsen af Indkomstfordelingen, 2) paa hvilken Maade
de uensartede Krafter virker sammen, 3) og hvorledes man
er i Stand til i nogen Grad at bedemme deres relative Be-
tydning,

Blandt de mange Aarsager skal jeg sarlig undersege de
rent ekonomiske: — Behov og Produktionsmidler — og se,
hvilken Rolle de spiller ved Bestemmelsen af, hvorledes Ind-
tegterne fordeles. Da det er et saa stort Omraade, der skal
gennemgaas, maa De bare over med, at en Del bliver ret
teoretisk og skematisk. Meget af, hvad jeg vil sige, vil ogsaa
veere Dem bekendt. Jeg har imidlertid gjort mig Umage for
saa meget som muligt at fremhave og forsege at samle de ny
Synspunkter, som er kommen frem i den sidste Snes Aar, og
som ikke synes at vaere sarlig kendt her hjemme.

Emnet bererer i haj Grad de store politiske Stridsspergs-
maal. Jeg skal dog ikke her tage Stilling til Realiteterne: om
Staten i sterre eller mindre Grad ber virke for ekonomisk Lig-
hed — men kun som vigtige Eksempler paa den i og for sig
neutrale Teori polemisere mod skonomiske Argumenter fra den
ene og fra den anden Side, som forekommer falske., Om de
samme politiske Paastande kan forsvares med andre Grunde,
f. Eks. med Hensynet til Samiundets praktiske Organisation
eller den rent sociale Fordel, som kan vindes ved en Udlig-
ning, skal jeg ganske lade ligge.

Da Hovedparten af Indtegterne er Betaling for Ydel-
ser i Produktionen — taget i videste Betydning, saa den
ogsaa omiatter Transport og Omsetning og alle Hjalpevirk-
somheder lige til Varen havner hos Forbrugeren -— er det
naturlige Udgangspunkt at undersege, hvorledes Prisen for disse
Ydelser bestemmes. Dette har ogsaa varet Udgangspunkitet
for Nationalekonomien, som imidlertid tidlipere har varet til-
bejelig til at behandle hele Spergsmaalet om Indkomstforde-
lingen udelukkende som et Spergsmaal om Arbejdslen, Kapi-
talrente og Jordrente. Desuden har Teorien varet tilbejelig
til at holde sig til den ,naturlige Pris*, som vil fremkomme
i et stillestaaende Samiund under fri Konkurrence. Deite er
utvivisomt det rigtige Sted at begynde, men man maa blot
ikke betragte de Resultater, som man finder under disse ind-
skreenkede Foruds®tninger, som den hele Sandhed.
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For det forste maa en Teori, der skal passe paa Virkelig-
heden, tage Hensyn til Monopoler, og hvad der ellers er af
Afvigelser fra den fri Konkurrence og fri Bevagelighed, samt
andre Krziter end den individuelle Egennytte.

For det andet er det meget vigtigt at se paa, hvorledes
den ekonomiske Udvikling, Konjunktursvingningerne og Be-
givenheder som Verdenskrigen virker paa Fordelingen.

Og for det tredje er der Formuedelingens Virkning paa
Indkomstiordelingen. Selv om Fordelingen mellem Arbejde,
Kapital- og Jordrente er nok saa meget bestemt af ekonomiske
Love, er man ikke herved naaet til en Forklaring af Indkomst-
fordelingen mellem Landets Borgere, saalenge man intet kan
sige om Fordelingen af Formuen, som jo er Basis for en saa
stor Del af Indkomstiordelingen.

For de 3 her fremdragne Spergsmaal har man anvendt
Slagordene:

1) Magt eller skonomisk Lov,

2) statisk og dynamisk Gkonomi,

3) funktionel Fordeling (d. v. s. Fordeling mellem

Produktionsfaktorerne) og personel Fordeling (For-
deling mellem Personerne).

Forinden jeg gaar over til disse 3 Spergsmaal, skal un-
derspges Fordelingsli@rens Udgangspunkt: Spergsmaalet
om Mioduktionslaklorernes naturlige Pris.

Netop fordi man har opgivet at forklare hele Indkomst-
fordelingen ved den rene ekonomiske Teori, er der sket vee-
sentlige Fremskridt i denne Teori. De politiske Stridsspergs-
maal er henvist til andre Omraader, hvor de rettelig here
hjemme.

Et stort Skridt var allerede naaet af den subjekiive Skoles
Forfattere fra Slutningen af forripe Aarhundrede; Mand som
den 4de af de store Ostrigere, Schumpeter, Englenderen Wick-
steed, Amerikanerne Davenport, Clarck og Carver samt ikke
mindst Cassel i sin ,Theoretische Sozialekonomie* synes allige-
vel at vare naaet et Stykke videre.

De fleste Indtzgter er Betaling eller Udbytte for Medvir-
ken i Produktionen. Fordelingslerens ferste store Spergsmaal
er derfor: hvorledes bestemmes Sterrelsen af disse Betalinger.
For at finde det vasentlige i Livets brogede Mangioldighed
sperger man ialtfald ferst: hvorledes fastsmttes Betalingen for
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Medvirken i Produktionen i et Samfund, der er i Ligevaegt,
men hvor der er fri Bevagelighed, og hvor man kan se bort
fra Stordriftens Fordele o. lign.? Hvilken Pris vil Driitsher-
rerne betale for Arbejdskraft, samt Benyttelse af Maskiner og
Jord?

Bagermesteren ensker kun at kebe Korn, leje et Bageri
og engagere Bagersvendene, fordi han derved bliver i Stand
til at fremstille Broed, som Forbiugerne er villige til at betale.
Den sterre eller mindre Efterspergsel efter Brodet skaber en
ganske tilsvarende sterre eller mindre Efterspergsel efter samt-
lige Produktionskrefter — Bagermesteren selv iberegnet. Qg
paa lilsvarende Maade skaber Efterspergslen efter Mel Efter-
spargsel eiter alle Mellerens Produktionsmidler og Efterspergs-
len eiter Korn Efterspergsel efter Landbrugsjord, Landmands-
arbejde, Landbrugsredskaber o. s. v.

Ved fuldstndig fri Konkurrence vil hele Produktets Pris
blive fordelt mellem Produktionsmidlerne. Vanskeligheden be-
ror imidlertid paa, at der til hver Vare er flere Produktions-
midler, som skal dele Varens Pris.

For den enkelte Bager eller Moller er det faste, udefra givne,
Produktionsomkostningerne, de fornedne Mengder al Arbejde og
Mel og Priserne paa Arbejde og Mel; — og drejer det sig
om en enkelt Bager, der bager en sarlig Slags Bred, er Mel-
prisen virkelig cn saa godt som fast Omkosining for ham, nem-
lig Melets Pris ved Fremslillingen af almindeligt Bred. Det
store Bredforbrug ever derimod en i hej Grad medbestem-
mende Indflydelse paa Priserne paa sine egne Produktionsmid-
ler og har altsaa ikke udefra givne Produktionsomkostninger.

Mengderne af Raastof og Produktionskraft, der medgaar
til hver Vareenhed, er noget objektivi: Varens saakaldte ,tek-
niske Komponenter“. Men de tekniske Forhold alene giver
ikke en objektiv Maalestok for Varens Ombkostninger. Til hver
Vare medgaar flere Produktionsmidler, og noget andet skono-
misk Fallesmaal for dem end deres Priser findes ikke, Jor-
den lader sig ikke omregne til Arbejdstimer, og de kostbare
Maskiner vil have en sterre Produktionskraft end det Arbejde,
der har frembragt dem. Ligesaa lader forskellige menneske-
lige Evner og de mange forskellige Raastoffer sig kun omregne
til et skonomisk fzlles Maal ved Hjelp af Prisen. Efterspergs-
len efter Raastofiet eller Produktionsmidlet fra samfilige Varer,
hvori det indgaar, virker paa defs Pris.

Efterspergslen og de tekniske Forhold er dog ikke nok
til at bestemme Varernes og Produktionskrafternes Priser — de
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biiver ferst fuldsteendig bestemt, naar man faar det 3dje Mo-
ment med: de begr@nsede Forraad af oprindelig Produktions-
kraft. [ et Samfund i Ligevagt — eller tilnzrmelsesvis i det
givne Bjeblik i ethvert Samfund — vil vi have bestemte
Mangder af Arbejde, Jord og Kapital.

Trods den mangeartede Vekselvirkning mellem Priserne paa
Varer og Produktionsmidler hersker der ikke Vilkaarlighed i
de ekonomiske Forhold. Har man som givne Sterrelser Eiter-
spergsel, Teknik og Forraad af Produktionskrafter, har man
ogsaa en bestemt Lesning, det vil blandt andet sige bestemte
Priser for Produktionsmidlerne, Et teoretisk Bevis herfor kan
fores ved at opstille et System af Ligninger med (mindst)
lige saa mange Ligninger, som der er ubekendte.

Man kan f. Eks. — som en Simplificering af Cassels
Metode — opstille: 1) en Efterspoergselsligning for hver
Vare, der angiver Sammenhangen mellem Pris og kebt Mangde,
2) en teknisk Ligning for hver Produktionsmaade af hver
Vare, der angiver Ma@ngden af Produktionsmidler, der anvendes
til en Enhed af Varen, 3) en M&ngdeligning for hvert Pro-
duktionsmiddel, der angiver, at Mangderne al et Produktions-
middel i de forskellige Anvendelser er lig den givne samlede
Maengde.

Udtrykt i Bogstaver har man Ligningssysiemerne:

1) Varernes Efterspergselsligninger. Mangden af hver
ferdig Vare {V,, V.. .. Va) er en Funktion ikke alene al Varens
egen men, som Cassel fremhaver, ogsaa af samilige andre Varers
Priser (Vy, Vs, V3. . . Val

[
‘v?l—-l-|l"\-'“'\"3,,‘||'a.....]

Vo=, (v,, va, V3 ) 0.5 v,
ialt n Ligninger.

2} De tekniske Ligninger. For Produktionen af hver Vare
findes en Ligning, der angiver, hvor meget af hvert Produktionsmid-
del, der bruges til en Enhed af Varen, hvad der ogsaa kan formes
som en Ligning mellem Varens og Produktionsmidlernes Priser: Pri-
sen for en Enhed af Varen (v,, v.....vy) lig Priserne paa Produktions-
midlerne (r,, r,, ry . .. ry) Gange de tekniske Komponenter, som
udtrykker, hvor stor Mengde af de forskellige Produktionsmidler, der
gaar til en Enhed af Varen ([v, r,] 0. 5. v.)

v, =[v, ), Vi)t [V a1 008 v
Vo = [V 1] 1 [Va r.]r, o8 owv

ialt n Ligninger. | Virkeligheden vil man have ligesaa mange tek-
niske Ligninger for en Vare, som der er mulige Produktionsmaader.
Men man har her den vderligere Betingelse, at den samlede M®ngde
al en Vare tilvejebringes ved den eller de Produktionsmaader, som
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giver den laveste Pris. De Produktionsmaader (og -ligninger), som ikke
kan bringes i Overensstemmelse hermed, bortfalder. Man kan ogsaa lade
Ligningeme (2) gelde for hver Produktionsmaade og i sarlige Lig-
ninger sige, at den samlede Mangde af en Vare er Summen af de
paa de forskellige Maader producerede Mangder.

3d) Produktionsmidlernes Mangdeligninger. Man har
for hvert Raastof en Ligning, der siger, at den givne tolale Mangde
er lig Mangderne af de enkelte Varer, som de indgaar i, Gange de
givne tekniske Komponenter, d. v. s. den Ma&ngde af Produktionsmid-
lerne, som bruges til een Enhed af Varen,

R: :1'l"r1 I"‘r! ri!“l"'l'rg I‘I-"g |':|| 0. 5 V.
Ry =V [vira]+Vilvar] 0.5 v,

ialt m Ligninger, hvor R,, R, o.s. v. er de givne Mangder af Pro-
duktionsmidler.

Der findes her ialt (mindst) 2 n <~ m Ligninger og lige saa mange
nbekendte; dette betyder, at Problemet kan leses, Spergsmaalet er nu
blot, om der kan txznkes flere Lesninger. De to sidste Systemer af
Ligninger er af ferste Grad, men dette galder ikke for Efterspergsels-
ligningerne. Vi ved imidlertid, at der for et enkelt Individ er eet be-
stemt Ligevaegispunkt, som giver sterst Tiliredsstillelse. Det samme
vil rimeligvis galde for de f=xlles Efterspergselsligninger, som frem-
kommer ved at addere de individuelle Ligninger, efter at Tilfredsstil-
lelsesgraden er multipliceret med Indt2gten. — Ved den af Schum-
peter anvendte Metode, der — i Stedet for, som der her er gjort, at regne
med de samlede Mazngder al alle Produktionskrafter — regner med
de enkelte Individers Forraad af hver Vare i et givet Sjeblik og deraf
afleder Fordelingen i et folgende @jeblik, kommer man i alt Fald til
cet bestemt Resultat. Som ogsaa omtalt nedenfor synes Beviset for,
at Ligningssystemet kun giver eel Resultat, mindre vasentligt, idet
det dog vilde vazre ganske usikkert, om Samfundet ikke groede fast
ved et andet Punkt end det helt ideelle Ligevagtspunkt. Det afgerende
er Tendensen mod et relativt stabilt Ligevagtspunkt, selv om der kan
teznkes at eksistere flere saadanne.

Naar vi har valgt bestemte Maengdeenheder ai hver Vare og
hvert Produktionsmiddel for sig, faar vi ved Lesning af Ligningerne
Priserne som dertil svarende absolutte Tal; men ogsaa fer man har
sagt, hvilke Enheder man valger, har Ligningerne bestemt et System
af relative Priser. For herfra at komme (il de virkelige Priser i Kro-
ner og Frer, maa man kende Pengeenhedens Pris — som bestemmes —
udenfor det almindelige System af skenomiske Ligninger ved Penge-
mangde og Omsztningsforholdene ievrigt.

Disse matematiske Opslillinger kan naturligvis ikke vare andet
end Abstraktion. Skulde man naa til Formler, der fuldt svarede ({il
Virkeligheden, maatte der forst opslilles Definitioner af en ultrolig
Lzngde for de enkelie Sterrelser, og selve Formlerne wilde blive
ganske uoverskueligt komplicerede. Ved Ligningsmetoden sager man
blot at naa til det bedst mulige Billede af ct kompliceret Forhold i
det virkelige Liv ved at drage saa nejagtige Slutninger som muligt af
ikke najagtigt kendte Forudsztninger. Man bedrer jo ikke — som Folk
tit tror — paa Resultaternes Nejagtighed ved at gere Behandlingsmaa-
den mindst lige saa usikker som Foruds®ztningerne,

14%
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Det kan synes som en Bevagelse i Ring at aflede Pro-
duktionsmidlernes Priser (Arbejdslen, Jordrente o. s. v.) bl. a,
af Efterspargslen efter Varerne, som jo er bestemt af Indkomst-
fordelingen. Dette er dog nedvendigt, da der ikke i de oko-
nomiske Forhold findes en Aarsagskade, saaledes at alt kan
afledes fra eet Punkt, men en Vekselvirkning og en indbyrdes
Sammenh®ng. Ved enhver Indkomstfordeling vil man have
een bestemt Efterspergsel efter Varerne, som er med til at
bestemme Arbejdslen, Rente') o. s. v. — Rentens Opstaaen
forklares altsaa ikke ved at man forudswtter Renteindtaegter, for
selv om alt var lige store ‘Arbejdsindtagter, vilde Efterspergs-
len medvirke til Opstaaen af en Rente.

lovrigt gmlder den ekonomiske Ligevagts Priser ikke for
Arbejde, Kapital og Jord som store samlede Enheder, men for
alle de sarlige Former for Produktionskraft: de mange Slags
simpel og kvalificeret Arbejdskrait, Bygninger, Maskiner, Land-
brugsjord, Skov o. s. v.

Del, dette noget abstrakte Lignings-System skal illustrere, er
blandt andet, at den enkelte Vares og det enkelte Produktionsmid-
dels Pris er atheengig af Forholdet i alle andre Produktioner. Rige-
lighed paa Bygningsmaterialer af Jern trykker Prisen paa Tem-
mer og dermed Lennen for Skovarbejderne i Eksportlandene
og disses Jordrente. En staxrkere Elterspergsel elter Metal til
Krigsbrug er til Skade for Arbejde og Kapital, som er bundet
it Metaliag, hivor den lwjere Pris indskranker Omsatningen.
Disse mangfoldige Former for Sammenhang fra Vare il Vare
eynes ved forste Qjckast at oplese den fasie whkonomiske For-
bindclse wmieliein Ve vg Produktionsmiddel og tere ud i Til-
teldighed og Kaos. Men ger man op alle Forudsztninger og
alle Resultater af Menneskenes Ekonomiseren med Behov og
Midler, kommer man til det Resulfat, at Sammenhazngen er der
alligevel, blot at man ikke kan lesc Spergsmaalet for hver Vare
og hver Produktion for sig, men at Priserne paa alle Varer og
Produktionskraiter bestemmes samtidig i en eneste stor ekono-
misk Proces paa samme Maade, som man leser et System af
Ligninger med indbyrdes afhangige ubekendte under cet.

At der lindes en skonomisk bestemt Ligevagt for alle
Priserne paa Varer og Produktionskreeiter samt for disses For-
deling mellem de enkelte Varer, kan ogsaa vises mere almin-
deligt i Ord.

') Om Forholdet mellem Kapitalens Ydelser, Rente og Slid se 5. 222,
andet 5tk -~ [ det felgende tales om Kapitalrente uden at kemnme neemere
ind pas, at Kapitalens Ydelse ikke alene ¢r Rente, men ogsaa SIid,
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Den specielt skonomiske Handlemaade, som Mennesker
1 alt Fald i stor Udstrekning felger, er en Straben efter at
naa den sterst mulige samlede Tilfredsstillelse. Dette giver
sig Udslag 1, at man fortrinsvis tilfredsstiller de mest paatren-
gende Behov, eller set fra den modsatte Side, at man anvender
de givne Produktionsmidler, hvor de giver sterst muligt Ud-
bytte. Da den enkelte altid har en bestemt Rangielge paa
Behovene, maa der veere een bestemt Anvendelse af Midlerne,
som giver det bedste Resultat, og som han derfor foretrekker.
Menneskenes ekonomiske Tilbejelighed tenderer altsaa mod en
bestemt Fordeling af Produktionskraiterne. At der muligvis
i et Samfund med mange Individer kan naas Ligevagt paa
flere Maader, kan ikke udelukkes. To helt forskellige Ord-
ninger af Produktion og Forbrug kan maaske give omtrent
samme Nettoresultat, og Samfundet kan da godt vere groet
fast ved den mindre udbyttegivende Ordning; — en Overgang
til den anden og bedre Ordning, som forudsztter ZEndring i
Smag og Metoder, er da en Overgang til en ny Tilstand —
noget dynamisk — som falder udenfor den rent skonomiske
Ligvaegtsmetode. Det afgerende er i alt Fald sikkert: en Ten-
dens mod Ligevaegt ved et eller maaske flere mulige Lige-
veegtspunkter, samt at Ligevagten netop er afhangig af de 3
Forheld her er peget paa: Efterspergsel, Teknik og Forraad af
Produktionskraft.

Afvigelser fra den ekonomiske Ligevagt forekommer jo
ofte i det virkelige Liv f. Eks. paa Grund af Monopoler, men
Sammenligningen med det ret solide, ekonomiske Ligevaegts-
punkt giver da netop god Lejlighed til at forstaa Reekkevidden
af de sarlige afvigende Aarsager.

Man kan give den fri Konkurrences Ligevagt den Ros,
at den er skonomisk — dette siger dog kun, at Individerne,
naar hver regnes efter sin Indtzgt, og naar man ievrigt gaar
ud fra den givne Tilstand, naar det mest mulige. Det er dog
i. Eks. ikke udelukket, at der kan naas storre samlet Tilfreds-
stillelse ved andre Priser paa Varer og Produktionskrafter til
Fordel for de mindre bemidlede, ligesom det er muligt, at man
ved en /AEndring af de bestaaende Forudsatninger (opdragende
Told eller Lenninger, der haver Arbejderklassen varigt) kan
naa over til en ny og bedre Ligevagtstilstand.

I et Samfund som det nuvarende, der ikke handler med
en enkelt Vilje og ud fra et falles Motiv, er Maalet, man ten-
derer mod, ikke den sterst mulige samlede Tilfredsstillelse,
men Eiterspergslen efter Varerne er Summen af de enkeltes
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Eiterspargsel multipticeret med en Faktor, der udtrykker deres
Indtaegt.

Erfaringen har overalt vist en sterre eller mindre Tendens
mod DBestemmelse af Priser paa Produktionsmidlerne efter de
beskrevne rent skonomiske Love i Overensstemmelse med Ef-
terspergslen, teknisk Anvendelighed og Knaphed - saaledes
at den fede Jord og de svageste Arbejderes Prastationer vur-
deres ganske paa samme Maade.

Kendetegnet paa den ekonomiske Tilstand er Ligevagt
mellem Tilbud og Eftersporgsel. 1) Produktionsmidlerne har
en saadan Pris, at de alle kommer til Anvendelse (eller er
gratis som Luft og Vand) og enhver kan faa dem til denne
Pris, 2) og paa tilsvarende Maade galder der Varepriser, som
netop svarer til Forbrugets Sterrelse.

For saa vidt Samfundet er fuldstendig frit, let bevage-
ligt o kun behersket af ekonomiske Motiver, er den okono-
miske Tilstand en Nedvendighed. Hvor man har Organisa-
tioner og Statsindgreb, kan de rent ekonomiske Love opvejes
af andre Krefter, men de vil da gere Modstand, . Eks. for
hej Len gennem Ulemper ved Arbejdsleshed og for lav Rente
ved vilkaarlig Kapitalrationering.

Selv i et rent socialistisk Samfund, hvor Individerne dog
har egme Indtegter og kan valge deres Forbrug, maa der
settes en Pris ud over Arbejdslennen paa den gode Jords
eller den store Maskinkapilals Produkter, hvis man vil sikre,
at Forbruget fortrinsvis tilfalder de Personer, som helst vil
have Varerne,

Deon okonomiiske Ligevagt er ikke nogen absolut Ned-
vendighed, men der maa sarlige Krefter til for at hindre, at
den indtreeder. Og en Prisberegning i Overensstemmelse med
de rent ekonomiske Love vil vaere en Fordel for alle Parter,
hvis der da ikke indirekte kan naas s®rlige Fordele . Eks.
som ved Skat paa Spiritus eller ved Tilskud til Undervisning.

Vi er her ved Arten af den skonomiske Nedvendig-
hed. Det er i alt Fald i ferste Rekke overior Forbrugerne,
der maa smttes en hej Pris paa de sjzldne og virksome
Produktionsmidler. Da vi heri har den tilstrekkelige Begrun-
delse for Arbejdslennens og Renternes Opstaaen, maa der en
helt ny Begrundelse til, hvis man vil vise, at Prisen, Forbruo-
gerne gennem Varepriserne maa betale for Benyttelsen ai de
sj®ldne Produktionsmidler, skal tilfalde bestemte Personer:
Indehaverne ai Arbejdskraiten, Kapitalen eller Jorden.
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Saa laznge man, som det er gjort i det foregaaende, reg-
ner med konstante Mangder af de enkelte Produktionsmidler,
bliver der ikke Tale om, at Produktionsmidlernes Priser ned-
vendigt maa tilfalde bestemte Personer. — Under Krigen var
heje Priser ofte ikke i Stand til at forege de begrensede Forraad,
de var derfor kun fornuftigze som Midde! til at lade den knappe
Vare gaa til de ivrigste Kebere. Om Staten eller andre tog
Pengene var for saa vidt ligegyldigt.

I alt Fald for Jorden kan man ikke naa stort videre selv
i det lange Leb. Et sterkt foreget Behov for Landbrugspro-
dukter vil medfere Torlegninger og Opdyrkning af Jord, hvor-
ved den samlede Masse af Jord maaske samtidig med en Pris-
stigning paa 100 pCt. kan foreges nogle faa Procent. For
den ny af Menneskene skabte Jord er en Betaling svarende
til den heje Produktpris ekonomisk, men nogen tilsvarende
skonomisk Nedvendighed er der ikke for, at Ejerne af de 99
pCt. gammel Jord skal have samme Indiegt. Det er omtrent
det samme Problem, som man i de senere Aar har haft med
Hensyn til Byggeriet i Byerne. Lader man Ejerne af de gamle
Bygninger faa samme I[ndtzgt, som de der bygger ny, er det
en Folge af Samfundets Organisation og ikke af en egenilig
egkonomisk Nedvendighed. Der er i det hele ingen Vasens-
forskel paa Verdistigning paa Jord og paa Kapilalgenstande
som Bygninger, der har en meget lang Levetid, og hvis sam-
lede Mangde kun kan foreges meget langsomt.

Medens Nationalekonomien hurtigt har maattet opgive at
finde nogen skonomisk Begrundelse for, at Ejerne skal have
Jordrenteindtaegten, har man med Iver fastholdt Ricardos
Jordrenteteori, hvorefter der er en Vasensforskel mellem
Jorden og de andre Produktionskreiter og den Maade, hvor-
paa deres Andel i Udbyttet bestemmes.

Efter Ricardos Teorier er Arbejdslennen og Renten af Ka-
pitalen, som antages at vare proportional med Arbejdet, objek-
tive Produktionsomkostninger. Da nu ikke alt det Korn, som
beheves, kan dyrkes paa den bedste Jord, er det nedvendigt
ogsaa at benytte daarligere Jord, og for at faa Korn nok, gaar
man helt ned til den Jord, som lige dakker Omkostningen
til Kapital og Arbejde. Den gode og godt beliggende Jord
giver Iplgelig et Owverskud. Detle Overskud, Jordrenten, er
bestemt af Forskellen mellem Kornprisen og Produktionsom-
kostningerne. Folgelig er det de haje Kornpriser, der er Aar-
sag til Jordrenten og ikke Jordrenten, der er Aarsag til Korn-
priserne. Disse bestemmes efter Teorien af Omkostningerne
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paa den daarligste Jord, som det lige netop betaler sig at
dyrke.

Denne Sarbehandling af Jordrenten stemmer slet ikke
med den moderne Lzre om en samtidig og ensartet Bestem-
melse ai Prisen paa alle Produktionsmidler, som jeg foran har
fremstillet. Det er ogsaa let at se, at Jordrenten stadig vilde
bestaa, selv om man havde et Samfund, hvor al Jord var lige
god, men hvor der maatte en Overpris udover Arbejdslen og
Rente til for at faa Efterspergslen tilpasset efter den begran-
sede Forsyning med Jordprodukter. Det er i det vasentlige
det samme det drejer sig om med Hensyn til Arbejdet og
Kapitalen, selv om der her i Reglen vil vare noget sterre
Chance for, at en hejere Pris vil forege Udbuddet. Udbuddet
al Arbejde og Kapital virker i alt Fald ikke nzer saa steerkt
regulerende paa Prisen, som man har tenkt sig. Hsjere Len
ferer maaske til et noget sterre Udbud af Arbejde, som igen
vil drive Prisen paa Arbejdet og dets Produkter noget ned;
men der er i moderne europ&iske Samfund ikke meget tilbage
af den jernhaarde Lenningslov, hvorefter Arbejdets Pris svin-
ger om Produktionsomkostningerne, d. v. s. et Livsminimum.
Arbejdets Vardi er altsaa et Resultat af Samfundsiorholdene
paa samme Maade som Jordens.

Jordrenten er ganske ligesom Arbejdslennen paa een Gang
prisbestemmende og prisbestemt. For Producenten af
en speciel Vare, f. Eks. Hvidkaalshoveder, er Jordrenten og
Arbejdslennen udefra givne Omkostninger, som han maa have
ind igen, for at Forretningen kan oaa rundt Giver Hvidkaals-
producenten sig #il 2t undersgge, hivad der Destemmer disse
Omkostninger, vil han for Jorden komme til konkurrerende
Eiterspargsel fra Produkiionen ai Korn og Mejeriprodukter,
samt Mangden af anvendelig Jord og Jordens Kvalitet. Ganske
paa samme Maade er Lennen i den enkelte Bedrift bestemt af
den konkurrerende Eiterspergsel fra Industri og Landbrug, Mang-
den ai disponibel Arbejdskraft samt Arbejdernes Ydeevne.

Det er snarere Prisforholdene der bestemmer, hvor daarlig
Jord, der kan tages i Brug, end omvendt Omkostningen paa
den daarligste Jord, der bestemmer Prisen. Dette er ganske
klart, hvor man har store Mangder god Jord, og heje Priser
saa muligger, at en lille Maxngde daarlig Jord nu ogsaa kan
dyrkes med Udbytte, men uden at den samlede Produktions-
mangde forages vasentligt.  Hvis den gode Jord derimod er
en stor Sjxldenhed, og der er nok af den daarligere, er det
naturligvis denne, der kommer til at bidrage mest til den sam-



209

lede Produktionsmangde og derfor dens Forhold, som bliver
mest bestemmende for Prisdannelsen. Ydelserne er den gko-
nomiske Maalestok for Jorden ligesom for Arbejdet og andre
Produktionskraefter. Hver Tende Korn virker lige meget til at
drive Prisen ned, wuanset om den kommer fra den gode
eller den daarlige Jord. At man begynder at dyrke daarligere
Jord svarer ganske til, at den heje Len faar amerikanske
Husholdninger til at bruge Vaskemaskiner og lign. Hjzlpemid-
ler, 5>: forholdsvis lidet frugthare Former for Kapitalgenstande,

Den store Forskel mellem Produktionsfaktorerne har man
segt at stette ved Spekulationer over deres forskellige Natur
og Oprindelse. Ingen ai disse Dele kan dog vere det
afgerende for Prisdannelsen. Naar en Mand, et Stykke Jord
og nogle Redskaber producerer en Tende Komn i Fallesskab,
kan det ikke nyite at gruble over, i hvor hej Grad hver af
Faktorerne er Aarsag til Produktets Opstaaen, idet de alle er
ubetinget nedvendige. Rent fysisk er det Jorden, som mod-
tager en stadig Strem af Energi fra Solen, medens baade Men-
nesker og Redskaber giver mindre fra sig end de modtager.
Det aigerende for en fornuftiz Prissattelse er imidlertid det
rent ekonomiske: Behov og Knaphed. Metafysiske og moralske
Leres®tninger kan slet ikke udledes af selve Produktionsfor-
holdet.

Af mere Interesse er Paastanden om, at Jorden er mindre
bevagelig end de andre Produktionskreeiter. Paastanden om
Ubevageligheden er dog fra et ekonomisk Synspunkt ganske
forkert med Hensyn til den almindelige Landbrugsjord, som
netop saa let kan bevages ekonomisk, d. v. s. fra en Anven-
delse til en anden. Den centralt beliggende Bygrund er der-
imod ekonomisk ligesaa tungt beveegelig og individuelt praeget
som Bygningen, der ligger paa den.

Mest Vapt maa der legges paa den Paastand, at Jorden
i Mods®tning til de evrige Faktorer hverken kan foreges
eller indskra®nkes. Jorden kan virkelig i langt mindre Grad
end de andre Produktionsfaktorer eges; men vi har 1 Krigs-
aarene set, at dens Produktionsevne — der i Modsatning til
Arealet er det afgerende — kan mindskes ganske ligesom
Maskinerne og Bygningerne og fortzeres uproduktivt ganske
paa samme Maade og med samme Virkning, som naar Kapi-
talen fortaeres. Er en Kapitalrente nedvendig i et stillestaaende
Samfund for at hindre egentligt Kapitalforbrug, bliver Jordren-
ten ogsaa nedvendig. Den sterre Mulighed for eget Udbud i
det lange Leb ved hejere Pris er dog en vasentlig Gradsior-
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skel mellem Arbejdet og Kapitalen paa den ene Side og Jor-
den paa den anden Side, og den eneste Forskel, som har
ekonomisk Betydning.

Den szrlige Lov om aftagende Udbytte for Jorden er
noget historisk (dynamisk), som kommer frem, fordi Jorden
ikke i Tidens Leb vokser som de andre Produktionskrafter.
Ser man paa en kortere Periode, hvor M&ngderne af alle Pro-
duktionsfaktorer er nogenlunde uforandrede, gwlder det afta-
gende Udbytte forsaavidt lige godt for alle Faktorer. Oiger
man Arbejdertallet i en efter de givne Forhold harmonisk sam-
mensat Bedrift, falder Udbyttet pr. Arbejder, fordi hver Arbej-
der kommer til at arbejde sammen med en mindre Mangde
Kapital. Men ganske ligesaadan gaar det, naar man eger Virksom-
hedens Jord eller I{apiia]. Den Faktor, som udvides ndover det
gjeblikkeligt mest harmoniske Punkt, maa give mindre Udbytte.

Teorien om Jordrentens Stilling som en Restindtagt, der
ikke bestemmes eiter de almindelige Vardilove, beror paa en
Sammenblanding af den rene ekonomiske Teori og historiske
Betragininger samt Trangen til at give en s®rlig og undtagel-
sesmaessig  Forklaring paa en Indtegt, som ganske tydeligt
naas uden Anstrengelse.

Samtidig med, at den nyere Teori l@gger mindre Viegt
paa Forskellen mellem de 3 Hovedgrupper af Produktions-
kraefter: Arbejde, Jord og Kapital, havder den, at hver af
disse 3 Grupper ikke er eusarlede Enheder, men bestaar af en
Masse Kyaliteter, der kun delvis kan erstatte hinanden. Kul-
minen, Landbrugsjerden og Byggegrunden har hver sin ind-
Dyiaes iofioidsvis uvaliengige Pris.  Ligesaa Arbejdsmanden,
Kunstneren og Ingenieren. Oite er det langt mere de forskel-
lige Faktorer i samme Produktionsgren, f Eks. Landarbejderen,
Jorden og Landbrugsmaskinen, som i visse Tilfzlde kan er-
statte hinanden. De maa da have samme Pris for samme
Graenseproduktivitet.

At denne tekniske Lighed i Evne ikke er ene om at be-
stemme deres Vardi i Forhold til hinanden, beror paa, at de
ikke i samme Grad er efterspurgt til Produktionen af andre
Varer, og at dette Forhold er medbestemmende for, under
hvilken Teknik de medes. Er Kapitalen f. Eks. sterkt efter-
spurgl af Industrien eller Staten til Krigsbrug, faar Landbruget
kun lidt Kapital til Maskiner og Bygninger, og Kapitalen faar
som Felge heraf en hej Grenseproduktivitet.

Verdiforholdet mellem Produktionskrafterne kan  altsaa
ikke afgeres ved en Undersagelse af, hvor de rent teknisk
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kan erstatte (,substituere®) hinanden. Lige med Substitutionen
— Konkurrencen i Produktionen — virker Konkurrencen om
Borgernes Indtaegter gennem deres Valg af Forbrug.

Vi kommer nu til det springende Punkt: i hvilken Ud-
str@ekning Arbejdslen og Kapitalrente er nedvendig
ikke alene for at begranse Efterspargslen, men ogsaa for at
-faa det nedvendige Udbud.

En Andring i Len eller Rente vil sikkert endre Udbudet
af Arbejde eller Kapital noget. Der maa derfor vare en Lige-
viegt mellem Betaling og Udbud. Men den rene ©konomi er
ikke i Stand til at sige, hvorledes en Faorstyrrelse af Ligevag-
ten vil virke, idet en ALndring i M®ngden af Kapital og Ar-
bejde betyder en Andring i Teknik og Forbrug, som igen vil
@ndre alle Forudsztninger uberegneligt, Erfaringen viser, at
Virkningerne her er hajst usikre.

Hejere Len i Samfundet som Helhed kan fore til mere
Arbejde, men kan ogsaa fere til mindre Arbejde, idet man da
foretraekker at nejes med ferre Timer pr. Dag. Og hajere
Rente kan og vil vel i Reglen stimulere Opsparingen — men
den kan ogsaa mindske Opsparingen, idet man ved en hej
Rentefod lettere samler sig saa meget, at man kan leve sorg-
frit eller kebe eget Hus. Da hejere Len eller hejere Rente
vil medfere en varig Andring i Samfundstilstanden, maaske
Forogelse af Arbejdets Eifektivitet eller Overgang til andre
tekniske Metoder, kan man ikke godt konstruere en Udbuds-
kurve for Arbejde og Kapital svarende til, hvad man har for
de enkelte Varer. (Den regelmassige Stigning i disse Udbuds-
kurver beror isvrigt paa, at de er Udtryk for de omvendte
Eiterspargselskurver efter Produktionsmidlerne fra de konkur-
rerende Varer). Indenfor kortere Tidsrum synes i Reglen
den samlede Mangde af Arbejde og Kapital, der kan stilles
til Raadighed, at vere ret konstant — og set for lengere Tids-
rum kan man ikke regne med, at en hejere Pris vil mediere
nogen vasentlig Foregelse af Udbuddet, og Maaden, det vil
ske paa, stiller sig i hvert Fald ganske tvivisom. Man maa
derfor ligesom med Hensyn til Jorden s®tte Eiterspargslen og
de givne Forraad i Forgrunden.

Den relative Betydning af Eiterspergsel og Udbud eiter
Kapital i et Samfund lader sig ieovrigt maale direkte mod hin-
anden. Har man f. Eks. som Udgangspunkt en Kapitalmaengde
paa 10 Mild. Kr. og en Rente paa 5 pCt., kan man teenke
sig, at en Nedsettelse ai Renten til 3 pCt., naar der er gaaet
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en saadan Aarrzkke, at Forholdene er faldet til Ro, og der
ikke 1 Mellemtiden har virket andre forstyrrende Aarsager, vil
medfere, at Efterspergslen efter Husrum og andre Forneden-
heder, der kraver megen Kapital, er stepet, saa at der nu
kreeves 14 Mild. Kr. Samtidig er Opsparingen hos de Per-
soner, der paa Grund af lavere Rente vil spare mindre, faldet
med 2 Mild., men hos dem, der vil spare mere ved lavere
Rente, steget med 1 Mild. Man har 14 Mild. Eftersperesel
efter Kapital til Ankeg mod 9 Mild. opsparet Kapital, Blandt
de Krafter, der holder paa den givne Rentefod, vejer altsaa i
Eksemplet Tendensen til en udvidet Kapitalanvendelse 4 Gange
saa tnegel som Tendensen til en MNedgang i Opsparingen. Den
forste Tendens vil altid vaere til Stede. Den sidste kan helt
forsvinde, hvis Hovedmassen ai Opsparing findes hos Folk,
som vilde spare mindre ved hejere Rente.

Den akonomiske Nadvendighed for at regne med en
Rente ved Anszttelsen af Varepriserne er ret staerk, idet der
altid vil vare en praktisk talt ubegreenset Efterspergsel efter
bedre og mere varige Huse og Maskiner. Den ekonomiske
Nedvendighed for at lade denne Rente tilialde de kapitalejende
og sparende Personer er derimod mere betinget og begranset.

Som Rettesnor for politisk Handlen vil ©konomiens Re-
sultater altid vwre betingede. De siger kun, at Varepriser,
som ikke indeholder en Rente, vil medisre en Efterspergsel,
der er starre end Forraadene, og at Undladelse af at lade
Renten tilialde bestemte Personer vil mediere, at Kapitalmang-
den eventuelt vil indskr&nkes i et bestemt Omiang. De poli-
tiske h‘hgi‘?r‘ som  jn ngsaa har andre Hensyn end den rent
ekonomiske, ejebiikkelige Ligevaegt meilem Tiibud og Elter-
spergsel, maa saa ganske om, hvad de foretrackker.

Om netop den Arbejdslen, man regner med for at faa
Varepriser, der svarer til Eiterspergslen, maa tilfalde Arbej-
derne, kan heller ikke afgeres paa Forhaand af den ekono-
miske Teori, Er Arbejderne ievrigt besiddelseslese, maa de
naturligvis have et vist Minimum at leve af. Hvis deres Pre-
stationer bliver mindre, naar de lsnnes med den fulde Mar-
kedspris paa Arbejdsydelsen, er en lavere Len for saa vidt
ekonomisk. Men omvendt kan det tankes, at hejere Lennin-
aer vil mediere storre Prestationer, og der er da skonomiske
Grunde, som taler for at anvende Dele af Jordrente og andre
Indtaegter, som ikke har Tilknytning til Personerne, til at sti-
imulere  Arbejdsvdelsen — ikke forholdsmassigt, men mest,
hvor en Stimulans maa antages at virke mest,
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Ligesom med Hensyn til Kapitalrentens Virkning paa Op-
sparingen kommer man ved Behandlingen af Lennens Virk-
ning paa Arbejdsm&ngden langt ud over, hvad den rene oko-
nomiske Teori kan klare. Arbejdslen og Foregelse af Folke-
maengden — Arbejdslen, Arbejdstid og Arbejdsydelse maa
underseges konkret og med Hensyntagen til Udvikiingstenden-
ser og andre ikke rent ekonomiske Forhold.

Resultatet af Forsegene paa at fremstille Priserne paa Produk-
tionskrafterne som ekonomisk Betaling for et personligt Offer
er altsaa resulteret i, at Jordrenten slet ikke kan fremstilles paa
denne Maade, og at Teorien med Hensyn til Arbejdslen og Rente
kun kan sige, at hojere Betaling ofte vil medfare starre Ydelser,
men at det godt kan gaa modsat, saa Spergsmaalet maa afgeres
ved en praktisk Undersegelse i det enkelte Tilfzelde.

Det vasentlige synes f®lles for alle Produktionskreeiter i
det nuverende Samfund, at Muligheden for Udvidelse wved
Offer eller Anstrengelse som Felge af hejere Betaling i alt
Fald kun er en mindre betydende Faktor i Prisbestemmelsen
— om denne Faktor, som ved Jorden betyder i. Eks. /1o overior
Efterspargslens Elasticitet eller som med Hensyn til de andre
Produktionskraiter f. Eks. "/ eller '/4, er ingen Vasensforskel.

I de smrlige Tilizlde, hvor Udvidelse kan ske med et
Offer, maa der ogsaa vare Ligevaegt mellem detle og Prisen
— men Offerets Virkning paa Prisen kan vere ubetydelig
eller ganske uregelmassig,

I et frit beveegeligt Samfund vil der ferst naas Ligevagt,
naar Offer og Ydelse har samme Pris. Er Arbejdslennen pr,
Dag . Eks. 1 Kr. lavere end Arbejdsydelsernes Pris, er der
Folk, som kan medes i fzlles Interesse om Keb og Salg af
mere Arbejde til en Pris, der ligger imellem de to Granser.

Nogen direkte psykologisk eller moralsk Forbindelse mel-
lem Arbejds- og Sparcofferets Storrelse og Prisbestemmelsen
synes i alt Fald umulig at aflede af de faktiske Forhold, —
Et ubetydeligt Spareoffer fra den meget Rige eller en ganske
lille Anstrengelse fra Manden med de szrlig efterspurgte og
sjieldne Ewner skaber langt sterre Vardi end den svagelige
Arbejders store Anstrengelser. Der er derimod en vis akono-
misk Forbindelse mellem Offer op Vardi, men saaledes, at
Ofrets Starrelse i hejere Grad er Resultat af Veerdien end be-
stemmende for denne.

Produktionsomkostningerne er ikke Udtryk for Ster-
relsen af et Ofier, heller ikke en objektiv, teknisk Maalestok.
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Man har tidligere altfor meget set Spargsmaalet fra den
enkelte Forretningsmands Synspunkt, for hvem Produktionsom-
kostningerne staar som det faste, ude fra givne. I den enkelte
mindre betydende Industri er de narmest et Udtryk for, hvad
Produktionsmidlerne er veerd i andre Anvendelser; men som
Helhed er de et Resultat af Efterspergslen samt Produktions-
midlernes tekniske Anvendelighed og deres Sjzldenhed —
undertiden i sterre eller mindre Grad paavirket af Mulicheden
for Udvidelse ved et subjektivt Offer. Priserne paa Produk-
tionsmidlerne er altsaa ligesom Varepriserne ikke noget fast
Udgangspunkt, men Mellemstationer mellem de to modsatte
Poler: de samvirkende subjektive og objektive Krafter.

En anden, mere moderne Tilbajelighed til at blive staaende
paa Halvvejen har man i Grenseproduktivitetsteorien.
lielge denne bestemmes en ekonomisk Faktors Andel i Pro-
duktionens Udbytte ved den Stigning, som vilde fremkomme,
hvis vedkommende Faktors Mzngde sgedes med een Enhed,
medens de gvrige Faktorer {orblev uforandrede — eller hvad
der er det samme, hvis man regner med tilstrakkeligt smaa
Enheder — Nedgangen i Produktionsresultatet, ved at en En-
hed af Faktoren forsvinder. Arbejdets Vardi er hereiter det
Merudbytte, der wvil fremkomme ved i en Fabrik med 100
Arbejdere at ansatte een Mand il

Dette kan jo ved forste jekast se smukt ud, som om
man rent teknisk og objektivt kunde opstille en Lubudsreer.ne

for Produktionsmidlerne til at s@®tte overfor en rent subjektiv
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duktionsmetoder man veelger, hvad der igen er afhaengig af
ikke alene Produktionsmidlernes Mangde, men ogsaa den sam-
lede Efterspergsel efter dem til alle Anvendelser. 1 en Fabrik
med en bestemt Teknik vil der vare en bestemt Gransepro-
duktivitet for Kul, almindeligt Arbejde og andre Produktions-
midler; men ved Valget af Teknik — ved den forholdsmas-
sige Sammensatning af Produktionskrefterne — har Efterspergs-
len fra andre Produktioner, hvor der ogsaa er Brug for de
samme Produktionsmidler, allerede virket med.

Eiter den Fremstilling, jeg her har givet, deltager Pro-
duktionskraeflerne paa ensartet Maade i Fordelingen. Der er
ikke Tale om, at en enkelt Faktor f. Eks. Arbejdet eller Jor-
den faar Overskuddet, eifer at de andre har faaet deres faste
Betaling. Er der den sterst mulige Bevagelighed og Konkur-
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rence, bliver der ikke noget Overskud. Faktisk vil det dog
vare saaledes, at der stadig opstaar ny Chancer, som faar For-
retningsfolk til at slaa ind paa ny Produktionsretninger og som
samtidig skaifer dem en Fortjeneste. Driftsherregevinsten
findes altsaa ikke under den fuldsiendige Ligeveegtstilstand, men
er f. 5. v. den ikke beror paa Monopol, den Krait, som stadig so-
ger at trekke det faktiske Samfund mod Ligevagt og Harmoni.

Driftsherregevinsten er ievrigt ikke nogen selvstendig Ind-
taxgtsart; den naas altid kun ved en Indsats af Arbejde og i
Reglen tillige Kapital. Det drejer sig derfor kun om en szr-
lig gunstig Stilling paa Markedet, som Arbejde og Kapital kan
naa i visse Tilfelde — til en vis Grad svarende til den gun-
stige Stilling, de kan naa ved Monopoler. Den opnaas af alle
Driftsherrens egne Produktionsmidler i Fallesskab og kan ofte
slet ikke fordeles mellem dem.

En ganske sarlig Indtaegisgren, som navnlig er knyttet til
Driftsherrestillingen, men ogsaa kan haves af andre, er Indtzg-
ten ved at bare Risiko.

1 det foregaaende har jeg holdt mig til den rene ako-
nomiske Teori, d. v. 5. Teorien om Produktionskraefternes
Pris ved ekenomisk Ligevagt — og den Tendens mod sko-
nomisk Ligevagt, som der vil vare i ethvert Samfund. For-
udsaztningen for, at Resultaterne skal gelde [uldt ud, var fri
Bevagelighed, og Opgaven var kun at finde, hvilke Krelter,
der bestemte Arbejdslen, Kapitalrente og Jordrente, ikke at
forklare Personernes Indtegt. Jeg skal nu gaa over il de
andre Krafter, der virker paa Fordelingen: 1) Monopol og
Magt, 2) Udvikling og Omgkiitelser, 3) de sarlige Forhold,
som virker paa Fordelingen mellem Personerne.

Der er en Retning af moderne Nationalekonomer, hvortil
herer Tugan-Baranowski, Oppenheimer og her hjemme
Lindberg"), som paavirket af Marx og de historiske &kono-
mer havder, at Indkomstfordelingen i det nuvaerende Samfund
vaesentligt er bestemt af Magtiorhold eller Monopol, Dette
naas f. Eks. hos Lindberg, ved at han begynder med en Paa-
stand om, at kun Arbejdet skaber Vardi, og derefter slaar alle
andre Aarsager, som bestemmer Priserne, sammen under Feal-
lesbetegnelsen ,Magtiforhold“. Metoden synes hejst upraktisk,

') Se Lindbergs Artikel heri Tidsskriftet 1919 S, 285 ,Dr. L. V, Bircks
Verdilere® og min Artikel 1920 5. 153 ,Jak, Kr. Lindbergs Magtteori®.
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da man herved behandler Behovet efter de begreznsede Pro-
duktionsmidler, som ogsaa i et rationelt socialistisk Samfund
vil fere til en Owverpris, paa samme Maade som det man i
svacvrere Forstand plejer at kalde ,Monopol” og ,Magt”, og
som er Afvigelser fra den fri Konkurrence og den rationelle
“konomi.

Mod at regne med Efterspargslen som en vardibestem-
mende Faktor indvender Lindberg, at den er bestemt af Ind-
komstiordelingen. Men det man sluiter af Efterspergslen med
Hensyn til Rentens og Jordrentens Nedvendighed for en for-
nuitig Prisberegning g®lder for enhver Indkomstiordeling, selv
om Tallene vil blive noget forskellige. Formentlig vil Kente
og Jordrente blive hejst ved en ligelig Fordeling, fordi de
Rige mere bruger starkt forarbejdet Luksus, og de bredere
lLag i hejere Grad Naturprodukter, Fabrikvarer og Husrum.
Det er forsaavidt hele Afsnittet om Produktionsmidlernes Pris
om igen, som kan anferes mod de vidigaaende Magtteorier.

Der tales ogsaa om ,Jordmonopolet”, blot fordi ikke
alle Folk ejer Jord. Dette er ligeledes en upraktisk -Sprog-
brug, da der virkelig sker en Prisdannelse svarende til Mono-
pol i anden Produktion eller Handel, hvor en Trust fuldt ud
behersker et Raastol, eller nogle faa samarbejdende Grundejere
setter Prisen paa Byggegrundene omkring en By. Det er den
Omstandighed, at private Personer uden Arbejde kan nyde
Frugten af Jordens Indsats i Produktionen, der ophidser (il al
bruge det upopulere Udtryk Maonopol, sely hver der er fri
Konkurrence, Vanskeligheder ved Udstykning oo ved Adgangen
samlede Jordrentes Sterrelse, alt eftersom store eller smaa Land-
brug er mest skonomiske, og eiter hvorledes et sterre Udbud
af Produkterne vil virke paa Priserne, — Gaar en Butik saerlig
godt, er Grundejeren i Stand til at tilegne sig en Afgiit udover
Lokalets Markedspris. Men tilsvarende Monopoliorhold har man
ogsaa paa andre Omraader, hvor den ene Part har bundet sig
til den anden, i. Eks. ®ldre Funkiion®rer, som har opnaaet stor
Dygtighed i det sarlige Arbejde i en Virksomhed, men ikke
godt kan gaa andet Sted hen. Den specielle Karakter af de
enkelte Bygrunde og Lejlisheder bevirker, at Ejeren ofte faar et
begrienset Monopol; imen selve Markedsprisen paa Anvendelsen
al centrale Bygrunde bestemmes i alt vasentligt som Prisen paa
andre Produktionskrefter. Det er Rester fra gamle Omkostnings-
og Offerteorier samt politiske og moralske Betragtninger, der faar
Folk til at kalde disse Vardier for i seerlig Grad , samiundsskabte®.
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Det karakteristiske for Monopolet er, at en eller nogle
faa behersker Udbuddet og ved en Begreensning heraf kan
sztte Prisen hejere, end det fri Markeds Pris.

[ det moderne Samfund — ligesom under tidligere Til-
stande — har helt eller delvis Monopol spillet en stor Rolle
for Prisdannelsen paa Vareme og derved ogsaa for Prisen paa
de forskellige Produktionsmidler. Som Befolkningen er spredt
ud over Jorden — og samtidig specialiseret i en Masse Pro-
duktionsgrene, kan der i en Landsby kun blive een Smed og
een Bager, i en Provinsby kun eet Bryggeri og maaske to
Blikkenslagere, som staar sig ved ikke at konkurrere, og i et
lille Land kun een Fabrik for Metaliraad og saa faa Teendstik-
fabrikker, at de let kommer til et Samarbejde. Afstanden,
Transportomkostningerne og Kundemnes begransede Viden, som
vi f. Eks. ser i Detailhandelen og med Hensyn til noget saa
indviklet som Forsikring, virker sterkt begr&nsende paa Ten-
densen til Konkurrence, Navnlig hvor der er Fordel ved Stor-
drift, opstaar let et Monopol eller en monopolagtiz Fordel for
en enkelt Producent. Da Monopolet blev behandlet paa sidste
Mede, skal jeg ikke komme n@mnere ind herpaa, men blot
kort omtale dets Forhold til de almindelige okonomiske Love.

Monopolet betyder ikke vilkaarlige Priser. Eiterspergslen,
Begraznsningen i Produktionsmidleme og Tekniken virker fuldt
ud med. Det er blot Forudsatningen om, at Prisen skal svare
til Omkosiningerne, der er ophwevet. Men i Stedet herfor trae-
der den smrlige Monopolforudsetning om den sterst mulige
Fortjeneste, som i Tilfeelde af et velledet og fuldstendigt Mo-
nopol vil fere til ligesaa bestemte Priser som ved fri Konkur-
rence.

Den Usikkerhed, man faktisk ser med Hensyn til Priserne
paa monopoliserede Varer, beror paa Vanskeligheden ved at
bedemme, hvilken Pris, der vil give sterst Udbytte, at Mono-
polprisen ikke som det fri Markedspris blot er bestemt af Bje-
blikkets Forhold, men at Monopeolisten ofte vil tage Hensyn
til fremtidig Risiko og Muligheden for fremtidig Konkurrence,
samt at det, som Professor Ohlin udviklede i sit Foredrag,
ofte kun drejer sig om delvise eller betingede Monopoler.

Ved ubetingede, rationelt udnyttede Monopoler er Mono-
polprisen ligesaa ekonomisk bestemt som den iri Markedspris,
Det, der ikke kan udledes af skonomiske Lowve, er derimod
her selve Eksistensen af Monopolet. — Ved de betingede og
begreensede Monopoler er man langt mere ude for Vilkaarlig-
hed. — Men her virker den fri Konkurrences Pris som en

Nationalekonomisk Tidsskrift., LXIIL 15
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Regulator. Det er kun et vist Tilleg til den fri Pris, der kan
taales, f. Eks. Omkostningen ved Transport fra fjernere Steder
eller Omkostningen ved at starte en ny Virksomhed o. lign.

Monopol paa en Vare betyder samtidig Monopolstilling
for dens Produktionsmidler. Men selve Monopolet kan ogsaa
g&lde for el Produktionsmiddel, i. Eks. som ier n®vnt Bygge-
grundene omkring en By eller en Gruppe af Arbejdere.

Der er virkelig en Mulighed for at drive de reelle Len-
ninger op, ikke alene for enkelte Fag, men for samtlige Ar-
bejdere. For det forste kan det naas ved, at en Del gaar
ledige eller ved at Arbejdstiden indskraenkes mere end Ydel-
serne. For det andet kan en Deling af Markedet medfare en
Forhejelse al Gennemsnitslennen, saafremt f. Eks. Udbuddet
ai Arbejdskraft indskrenkes i Byggefagene og andre Industri-
fag, hvor Efterspergslen er uelastisk, medens de overskydende
Arbejdere bliver ved Landbruget og i andre Fag, hvor Til-
gangen ikke vil satte Lennen saa meget ned, som Lennen
hazves | de paageldende Industrifag, ved at de holdes ude.
For det 3dje kan det tenkes, at den fra ferst af kunstigt frem-
kaldie hejere Len i Lebet af nogen Tid foreger Arbejdsevnen,
saa Lennen efterhaanden bliver naturlig. Endelig vil en Sam-
menslutning fra Arbejdernes Side ofte, navnlig til at begynde
med, ikke vzre andet end en Modvapt mod det Monopol,
den konkurrencefri Beherskelse af et stort Antal Arbejdsforhold
paa Forhaand giver den store Virksomhed. — Ligesom Arbej-
derne kan have Lennen, kan Arbejdsgiversammenslutninger
indenfor visse Granser trykke Lennen under den naturlige
Ligevagt.

Navnlig Nutidens Arbejdsmarked med naslen alt omfat-
tende Organisationer paa begge Sider har tilsyneladende sat
de rationelle skonomiske Love ud af Spillet. Ingen vil tvivle
om, at personlige Forhold, f. Eks. en Dumhed fra Lederne
paa den ene eller paa den anden Side kan medfere, at der
legges et Par Ore til eller trekkes et Par Ore fra pr. Time
for Flertallet af Landets Arbejdere. Og endnu mere vidner
den omtrent ensartede Beveaegelse, Fagene har foretaget i de
senere Aar — uden altfor meget Hensyn il deres specielle
Forhold — om, at sociale Krafter her spiller en vasentlig
Rolle for Indkomstiordelingen. Men alligevel ligger der en
okonomisk Ligevagt bag ved, som man ikke kan fjerne sig
for meget fra. Kommer man for langt til den ene Side, vir-
ker Arbejdslesheden og maaske Konkurrencen med Smaavirk-
somheder paa Landet, som benytler uorganiserede, eller med



219

Virksomheder i et andet Fag, som konkurrerer om det samme
Forbrug, og bliver den overenskomstmassige Len omvendt for
lav, saa der bliver for faa Arbejdere i Faget, vil de person-
lige Tilleg let stige, og saa mange Arbejdere maaske forsvinde
fra Faget, at Lennen atter stiger.

I hvert givet Tilizelde wil der vare en bestemt Afstand,
Lennen eller andre Priser kan fjerne sig fra den fri Konkur-
rences Pris. Hvor stor denne Afstand er, vil bero paa, hvor
stor Risikoen er ved at bryde ud, hvorledes Stillingen er for
de ledige Arbejdere eller andre Deltagere i Sammensluiningen,
Transportomkostninger fra andre Omraader samt Nytteforskellen
averfor konkurrerende Varer. Alt dette er for det enkelfe Fag
ydre Forhold, man godt kan kalde Magtforhold. De bestem-
mer, i hvilket Omfiang Monopolet kan udnyttes. [ Danmark
er meget store Alvigelser mulige; i Amerika er Bevageligheden
saa stor, at de almindelige ekonomiske Love vil galde ret godt
for Arbejdsicrholdene.

Hvor man har det dobbeltsidige Monopol, er der ligesom
ved det isolerede Bytte mellem to M&nd ingen bestemt Pris,
selv om det ekonomiske Ligevagtspunkt stadig eksisterer.

De Krafter, der er bestemmende indenfor de fernsvnte
Graenser for Afstanden fra del skonomiske Ligevaptspunkt, er
sociale: Parternes Evne til at vente, Frygten for Statsindgreb
eller Vold fra Modparten eller i visse Tillzlde Erkendelsen af
izlles Interesser i det lange Leb. Under Krigen har den al-
mindelige Patriotisme undertiden faaet Arbejdernc til at ned-
stemme deres Fordringer, og i andre Tilizlde har de najedes
med mindre, end det i &jeblikket opnaaelige for at redde en
truet Industri eller Virksomhed. Omvendt har man i Perioden
efter Krigen set Eksempler paa, at Frygten for Urcligheder og
Revolution har gjort Arbejdsgiverne mere medgerlige.

Foruden Virkningen gennem Arbejdslennen er ogsaa Ka-
pitalmarkedet og Jordrenten direkte paavirket af sarlige Aar-
sager, der ferer til Afvigelser fra det skonomiske Ligevagts-
punkt, enten det nu drejer sig om for hej Betaling paa Grund
af lokale Monopoler eller Aager, eller omvendt for lav Betaling
til gammeldags Godsejere eller almennyttige Institutioner, som
ogsaa ser paa den anden Parts Interesse.

Alle disse Afvigelser paa Grund ai Monopol, Magt eller
ikke ekonomiske Motiver hos en af Parterne ophaver ingen-
lunde de skonomiske Love. Det ekonomiske Ligevagtspunkt
vilde eksistere, hvordan man saa bar sig ad. Afvigelser fra
det staar frit for, men Konsekvensen vil altid vaere Mangel paa

15%
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Lighed eller Ensartethed. Dette behover ikke ubelinget at
vaere til Skade, men de rent skonomiske Argumenter taler
imod det, og Ulemperne maa opvejes ved sociale eller andre
Fordele.

Resultatet er: i Tillelde af fuldt Monopol er der en an-
den teoretisk lige saa bestemt Ligevagt som den fri Konkur-
rence, selv om Tilpasningen er vanskeligere. Og i Tilizelde
al delvis Monopol, og hvor Magtiorhold og lignende ievrigt
spiller en Rolle, findes Resultatet ikke ved at se bort fra det
rent ekonomiske, men som Resultat af samtlige Kraefter —
f. Eks. ved socialt bestemte Afvigelser fra den ekonomiske Pris.

Det naeste Punkt er de Afvigelser fra den rene Gkonomis
Ligeviegtstilstand, som Udviklingen og Tidens Omskiftel-
ser ferer med sig. Der er her en Forskel mellem den Lige-
vegt, jeg talte om i Foredragets Begyndelse, Ligeviegtspunktet
saalenge man har de givne konstante Mangder af de enkelte
Kvaliteter af Produktionsmidler, og den Tendens mod en Lige-
vagt i det lange Leb, som man har hert saa meget om i Na-
tionalekonomien, hvor Arbejderne og Kapitalen fordeles har-
monisk mellem de enkelte Fag. Der er virkelig en Tendens
imod en saadan Udligning af Fortjenesten for forskellig Slags
Arbejde og for forskellige Kapitalanbringelser, som har sin
store Betydning., Men Overgangene sker saa langsomt, ve-
sentligst kun ved Tilgangen at ny Arbejdere og ny Kapital;
og forinden Udligningen kan finde Sted. sker der saa meget
andet nyt, saa man maa regne med storc Forskelligheder |
Len og Udbytte i Forhold til den oprindelige Indsats.

Blandt de stmrke Krafter, som navnlig i det moderne
Samfund skaber stadig Forandring, er Befolkningens Vaekst,
der stadig bringer Udvidelse ai Rammerne. Kapitalens Veekst
har i de sidste Menneskealdre i Reglen veeret endnu stzrkere.
Men Veeksten af de to Produktionskrafter sker i skiftende ind-
byrdes Forhold; dette bringer Forandring i Pris og Fordeling,
saa meget mere som Landbrugsjorden og Mineralforraadene
principielt er konstante. I det 19. Aarhundrede har dog Trans-
portmidlernes Vakst, Opdagelser og Opfindelser faaet Jorden
til faktisk at folge ganske godt med. DMen det sker ligesom
den avrige Udvikling i store Spring, der markes som Gevinst
eet Sted, §. Eks. for de amerikanske LandmEnd i 80erne, og
Tab et andet Sted, i. Eks. for Europas Landbrug. Hertil kom-
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mer saa den stadige Strem ai Opfindelser, som Videnskaben
har sat i Gang, og AZndringerne i Samfundets Organisation,
bl. a. Tendensen til stigende Stordriit, som kun meget lang-
somt lader sig gennemfere fuldt ud. Endelig er der saa Skab-
nens Tilskikkelser som skiftende Hest og Menneskenes egne
Bidrag: skiftende Konjunkturer og Skiften mellem Krig og Fred.

Den Ligevagt, som skal naas i det lange Lab, bliver paa
Grund af alt dette saare uvirkelig, og det er forstaaeligt, at
den, som tror, at al teoretisk Nationalekonomi regner med en
saadan Ligeveegt med Udligning mellem de enkelte Arter af
Arbejde og Kapital, fristes til helt at opgive Teorien. Langt
bedre stillet er en Teori, som begynder med den ejeblikkelige
Vardi af de givne Forraad af alle de mange konkrete Former
af Produktionsmidler, De Vardier, man herved kommer til ud
fra Djeblikkets Forraad og @jeblikkets Behov, vil virkelig have
Gyldighed for Eﬁlcblnkket — og vil heller ikke vare saa helt
forkerte i den nermest fslgende Tid, da de procentvise For-
andringer pr. Maaned eller Aar alligevel ikke er saa mepet
store.

En Felge af de sterke og uensartede Bevegelser er For-
skel i Pris og Forskel i Indtaegl for Arbejdere og for Kapital,
som er begyndt med den samme Produktionsevne.

Den, der er kommet ind i et Fag, som uventet faar en
Chance, faar god Indtaegt. Kapital, bundet i et Fag, hvor
Efterspergslen eller Raastofferne svigter, vil vare saa pgodt
som tabt,

Bestaaende Bygninger og Fabrikker virker ligesaa lidt
som Jordvardierne direkte paa Kapitalmarkedet. Det sparende
Publikum kan erhverve dem i Stedet for at anvende de op-
sparede Penge til ny Kapitalanleg, men der frigeres da lige-
saa store Midler, som kan anvendes til ny Anlag, Virkningen
beror i begge Tilfzelde paa den Mulighed, Ejerne har for For-
mueforbrug ved Salg eller Belaaning.

Der sker en direkte Vardibestemmelse for de enkelte
Kapitalgenstande, ligesom for de enkelte Arbejderes Ydelser
og ligesom med Hensyn til Jordrenten for et Stykke Jord.
Rentefoden — som Udtryk for Eiterspergslen efter ny Kapital
— fremkommer ved en Sammenligning mellem de sandsynlige
Ydelser, man kan vente sig af ny Anl®g og Omkostningerne
ved disse Anlaeg —— altsaa for saa vidt som et Forhold mellem to
Grupper af Priser. Naar man paa Grundlag heral samt Mang-
den af disponibel (nyopsparet og firigjort) Kapital har fundet
Rentefoden, som altsaa svarer til den friske Kapitals forventede
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Produktivitet, kan man ved Kapitalisering paa ganske samme
Maade finde Jordens og de bestaaende Kapitalgenstandes Vardi.
Den gamle Kapital konkurrerer med den ny i de enkelte An-
vendelser. Men kun, hvis Priser og Teknik har veret ufor-
andrede i 100 Aar, kan man regne med en cnsartet Fastsat-
telse af Prisen paa al gammel og ny Kapital.

Den direkte Vaerdibestemmelse for Kapitalens Ydelser om-
fatter baade Rente og Slid. Tilgangen af ny Kapital tenderer
mod, at selve Renten bliver lige stor overalt, og at Prisen paa
Kapitalens Ydelser forlods maa dakke det sterre eller mindre
Slid 1 det enkelte Tilfelde. Jeg har derfor i det foregaaende
for Simpelheds Skyld set bort fra Fornyelsen af Kapitalen og
behandlet Renten som hele Betalingen for Kapitalens Ydelser.

Ikke alle kan lige hurligt felge med i Bevaegelserne i
Teknik eller Pris. Saavel Arbejderne som Jorden i Vesteuropa,
Amerika og andre civiliserede Lande nyder godt af det tek-
niske Forspring fremfor den evrige. Verden. De faglarte
er i hejere Grad end Arbejdsmandene tvungne til at blive i
et uddeende Erhverv,

Selve denne Forskel i Bevaegelighed kan som bekendt
fere til store Gevinster og Tab. Navnlig tidligere fulgte Ar-
bejderne langsommere med i en opadgaaende Prisbevagelse,
hvorved deres Andel i Produktionsresultatet i lange Tider kunde
ligge under, hvad de vilde faa under en Ligevagtstilstand.

For Driitsherrer og Forretningsmand, som har kebt under
eet Prisniveau og s&iger under et andet, er Beveegelserne af
aigerende Delyduing baade Tor indtegt og Formue. Teorien
om, at Dnitsherregevinsten narmer sig Nul, passer slet ikke
paa det moderne si@rkt bevagede og fremadskridende Sam-
fund. Hvor der ikke er Monopol, vil den enkelte Gevinst have
Tilbajelighed til at forsvinde, men der opstaar stadig Masser af
ny Chancer. Hvem der faar dem, beror tildels paa Tilfeldigheder,
men ogsaa paa, hvem der har den saerlice Form for Arbejds-
kraft, i Reglen kombineret med mobil Kapital, som udkraves.

Den, der kommer farst til at udnytte en Prisforandring
eller en ny teknisk Mulighed, er ofte i Stand til at tilegne sig
det allermeste af Samfundets Gevinst herved, til Trods for, at
der ellers vilde vare kommen et lille Dusin med samme Idé
i Lebet ai kort Tid.

Der synes ingen Grund til at give ubetinget Monopol til
den, der ferst faar en god [dé. Tilmed er den Mand, der
opfinder Dampmaskinen eller noget andet ligesaa revolutione-
rende, kun et sidste Led i Kaden af Fortidens og Samtidens
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Teknik og Videnskab. Det vil vere ganske unedvendigt for
at faa ham til at gere sit bedste at love ham og hans Efter-
kommere hele den ekonomiske Fordel i al Evighed. Havde
man gennemfert dette fuldt ud overfor de tekniske Opfindel-
ser, vilde det nu vare umuligt at leve for sterste Delen af
Europas Befolkning — hvad der nappe kan siges at veare
god @konomi. Den Begransning i Opiindernes Ret, som man
faktisk har i Patentlovgivningen, synes langt fra at indskrenke
det tekniske Fremskridt,

Det er imidlertid sjaldent Teknikerne, der har de store
Fortjenester, men derimod Specialisterne i ekonomisk Gevinst:
Forretningsmand og Spekulanter.

En sarlig vigtie Kilde til Tab og Gevinst beror paa Pen-
genes svingende Vardi. Vi har alle i de senere Aar set, hvor-
dan Prisstigningen har taget fra Obligationsejere og andre faste
Kapitalister og givet til de aktive i stigende Grad jo mindre
de oprindelig selv ejede af deres Forretning, og hvordan Pris-
fald virker modsat. Ganske paa samme Maade som den svin-
gende Pengeverdi, oplaser Forandringer i Teknik og Organisa-
tion Sammenh@ngen mellem oprindelig Kapitalanbringelse og
nuvarende Vardi.

I de omtalte Tilfzlde drejer det sig, forsaavidt der ikke
er Tale om egentlig Monopolpolitik, i Reglen om en virkelig
okonomisk Prisanseticlse paa Produkterne. Saalenge de ny
Maskiner er sj®ldne, maa der betales mere for deres Produk-
ter for at faa Ligevaegt med Elterspargslen. Spekulanter, der
keber op paa Grund af Udsigten til en daarlig Hest, hj=lper
ogsaa til rationelle Priser nu og senere. Men den private Til-
egnelse af disse Gevinster, som felger med en fornuitig Pris-
ansattelse, er et helt andet Spergsmaal, som den rene 8ko-
nomi ikke kan afgere. Det maa afgeres vasentligt som et
Spergsmaal om Samfundets bedst mulige Organisation under
de givne Forhold.

Det 3dje Synspunkt, som spiller en Rolle for Indkomst-
fordelingen ved Siden af den rene ekonomiske Teori, er Mod-
setningen mellem den saakaldte ,funktionelle Fordeling®, d. v. s.
Fordelingen mellem Arbejdslen, Kapitalrente o. 5. v., og ,den
personelle Fordeling®, d. v. s. den endelige Fordeling mel-
lem Individerne.

Der er allerede talt om, at Personerne maa have Betaling
for at arbejde, spare og drive Forretning, og at Spergsmaalet
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om, hvormeget det er nedvendigt at give dem, maa holdes
adskilt fra Spergsmaalet om de Priser, hvormed deres Ydelser
skal telle med ved Ansattelsen af Varepriserne.

Naar, som i det nuverende Samiund, Produktionsmidlerne
tilharer Individer, som i det vaesentlige har Ret til den fulde
ekonomiske Vardi af Produkterne, bliver Produktionsmidlernes
Fordeling, d. v. s. Fordelingen af Formue og personlige
Evner, lige saa vigtig for Indkomstiordelingen som Produk-
tionsmidlernes Priser. En Nationalekonomi, der nejes med
Besternmelsen af Arbejdslen og Renter, er derfor kun naaet
Halvvejen til at forklare Indkomstiordelingen mellem Perso-
nerne.

Formuefordelingen er en vigtig Forudsatning. Den er et
Produkt af den tidligere Udvikling. Paa dette vigtige Punkt:
Formuernes Opstaaen og Forsvinden foreligger kun et sparsomt
Materiale. Det er dog let at se, at Forskel i Flid og Nej-
somhed kun forklarer en mindre Del af Forskellen i Formue.
Navnlig for de store Formuers Oprindelse spiller Tilegnelse af
Jord, Verdistigninger, Konjunkturgevinster og Monopol en af-
gorende Rolle, Det er isar Verdistigninger paa Formuen og
ekstraordinare Gevinster, som ligger udenfor den Indteet, man
er vant til at bruge og kan regne med i Fremtiden, som for-
ager Formuerne. Der er her ikke Tale om, at man indskraen-
ker sit Forbrug; men den hele ,Opsparing® bestaar i, at man
ikke udvider det | de gode Aar i Forhold (il sine ekstraordi-
nere Gevingter,

Erhvervsiorhicideie vii oiie tvinge en Landmand eller In-
dustridiivende iii en Foregelse af Aktiverne. Og selv, hvor
Kredit kan opnaas, vil selvstendig Virksomhed eller eget Hus
veere en  kraitig Opfordring til Opsparing.  De ydre Forhold
vil derfor ofte betyde mere for en Mands Tilbejelighed til
at spare end hans personlige Egenskaber,

Arveretten, som jo ogsaa falder udenfor Nationalekonomien,
er en viglig Forudsatning for Formuefordelingen og derfor og-
saa for Indkomstiordelingen.

Om den nuvarende Arveordning og Formucfordeling er
nedvendig, kan ikke afpores ved Hjmlp af teoretisk ©konomi,
men  er ferst og fremmest et Spergsmaal om Organisation,
d. v. 5. et Spergsmaal, om det er muligt ved en ALndring af
den bestaaende Organisation at naa til et bedre Resultat. Me-
dens en regelmeassiy Formueskat betyder en Indskrenkning i
Prazmien paa Opsparing, har en sterre Formueafgift een Gang
for alle slet ikke denne Virkning; den virker ikke umiddelbart
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paa Prisdannelsen paa Kapital, men @ndrer blot Ejendomsfor-
holdet.

Fordelingen af de personlige Evner er ogsaa en Forud-
s@ining, der foreligger udefra, for man naar til det ekonomiske
Spergsmaal om Prisen paa de forskellige Arbejdsydelser. Ved
Andringer i Undervisning og Oplering er det ievrigt muligt
at @ndre de forskellige Arbejdsfortjenester uden Forstyrrelse i
den ekonomiske Fastszttelse af Lenningerne.

En meget vigtig Faktor for Fordelingen af Indkomsterne
— rent bortset ira Arv af Formue og mediedte Evner — er
som bekendt Klassedelingens Fasthed fra Generation til Gene-
ration. Det er her ikke let at adskille, hvor meget den gode
Opdragelse ogp hvor meget de gode Forbindelser betyder. Re-
sultatet er velbekendt, at der i Almindelighed er ret stor Lig-
hed mellem Faderens og Sennens Stilling, selv om enkelte
kemper sig op helt fra neden og enkelte gaar til Bunds trods
alle Chancer. Statistik og Historie giver et ret godt Materiale
til at udmaale dette Forhold.

Endvidere er det ikke alle Indtagter, der skyldes Beta-
ling for ekonomiske Prastationer. For det ferste er der de
forsergede Familemedlemmer, som i hejst ulige Grad er for-
delt mellem de direkte Forsergere. Stort Bernetal bidrager
ofte staerkt til at faa en Familie paa Fattiggaarden, og omvendt
fremmer et lille Bernetal Formuekoncentrationen. Paa samme
Maade har Stamhuse og andre Former for Begunstigelse af et
enkelt Barns Arveret virket.

Stat og Kommune bringer ogsaa i hej Grad Forstyrrelse
i den funktionelle Fordeling — i saa hej Grad, at den Om-
fordeling, der finder Sted gennem Skatter, Understettelser og
Tilskud maa tages med som et vigligt Led i Indkomstfordelin-
gen. ,Det bestaaende Samiund® er derfor ikke det konstruerede
liberalistiske, men et Samfund, hvor det offentlige tager 15—
20 pCt. af Borgernes Indtegter gennem Skalterne og giver
dem ud efter Love, som er bestemt af mange andre Hensyn
end ekonomiske.

En Del af de nuvarende Statsiunktioner virker dog pa-
rallelt med den fri Gkonomi. Skatterne er saaledes bl. a. en
sarlig Befalingsform for Anleg af Veje, Retsbeskyttelse og
mange andre Ting, som tiliredsstiller Behov i fuld Harmoni
med den givne Indtegtsfordeling. [ andre Tilizlde er man
ude over den rene Dkonomi. Saaledes med Hensyn til den
sociale Lovgivning, hvor det ikke drejer sig om en Eftersperg-
sel, der er fremkommet paa samme Maade som Eiterspergslen
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efter Varerne ved at give hver Mands Trang Vagt i Forhold
til hans Indteegt. Statens kulturelle Arbejde, Retsplejen og meget
andet er heller ikke udregnet eiter Kebelysten hos de enkelte
Individer, som i ferste Rakke behandles, men med Hensyntagen
til Fremtiden og Samfundet som Helhed. Offentlige Lonninger
og Takster for Benyttelse af Jernbaner o. s. v. kommer delvis
ind under den almindelige Bytteekonomi. Man kan ikke naa
til en Forklaring paa Indkomstfordelingen mellem Individerne
uden at tage ogsaa Finansvidenskaben med.

Endelig maa man huske, at Fordelingen i Danmark ikke
er et Spergsmaal, der kan leses for sig selv paa Grundlag al
Produktionskreeiterne her i Landet. Udlandet virker i begren-
set Omfang med ved Bestemmelsen af Priser paa baade Varer
og Produktionsmidler — og Fordelingen af Udbytterctten mel-
lem Landenes Borgere svarer ikke til den lokale Fordeling af
Produktionsmidlerne.  Navnlig hele Krigsgelden er et stort
internationalt Fordelingsspergsmaal, som ogsaa virker paa For-
delingen indenfor Landene. Gald og Fordringer paa Udlandet,
Ind- og Udvandring, udenlandsk Handel og Konkurrence vir-
ker altsammen starkt paa Fordelingen. Og disse Virkninger
er langt ira rent ekonomiske, idet Told, Valutapolitik og andre
Statsindgreb er af stor Betydning for de interesserede.

Resultatet af samtlige Krefter — de rent ekonomiske
Love, Menopol og Magt, Udvikling og Omskiftelser samt For-
muefordelingen og andet som mere angaar Perscnomce ond
Fordelingen mellem Faktorerne — er den Indkomstiorde-
ling, vi fakiisk ser for os.

Den bedste Maalestok har vi i Ansattelserne til Indkomst-
skat. Vi ved, at disse Answttelser er fulde al store Unejag-
tigheder. Men ogsaa bortset herfra, er Indkomststatistikken
ikke nogen videre fuldkommen Maalestok for Godernes For-
deling. Hvis man vil se paa det virkelige, maa Tallene om-
regnes under Hensyntagen til det forskellige Prisniveau i de
forskellige Landsdele’) og det forskellige Forhold mellem For-
sargere og Forsergede i Klasserne. Tallene giver heller ikke
Udtryk for Klassernes forskellige Adgang til fri Goder.

'y Man kan dog ikke med Hensyn til Skatten omregne Indtagterne
efter lokalt Prisniveau, da Skatten overalt skal betales i de samme Penge,
Derimod er det rigtigt at have forskellige Fradragsregler og forskellige
Granser for Progressionen.
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Endelig er den afgerende Fordeling af Goderne slet ikke
Fordelingen af de skattemzssige Indkomster, men Fordelin-
gen af Forbruget, og her er Uligheden som bekendt en
Del mindre end med Hensyn til Indtegterne.

Hele Forbruget, ikke alene det betalte men ogsaa de frie
Goder samt Arbejdets Behag og Ubehag, er Nettoresultatet af
den afgerende Fordeling af Goderne mellem Individer og Klas-
ser. Det vigtigste Synspunkt overfor denne Fordeling er iov-
rigt ikke den procentvise — relative — Fordeling, men Ind-
teegternes absolutte Sterrelse, Da det ikke er ligegyldigt,
hvem et Gode tilialder, og da den samlede Produktions Ster-
relse er et Spergsmaal, som behandles for sig, er det alligevel
ganske praktisk for Indkomstleren at holde sig fortrinsvis til
den relative Fordeling, saa meget mere, som den absolutte
Maalestok er saa usikker i Tider med svingende Priser.

Ser man bort fra Personer med Indtmgter under 800 Kr.
havde man i 1921 felgende Fordeling af Befolkningen over
18 Aar, bortset fra gifte Kvinder:

Mellem 800 og 3,000 Kr. var 60 pCt. af Personerne

med 31 pCt. af den samlede Indtsegt.

Mellem 3,000 Kr. og 10,000 Kr. var 37 pCt. af Perso-

nerne med 52 pCt. af den samlede Indtmpgt.

Over 10,000 Kr. havde 3 pCt. af Personerne med 17

pCt. af den samlede Indtmgt.

En Betragtning af den langt mere ulige Formuefordeling
viser, i hvor hej Grad Uligheden i Indteegt beror paa Ulighed
i Formue. Af den samlede Formue falder vel hejst 5—10
pCt. paa de 82 pCi. af Personerne (Personer over 18 Aar med
Fradrag af gifte Kvinder) med Formue under 6,000 Kr., me-
dens den ene Procent med Formue over 100,000 Kr. ejer
maaske 40 pCt. af den samlede Formue (nejagtige Tal kan
ikke gives, da der ikke findes Oplysning om de skattefri
Smaaformuer).

En Undersegelse fra 1913') fordeler Englands Indtagter
mellem Arbejde og Formue i Forholdet 5 til 3. Den danske
Skattestatistik giver langt lavere Tal for Formueindtagterne,
neppe over ra. 15 pCt. af de samlede Indteegter, hvis man
regner med 6 pCt. Rente af den skattepligtize Formue.

'} Bowley: The Change in the Distribution of the Natiomal Income
18380—1913.
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Til Slut skal jeg forsege at samle nogle Hoved-
punkter.

Simple ekonomiske Forklaringer af hele Indkomstfordelin-
gen maa alle forkastes, hvad enten det drejer sig om den
liberalistiske Teori om, at hver kun lennes efter sin Indsats i
Produktionen, — eller at dette gelder med Undtagelse af Jord-
renten, som er et samfundsskabt Overskud, — eller at Arbejdet
er Kilden til al Veerdi, men at Arbejdet for andre medierer en
Udbytning.

Det er i det hele ikke muligt alene ved en Undersegelse
af Produktionsmidlernes naturlice Pris — eventuelt suppleret
med Paavisning af en enkelt ,Fejl* i Samfundsmekanikken —
at forklare hele Indkomstfordelingen.

Indkomstiordelingen er paavirket af mange forskelligartede
Krafter, men det synes dog muligt, naar man vil gere sig
den Ulejlighed at bringe et vist System i Fordelingsl®ren og
give hver af de medvirkende Aarsager sin Plads.

Den rent skonomiske Teori om Tendensen til Ligevagt
mellem Behov og Produktionskrafter er i Stand til at forklare
de forskellige Indkomstarters Eksistens: Arbejdslen, Kapital-
rente og Jordrente samt paavise, at der under enhver Sam-
fundsordning vil vare sterke Grunde for at regne med disse
Sterrelser ved Ansatielsen al Varepriserne. Selv paa dette
Punkt er der dog ikke Tale om nogen ubetinget Nedven-
dighed.

Om Indtzegterne skal tiltalde bestemte Personer som Inde-
havere at Produktionsmidlerne, kan Teorien derimod ikke af-
gare i al Almindelighed. Den Sammenhzng, der her kan
paavises, er saa usikker og uvensartet, at der maa en n®rmere
Undersegelse til i de enkelte Tilfzlde.

Jeg har i Foredraget polemiseret mod den Slags simple
okonomiske Teorier som de objektive Produktionsomkostninger,
en teknisk bestemt Granseproduktivitet eller det subjektive
Produktionsoffer som absolutte Aarsager til Prisbestemmelse og
Indkomstiordeling.

I Mods®tning hertil er haevdet, at Prisbestemmelsen for
Varer op Produktionsmidler sker ved en alt omfattende Vek-
selvitkning mellem Behov, Teknik og Produktionskrafternes
Mxngder, og at disse Sterrelser paa den anden Side er til-
strekkelige til at give fast Ligevagt, for saa vidt ikke forstyr-
rende Forhold griber ind.  Arbejde, Kapital og Jord deltager
paa vasentligt samme Maade i denne skonomiske Proces —
der er ikke Tale om en Deling i prisbestemmende og prisbe-
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stemte Faktorer; — og det afgerende er ikke de 3 Hoved-
grupper, men de enkelte Kvaliteter af Arbejde, Jord o. s. v.

Monopol, Magt og ikke ekonomiske Motiver kan bringe
meget store Afvigelser fra den rent ekonomiske Ligeveegt —
men de ekonomiske Kreefter virker overalt, og Afvigelserne
maa overalt forklares ved smrlige, modsat virkende Krafter.

Udvikling og Omskiftelser paavirker ogsaa Indkomstior-
delingen starkt. De af de rent ekonomiske Forhold skabte
Indtaegter og Priser forhejes eller nedsattes herved i bestemte
Forhold; derved kan opstaa szrlige Forskelsindtagter eller -Tab
for Driftsherrer, Debitorer og Kreditorer,

Endeliz er der et Spring fra Kapitalrentens og Jordren-
tens Opstaaen paa Grund af ekonomiske Forhold til de enkelte
Personers Tilegnelse af disse Indtegter. Formuefordelingen,
som kun delvis kan seattes i Forbindelse med Samfundets &ko-
nomi, ligger imellem og maa forklares szrskilt.

Sperger man tilsidst om de politiske Konsekvenser,
maa jeg svare: der kan ikke uddrages bestemte politiske Konse-
kvenser af Fordelingsteorien. TFor det forste falder Valg af
politisk Fermaal ganske udenfor den ekonomiske Teori, og for
det andet er der altid Spergsmaalet om Muligheden for An-
dring i Samfundets Organisation, som har en konkret menne-
skelig Side. De rent ekonomiske Love synes at lillade meget
gennemgribende Andringer i bestazende Samfunds- og Ejen-
domsiorhold — det virkelige Spergsmaal ligger et helt andet
Sted: om det givne Samfund har en Organisation og Moral,
saa det er i Stand til uden sterre Skade at andre sin Ind-
komstfordeling, om f. Eks. Staten vil og kan overtage Opspa-
ringen, og om f. Eks. offentiig Drift kan blive tilstreekkelig
effektiv. Disse afgerende Spergsmaal drejer sig om Organisa-
tion og ikke om teoretisk Nationalskonomi.

Rigtige ekonomiske Teorier har imidlertid den Betydning
for Landets Politik, at de hjelper til at bekampe alle de en-
sidige og forkerte Fraser, som i den populare Diskussion gaar
for Nationalekonomi, og som undertiden faar Lov at medvirke
ved de politiske Afgearelser.

Hovedretningen i den scciale Politik bestemmes ai Folke-
masserne og de store Agitatorer; det skulde da gemne veere
Nationalokonomernes Bidrag at hjelpe til, at de radikale Ret-
ninger gaar les, hvor det kan ske uden sterre skonomisk
Skade, og at Konservatismen helder igen, hvor det betyder
noget for Produktion og Kapitaldannelse, og ikke hvor det
blot galder om at dakke rene Smrinteresser.
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Ved Behandlingen af praktiske Fordelingsspergsmaal kan
den ekonomiske Teori ogsaa yde sit Bidrag — ikke som fer-
dige Dogmer, men mere begrenset som en Metode, hvor de
erfaringsmassige Enkeltheder i hvert Tilizlde wvejer med —
vel at marke paa et bestemt Sted i Systemet og paa en be-
stemt Maade. Den rigtige Teori er svaer, som Spergsmaalene
er det. Den giver ikke et saa let og hurtigt Svar som de
almindelige ekonomiske Dogmer, hvoraf det ene siger ,ti
Hejre* med samme Overbevisning og Selviglgelighed som
det andet siger ,til Venstre®.



