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Kategorial grammatik for dansk

Peter Widell og Mette Kunoe (udg.):
7. Mode om Udforskningen af Dansk Sprog
Arhus 1999 v

ANBEHEITELSE - FLEIRE DANSK-TYSKE IMPORTORD I NYNORSK?
Av Gunnstein Akselberg (Universitetet i Bergen)

1 Innleiing: anbeheitelse-orda og nynorsken

1.1 Anbeheitelse-orda i nynorsken

I Dmark har det rddd eit skriftsprakleg anarki og ein talesprikleg absolutisme. Den offisielle
ideologien er at skriftspraket er ein organisme som ikkje kan styrast, og difor m4 det utvikla
seg fritt utan utidig sprakplanlegging og regulering. Talespréket har derimot vorte utsett for
hard regulering, utan at dette er szrleg eksplisitt uttrykt i den offisielle sprékideologien (jf.
Kristiansen 1993 og 1996). Den danske skriftspraksdarwinismen star saleis i sterk kontrast il
den danske talespréksplanlggginga.

I Noreg har sprékregﬁleringa vore omvendt av den danske. Her rér det eit talesprakleg
anarki og ei streng skriftsprakleg regulering, og gjennom vel 150 ar har ein del av ordtilfanget
i dansk sprak vore uenskt i nynorsk skriftsprik. Ei gruppe ord har det vore sterre motstand
mot enn andre, danske ord med tysk opphav, szrleg ord sette saman med prefiksa an- og be-

08 suffiksa -heit/het og -else (tysk -ung), som t.d. anmode, betingelse, sikkerheit/sikkerhet og
begravelse. 1 Noreg kallar vi desse orda for anbeheitelse-ord, og i mange norske sprakmiljo
vert desse orda sett p4 som erkedanske, og lzrarane i skulen har slatt hardt ned pé slike feil
i nynorsken. Berre nokre svert fi av desse orda er tillatne i nynorsk skriftsprak, og da i
tilpassa form, som t.d. leilegheit.

Kviforj,,er det s& sterk motstand mot at desse orda skal f3 plass i den nynorske
skriftnormalen, desse orda som er frekvente i alle norske dialektar, og kvifor er norske

. sprakplanleggjarar s& interesserte i 4 f4 anbeheitelse-orda inn i nynorsken akkurat no? I
innlegget vil eg presentera nokre av svara p4 desse to spersmala og gje ferske eksempel fra den

aktuelle sprakstriden som desse dansk-tyske orda valdar.
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1.2 Anbeheitelse-orda og Norsk sprikrad
I det siste, s& seint som i &r (1998), har striden om anbeheitelse-orda blussa opp pa ny, og
grunnen er at Norsk sprakréd arbeider med ei innstilling fr4 Fagnemnda for nynorsk om
utviding av ordtilfanget i nynorsk, ei innstilling som var ute til heyring i ulike organ i vér.
Striden starta eigenleg i 1983 d4 det vart lagt fram ei innstilling om nynorsk ordtilfang,
den sikalla Venas-tilrddinga, som hadde bide ei fleirtals- og ei mindretalsinnstilling. Fleirtalet
gjekk inn for ei varsam opning n4r det gjeld 4 tillata ord med forefestet Jor- og etterfestet -heir,
Mindretalet gjekk derimot mot ei slik opning, og presiserte at ein heller ber nytta “nynorske
avlgysingsord” (Szrheim 1983). K

Sprakridet vedtok at bide fleirtalsinnstillinga ng mindretalsinnstillinga, pluss

kommentarar fr& heyringsrunden, skulle liggja til grunn for det vidare arbeidet til Fagnemnda.

-Det skapte problem, og farst i 1995 vedtok Sprakradet at fleirtalsinnstillinga fra 1983 om ei
varsam opning for anbeheitelse-ord, skulle liggja til grunn %or det vidare arbeidet.

11997 kom s& Fagnemnda med framiegg om ei liste av sikalla forbodsord som burde inn

i nynorsken (til saman 130 ord) (Arsmelding 1997:22-23, lista er ogsa prenta i Sprakleg

samling 4.1997/1.1998:29). D4 blussa striden opp p4 nytt. Til slutt i artikkelen har eg sett opp

eit oversyn over dei 74 anbeheitelse-orda som finst i lista til Fagnemnda fra 1997.

2 Purisme

2.1 Purismetradisjonen i norsk - Ivar Aasen og Knud Knudsen .
Purismen har stitt sterkt i Noreg, bide innom bokmaélet og nynorsken. Knud Knudsen,
grunnleggaren av den reformatoriske spraklina i det farre hundreéret, og sileis grunnleggaren
av riksmalet/bokmaélet, var ein ivrig purist, og gjennom heile reformarbeidet hans gar purismen
som ein raud tr&d. Han kom difor til & rekna fornorskingsordboka, Unorsk og norsk eller
Jfremmedords avigsning (1881), som hovudverket sitt,

Ogsa Ivar Aasen, grunnleggjaren av den revolusjonere lina, og sileis grunnleggjaren av
landsmalet/nynorsken, var purist. Han ville at ein skulle nytta ord av heimleg nordisk rot. Var
det trong for nye ord, skulle ein nytta ut ressursane i spriket til nylé:gingar, slik Knudsen
gjorde i avlgysingsordboka si. Idéen var at framandorda var ei ekstra ber for den vanlege

lesaren.

Aasen var szrleg mot germanismane. Han meinte at dansken hadde gétt altfor vidt pé
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dette omradet ved & fordanska framandord ved omsetjing fr tysk, t.d. Leidenschaft --->
Lidenskab. Dei norske bygdemdla var ikkje s gjennomgripande fortyska som det svenske og
danske skriftspraket, og heller ikkje bundne av nokon litterzr tradisjon. Det nye norske
skriftmalet kunne séleis std mykje friare i hove til det germanske framandgodset enn svensk og
dansk. Aasen ville ikkje eingong godkjenna alle dei tyske orda som fanst i dialektane, men
utelet dei nér dei kjendes mindre ekte (anbefala, betyda), eller han seite opp norske avlgysarar
ved sida av dei (begynda = byrja, taka til). I grammatiken sin hadde han difor med ei norsk
orddanningslare og han skreiv ogsa ein norsk synonymikk, ‘Norsk Maalbunad (ferdig 1876,
utgitt 1925).

2.2 Purismen i bokm3l og nynorsk
Sjelv om den puristiske dimensjonen har vore sterk bade i bokmalet og nynorsken, har
tradisjonen vore forskjellig i dei to skriftmala, serleg med omsyn til dansk péverknad. Den
reformatoriske lina tok utgangspunkt i det danske skriftspraket i det forre hunc‘ireéret, og ved
gradvis 4 skifta ut danske ‘ord og dansk ortografi med norske ord og norsk ortografi, skulle
skriftspraket i Noreg verta norsk. Ved skriftspriksreforma i 1907 vart riksmalet i prinsippet
norsk, og ved reforma i 1917 var riksmalet i praksis vorte norsk. Fr4 og med desse to
reformene har ogsi bokm?xlet tatt opp i seg norsk ordtilfang, norsk morfologi og norsk
ortografi, og det danske er borte, i stor grad. Berre i konservativt bokmal og i riksmdl heldt
«danske former som frem, dukke, bro, mave, sen og muld seg. Og berre i riksmal finst danske

former som efter, nu, noget og meget.

Landsmdlet, som representerte den revolusjonzre lina, var derimot i utgangspunktet
norsk. Landsmélet var eit ‘reinare’ nordisk skriftmal enn nokon av dei andre skriftspréka i
Norden med unntak av islandsk. Allereie i utgangspunktet slo difor den puristiske tanken
sterkare rot i dei nynorske miljga enn i bokmélsmiljea med omsyn til ordtilfang, ortografi,
syntaks og sprakbruk generelt sett. Eit ideal innom nynorsken har vore eit skriftsprak som

. reflekterer talemélet. med t.d. liten bruk av framandord.

Ord med prefiksa an- og be- og suffiksa -heit/-het og -else har i‘sae;'leg grad markert det
dansk-norske trugsmalet mot nyriorsken. Desse anbeheitelse-orda er i berre svert liten grad’
komne inn i nynorsk, medan dei derimot er tatt opp i rettskrivingsnormalen for bokmal.

Fra 1938-reforma bygde bokmélet p4 mange av dei same prinsippa som det nynorske

-27-



skriftmédlet, m.a. folkesprket, medan bokmalet tidlegare hadde hatt det hogare talemalet i
byane som norm for fornorskinga. Bokmalet hadde dessutan den norsk-danske
skriftsprdkstradisjonen og ta omsyn til. Dette forte til at anbeheitelse-orda vart verande i
bokmalet: dei fanst i det hegare talemélet, dei fanst i den dansk-norske skriftsprikstradisjonen
og dei fanst, og finst, i dei norske dialektane.

Inynorsken har ein derimot sett annleis p3 desse orda; dei representerer sjglve trugsmalet
fr& bokmélet og norsk-dansken. I dag har vi dessutan fitt ein nynorsk skriftspraktradsjon og
ein nynorsk litterzr tradisjon der desse orda er meir eller mindre fraverande.

i
3 Anbeheitelse-orda i nynorsk - kvifor motstand? ;
3.1 Anbeheitelse-orda og kvardagsnorsken I
Det kan-’synastmerkelegaranbeheitels‘é%—ord-erb'litrforbodsog" [eller fy-ord i nynorsken. Mange
av dei andre Iagtyske orda som det kryr av i kvardagsnorsﬁen er komne inn seinare enn dei
suffiksa vi ser p her, men dei orda er det ingen som har stilt spersmal ved. Fleire av dei andre
tyske importorda veft enda til sett p4 som heilnorske t.d. skildra og prova (Sandz); 1998:18).

Studerer vi ordboksutgavene til Ivar Aasen, ser vi at ogsa han nytta anbeheitelse-ord (Nes
1983:50, 54, 76 og 80):

an- Aasen 1850: 0 ' Aasen 1873: 0

be- Aasen 1850: 16 " Aasen 1873: 21 -
-heit Aasen 1850: 33 Aasen 1873: 26

-else Aasen 1850: ikkje granska Aasen 1873: 27

3.2 Anbeheitelse-orda og ordtilfanget i nynorsk
Det er mange og ulike grunnar til den sterke motstanden mot anbeheitelse-orda i nynorsken.
Her listar eg opp nokre av dei viktigasté arsakene:

1 Aasen sitt syn og hans posisjon i norsk sprakhistorie.

2 Purisme-tradisjonen etter Aasen, sarleg perioden 1900-1950 d4 purismen stod sterkt.

3 Mélpolitisk frykt for samnorsk, sjglv om nesten heile det nynorske leksikonet i dag finst
i bokmélet. Argumentet har auka proporsjonalt med tiln@rminga tit bokmalet innan lyd-
og formverket.

4 Paverknaden frd bokmalet, ‘bokméliseringa’, som szrleg vert symbolisert ved
anbeheitelse-orda.

5 Anbeheitelse-orda er lett synlege, dei utgjer ei stor gruppe, og nokre av dei er svert

produktive: -heit kan nyttast til substantiveringsmiddel for mest alle adjektiv (Nes‘
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1983:24). Dette har gjort desse orda ‘verre’ enn andre importord.

6 Orda er blitt ei merkesak eller ‘ein syndebukk’ som mange kan samlast om. Dét er det
verre 4 fa til med einskildord.

7 Stilistiske vurderingar. Orda forer til ei substantivsjuke som er i strid med det verbale
stilidealet i nynorsken.

8 Trykktilheve. Orda er ikkje berre germanske, ord med prefikset be- og suffikset -else har
dessutan trykktilheve, som gjer dei end4 meir framande.

9 . Rettskrivingsordlistene si rolle:

[...] rettskrivingsordlistene med sin Attidrige tradisjon har spela ei stor rolle her,
ja, eg vil meine at dei har hatt ein veldig innverknad p4 den skriftlege ordbruken
til generasjonane som er oppseda pa denne sida av hundredrsskiftet. 1 motsetnad til
andre sprk - medrekna bokmalet - har nyare retiskrivingsordlister tidleg utvikla
seg til & bli kodeksar over kva for lanord (“tysk-danske”, men ikkje framandord)
som kan godtakast (Nes 1983:6). i

10 Det sosiale grunnlaget for forbodslina har vore tungt. Fram til 1983 var det akademikarar
og sprékfolk, men dg nokre juristar og teologar, som forma forbodslina. Etter 1983 er
det framleis akademikarar og sprékfolk som representerer forbodslina, men situasjonen
€T meir nyansert no.

11 Hognorsken (det nasjonale) har slatt ned via skulen, fordi i skulen finst den storste
brukargruppa av ordlistene.

4 Offentleg regulering og rettskrivingsreformer

4.1 Offentleg regulering 6g rettskrivingsvedtak

I Noreg er det ein sterk tradisjon for offentleg skriftsprékregulering og skriftsprakplaniegging.
=Fram til 1880-ara var norsk sprakpolitikk eit individuelt ansvarsomrade, men fra 80-ara vert

sprékpolitikken eit politisk ansvarsomrade, og fr4 d4 av er det dei offentlege styresmakteﬁé som

har gripe inn i skrifsprakutviklinga. Til 4 byrja med greip det offentlege inn ved at tidsavgrensa

personoppnemnde komitear fekk i mandat & laga utkast til rettskrivingsendringar, men fra

1950-4ra vart det oppreita faste nemnder som skulle ta seg av slike spersmal: Norsk

spraknemnd tok til med arbeidet sitt i 1952, og i 1972 tok Norsk sprdkrad over ansvaret for

sprékrekta i Noreg. I formalsparagrafen til Sprakrddet heiter det m.a. at Sprakradet skal

gi myndighetene rad i sprakspersmil, szrlig nir det gjelder sprakbruken i skolen, i
Norsk rikskringkasting og i statstjensten, uttale seg om prinsipper for normering av
skriftspraket [...] og komme med forslag om lovgivning i sprakspersmal.

I vart hundredr har vi hatt sju rettskrivingsendringar eller reformer: 1901 (berre
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landsméal/nynorsk), 1907 (berre riksmal/bokmal), 1910 (berre Iandsmél/nynorsk), 1917, 1938
og 1959 (bide bokmal og nynorsk) og 1981 (berre bokmél). Dessutan har det kome
forordningar innimellom som t.d. varen 1996 om skriveméten av anglisismar som har levd
lenge i spréket (t.d. fait for fight, finisj for finish).

4.2 Utvikling etter 1980

Fram til 1917 galdt arbeidet lausriving frd dansk, fra 1917 til 1959 galdt arbeidet tilnzerming
mellom nynorsk og bokmal pd nasjonal grunn. Fra 1980 har det skjedd ei viktig endring i
norsk sprékpolitikk. I 1981 fekk vi ei ny reform for bok.mé}let som er eit klart brot med den
politikken styresmaktene og sprakplanleggjarane i Noreg |hadde felgt konsekyent sidan 1.

verdskrigen. Bokmalsnormalen vart i 1981 igjen opna {for mange av dei tradisjonelle

. , !
riksmélsformene som hadde voie utestengde sidan 1938. Dette e “eit klart brot med
folkemélistanken i bokmélet. {

Ei rekkje tradisjonelle fonologiske former vart jamstelde med hovudformene i 1981-

normaien, bade slike som fr& 1959 hadde vore sideformer, og slike som ikkje hadde vore

tillatne sidan 1938: frem, syd, bro, dukke, mave, sen, ren, muld, gulv, mel, grat osv. Men

framleis skulle det berre heita etter, sng, sprdk, nd, sju, tjue, hage, farge, hauk, royk, stein.
I nynorsken gér ein derimot den andre vegen med 4 opna opp for fleire folkemélsformer

i ordtilfanget. 3

5 Arbeidet med ny reform for nynorsk: utviding av ordtilfanget

5.1 Framlegg til opptak av gamle importord i nynorsk

Helge Sandey, som er medlem av Fagkomiteen for nynorsk, gér sterkt inn for opptak av

anbeheitelse-ord i nynorsk, og for-argumenta til Sandey er m.a. desse:

a Nynorsken blir ikkje mykje endra. Opptaket av gamle importord vil berre utgjera
0.078% av ordtilfanget i Nynorskordboka (Sandgy 1998:19). .

b Dei tradisjonelle orda vert ikkje trengde ut og dei stir seg sveart godt (jf. Nynorsk

. [rekvensordbok), serleg i skrifttradisjonen (Sandey 1998:19).

c Nynorsken vil ikkje std svakare mot bokmalet dersom ein reknar at ord som anbefale,
betale, krets og uansett er folkemalsord. Fronten ber heller gd mot bokmélsord som
beskjeftige, beferde osv. D4 vil nynorsken st4 sterkare ved 4 ha oppnadd sterre samsvar
mellom nynorsken og folkemalet (Sandey 1998:23).

d  Anbeheitelse-orda er folkemalsord. Det er ikkje fruktbart 4 kalle desse orda
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‘bokmélsord’. I somme ord kan kanskje bokspraket ha vore forebilete, men mange av
desse orda var i folkemélet lenge fer vi hadde fatt ‘bokmalet’, og lenge for folk flest i
Noreg kunne lesa (dvs. dansk skriftsprak). I dag far vi ogsé inn importord: breikdans,
Jaite, gaid, kaps osv. Det er lite interessant 4 framstilla desse orda som ‘bokmalsord’
(Sandey 1998:12).

e Opnar vi for fleire folkemalsord i nynorskordbgkene, reduserer vi vanskane med  skriva
nynorsk.

f . Vi gjer nynorskideologien meir truverdig nar vi held det vi lovar at nynorsken ligg sé
ner opp til dialektane (Sanday 1998:23). . :

g  Ved 4 ta utgangspunkt i faste retningsliner, vert det lettare for brukarane & forsta norme-
ringspolitikken som i dag verkar tilfeldig og ugripeleg (Sandgy 1998:23)

Sanday sine prinsipp for ordopptak i nynorsk er desse:

o

Folkemélsargumentet: Orda skal vera utbreidde folkemalsord (Sandey 1998:10-12)

2 Nynorsk skriftpraksis: Orda skal alt vera i bruk i skriftleg nynorsk (heimla i Nynorsk
Jrekvensorsbok) (Sandgy 1998:12-14)

3 (Sprék-)strukturelle restriksjonar: Ein skal ikkje ta opp ord pd -else nér einkan la ord pi

-ing eller -nad eller i kortform ha same tydinga: t.d. omgivelse gir ut av di har nemninga

omgjevnad (Sandey 1998:14-17).

5.2 Kvifor opptak av fleife anbeheitelse-ord i nynorsken no?

Det er mange og ulike grunnar til at ein vil ta opp mange av dei gamle importorda i nynorsken
no:

1 Ordtilfanget er ufarleg.

Det er sprékstrukturen som kjennemerkjer det nynorske skriftmalet i hove til
bokmél. Denne strukturen ter seg i lydverket og sarleg i formverket; langt mindre
i setnings-bygnaden. Minst viktig er ordtilfanget. [...] Det finst titusenvis av
framandord, szrleg fagord, som fritt kan nyttast i nynorsk. P4 same lina burde
prinsipielt linord fr4 bokmalet (eller “tysk-dansk”) kome. (Nes 1983:7).

‘Dansken er ufarleg i dag.
Tysken ufarleg i dag.
Ein er for lite oppteken av den engelske piverknaden.

Bygdekulturen har fatt endra posisjon i det norske samfunnet. -
Den urbane kulturen spreier seg. ‘
Rekrutteringstrong. Det nynorske skriftmalet treng fleire brukarar.

9  Nynorsk mé byggjast ut som skulemal.

10  Stagnasjonen og tilbakegangen for nynorsken mi stoppast.

11 Dei nasjonale argumenta for nynorsken er ikkje gyldige lenger.

12 Nasjonsbyggingsargumenta er ubrukelege i dag.

2
3
4
5 Det er viktig 4 styrkja lojaliteten og identiteten til nynorsken.
6
7
8
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13 Det multikulturelle Noreg er i ferd med 4 veksa fram.

14  Lojaliteten mot nynorsken er sterk, difor vert dei nye formene vurderte som eit tilbod og
) ikkje eit trugsmél.

15  Ei sterk tru p4 at spraket let seg styra.

16  Kulturkonservativ endring i samfunnet (med endra syn pi den danske tradisjonen, nytt

syn pa ‘400 4rs-natta’ osv.).

17  Arven fra 1981 - opning av nynorsknorma og lukking av bokmélsnorma.

18 Det sit ein ny generasjon sprakpolitikarar i Sprakradet.

19  Samnorsk-interessene i nynorsk-leiren har sterke representantar.

20  Anbeheitelse-orda vert no vurderte som gamle importord og folkemalsord.

21  Det er viktig & skapa ein nzrnynorsk og ikkje ein avstandsnynorsk (Sandey 1998:7-9).

6 Den aktuelle sprakkonflikten !

»

Debatten har gitt hogt og motsetnadane har vore store i nynorskmiljea rundt omkring i landet.
_ Her er nokre eksempel p4 ulike meiningar fra sprékstri?_g_p véren 1998 tatt frd lesarbrev i
lokalavisa Hordaland p4 Vestlandet: g

{...] men ein m4 sperja om den stendige tuklinga méd pynorsken som fyrst Norsk Sprak-
nemnd og seinare Norsk Sprakrdd har drive, er gagnieg eller i det heile naudsynt.
Regelverket i eit skriftsprak treng ro over lang tid, det gjeld &lment i aile mal, og det er
gode grunnar til 4 sj4 den stendige reformverksemda til Norsk Sprakrad som utidig.

Men anten Sprikridet fir vedteke framlegget sitt eller ikkje, vil nynorsk
méldyrking halda fram. Byrékratane greier ikkje 4 ta den gleda frd nynorskbrukarane,
og det som var god nynorsk fré Aasen og Vinje si tid, vil vera det i dagar etter denne dg.
Romarane tala om & l&ra av dei klére foredema til dei gamle (claris majorum exem-
plaris). Slik er det i afle land, at ein lzrer malet best av dei som tala og skreiv det for
oss. A halda oppe nynorsktradisjonen er ei stor og samlande oppgave for oss alle.c

(Hordaland 14. mars 1998).

I eit omfang som gjer det vanskeleg og som overstig tithovi i dansketidi, vert bokmélet
aust over oss i radio, fjernsyn, data, aviser, teikneseriar og vekeblad. Difor er det
viktigare enn nokon gong & angripa sprakundertrykkjingi i staden for det spraket som vert
undertrykt. (Hordaland 21. mars 1998).

Det szrmerkijer alle andre skriftmél som ein kjenner til, at dei verdset tradisjonen hegt
slik at dei ikkje endrar grunnleggjande prinsipp og reglar i utide: franske ungdommar kan
i dag lesa Pascal i grunnteksten, endd om det er over 300 4r sidan han levde. Séleis er

det, fordi franskmennene har skjena kor viktig det er at skriftspraket held seg ubrigda fra’

generasjon til generasjon. [...] dette tilstandet, med eit kads av sideformer og
hovudformer og klammeformer og skiftande normalar, s& ingen er trygg pa kva som er
tillate eller ikkje, utan & sl4 opp i siste utgéve av ordlista. (Hordaland 24. mars 1998).

Bokmaisfolka gnir seg nok i hendene over framlegga frd nynorskfolk i Norsk sprékrad.
Dei skjenar vel at til fleire anbeheitelse-ord, til meir strid i nynorskleiren. I usemja vil

-39 -

nokon vinna og andre tapa. Taparane kan skifta mél, og kjem fleire anbeheitelse-ord inn,
sd vert skilnaden p& normert nynorsk og bokmal liten. Kvifor d4 halda p& nynorsken?
[...J (1] Norsk sprékrad er det ein og annan som skal overta etter Ivar Aasen Hjarta
deira stér i brann, og det sprutar gneistar or kjeften.
[...1 Dei sprutande og gneistrande anbeheitelse-orda er difor ikkje nokon farande
veg [...]. Dreg du den, sa dreg du den, armar heller ut. S mé folk pusta ut etter eit
- innbyrdes tak. Det vert stille, tomt og audt, ~ til dess det gar 10-15 4r til (som spraksoga
syner), og s nye framlegg om ord. (Hordaland 4. mars 1998).

Etter snart 150 &rs sprakutvikling er det pé tide 4 ta eit endeleg oppgjer med anbeheitelse-
orda og dei inkonsekvensane som rér i dag. Ser vi etter s4 vrimlar det av tyske ldnord
i dag [...] ingen vil vel for alvor hevde at det ikkje er ein sprikleg rikdom 4 ha fleire ord
a velje mellom nér ein skriv. Ei utviding av ordtilfanget i nynorsk blir meir til vinning
enn til skade. Ikkje berre fordi det betyr sprékleg frigjering; ser vi funksjonelt pa det, vil
vi her f4 ein reiskap til 4 nyansere og variere ordbruken. Vidare vil vi oppnd ei meir
aksepterande holdning til nynorsk blant dei unge, og det er dei som skal gje nynorsken
ei framtid. (Hordaland 19. mars 1998).

[...] viss vi ikkje opnar for utviding av ordtilfanget, t.d. slik Fagnemnda for nynorsk har
foreslétt, vil det medverke til at det snart berre er malfolk og ein sprakleg elite som skriv
nynorsk. (Hordaland 31. mars 1998).

7 Avslutning
Motstanden mot anbeheitelse-orda er framleis sterk, og striden;mellom motstandarane og

tilhengjarane av desse gamle importorda er heit. Likevel er det i ferd med 4 utvikla seg ei ny

“ haldning og vein ny praksis i heve til orda sin plass i nynorsken. Anbeheitelse-orda vert av fleire

og fleire rekna som folkemalsord og sett pa som gamle importord, og ikkje som symbol pé det
trugande bokmalet og den farlege dansk-norske tradisjonen. Dei gamle 1anorda vert meir og
meir sett p& som eit tilbod enn som eit forbod i nynorsken.

Anbeheitelse-orda vert trekte fram som ei sprakleg fornying for nynorsken. Opptak av
anbeheitelse-ord kan f:a_ra til at ﬂeiré vil halda pé det nynorske skriftspraket og at andre lettare
vil kunne ta nynorsken i bruk. Men kampen om anbeheitelse-orda er ikkje avshutta, den vil sta
dei komande 4ra, b&de i Sprakradet og mellom nynorskbrukarane.
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