Peter Widell og Mette Kunoe (udg.): Jjeg sagen. Efter formodentlig flere gange at have lest noget tilsvarende uden at tznke over det,
6. Mode om Udforskningen af Dansk Sprog ) L. . .
rhus 1997 . ) klippede jeg i juleferien 1995 et eksempel ud af Weekendavisen:
FORKLARINGSMODELLER I SPROGHISTORIEN BELYST MED ET EKSEMPEL )
FRA DEN AKTUELLE SPROGUDVIKLING 5) men det kar nu ogsi fremgdet af ... (Wa 29/12-95)
Af Hans Gétzsche (Aalborg Universitet) : og jeg bar siden - usystematisk og ogsa fra zldre materiale - samlet karakteristiske eksempler
i pé, hvad jeg opfatter som et skifte i dansk verbalstruktur hvad angar hjzlpeverberne er og har.?
Indledning . Jeg ser her bort fra modalverberne som hjalpeverber. Det er da karakteristisk, at kar... gdet-
Der lader til at vare en forenkling af hjzlpeverbums-funktionen pé vej i dansk rigssprog: konstruktionen tilsyneladende er prototypisk for fornyelsen:
I (1)  Udbygningen p borneomradet har ghet sterkt de sidste ar (Nibe Avis 1996) o ' (6)  her har onsket om at give firehjulstreekkeren personbils-egenskaber gder forud for
il X i offroad-egenskabeme (Aalborg Stiftstidende 21/7-96)
I (3] jeg har vokset op med dine programmer ? )
i (om Tine Bryld, DR TV 10/ 12-96; tydelig lavkebenhavnsk mundart) )] ... Danmarks Nationalleksikon, kan du sddan kort beskrive hvordan arbejdet har
. B v . gdet (TV 2, 20/10-95 “Her og nu”; Claus Hagen Petersen i samtale med Jorn
©)) vi hdr sakket agterud de 51dste ir (DR 1, 22/8 96@16 30; hgjkebenhavnsk mun- ‘ Lund)

dart) n
. Verbet gd med forskellige prafikser felger samme menster, kar fore- og indgdet er registreret,

i | Som bekendt har intransitive (eller intransitivt brugte) verber der betegner overgang (som fx og det samme galder bety dnin gsmassigt beslzgtede ord:

(hun er) kommet og (hun er) medt (op)), og intransitive (eller intransitivt brugte) verber der

betegner afsluttet varighed (som fx (hun er) gdet og (hun er) kort)' hidtil baft vere som. : - ® arbejderfamilie_; der havde i:andret ind (DR TV 20/5-96; Claus Hagen Petersen)

hjzlpeverbum, men man kan nu tenke sig et resultat som i svensk hvor det eneste hjzlpever- L samt faste forbindelser med gd og adverbialled:

bum er ha(va). Den geografiske og sociale spredning i eksemplerne (1) - (3) tyder pa at det er ]
et alment dansk fznomen, og en beskrivelse indebzrer dels en redegerelse for den syntaktiske ’ i © man har gdet ind og prioriteret (Radioavisen 24/6-96@08:00)

konstruktion, dels et forseg pa opKlaring af 4rsagerne til forandringen. foruden betydningsbeslegtede verber med fast adverbialforbindelse:

Hjxlpeverber i dansk anne 1996 - en beskrivelse ' . (10)  de yngre valgere har ndet frem ... de gamle har kommet (Radioavisen 3/6-
96@08:15 ; Vibeke Sperli

En af de forste gange jeg bem®rkede fenomenet var i dansk radio: @ tbeke Sperling)

Som eksempel (10) viser, omfatter forandringen ogsa andre intransitive, konkrete bevagever-

@ udviklingen har gder sa hurtigt (DR 1, 11/4-95) ber end ga, fx overgangsverberne komme, mode op, std op, og de samme eller andre vil i mere

og spontant opfattede jeg det som en svecisme. Der var dog ingen andre svedofile trzk i den . eller mindre abstrakt betydning danne en lignende konstruktion:
pagaldende danskers udtale eller ovrige udtryksform, og efter at have noteret eksemplet glemte .
. (11)  hidtil har vinden kommet fra ost (TVA 23/4-96@19:30; vejrudsigten)

! Mikkelsen (1911:422ff.), Hansen (1967:1391f. et passim) og Diderichsen (1946 (66):127-138) har lidt forskellige % Som det anferes af Mikkelsen (1911:423) er der i nydansk “megen vaklen”, men det relevante er her, at Mikkelsen
udlzgninger og betegnelser af fenomenet, men deres fremstillinger strider ikke mod min kortfatiede beskrivelse. : finder veere mere (u-regelmassigt) udbredt end have.
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(12) ... har vendt hjem (TVA 23/3-96@19:30)

ogsa hos de ikké lengere helt unge danskere:

(13)  s4 havde jeg hoppet af for lenge siden (TV-Nord 9/6-96@19:45; Kirsten Hiltte-
meier)

I det hele taget lader konstruktionen til at vere konsekvent ved overgangsverber, uanset om
betydningen er konkret eller abstrakt:

(14)  det har stoppet for lenge siden (informant 24/2-96)

(15)  deter efter 1700-tallet at befolkningstallet kar eksploderet (DR 1 12/5-96@12:30)

(16)  man ved jo ikke hvad der kunne have sket (Aalborg Nerradio 24/5-96@17:05)

(17) - -25-arig-harfulgt-med tidens krav-(Aalberg-Stiftstidende-8/9-96)—— —————

Det ser altsd ud, som om hjzlpeverbum er ved de i indledm'ngeﬂ ngvate verbum-kategorier er
ved at blive erstattet med har, nir hovedverbet (i den historiske neutrumform af perfektumpar-
ticipiet) i verballedet bar en klar supinumsfunktion. Det skal bemzrkes, at hjzlpeverbumsval-
get tydeligt kan identificeres i de mundtlige eksempler. I (2) jeg har vokset op med dine
programmer var der ikke t;lot tale om en forlengelse af vokalen i jeg, men tydeligt: [jg: hal,
pga. et tgvende tonefald, og i fx (5) men det har nu ogsa fremgdet af - hvor laryngalen i
hjzlpeverbet kan have en tendens til at forsvinde - var vokalkvaliteten tydeligt identificerbar
som manifestation af kar: [men de a nu 9s1], over for en evt. distinkt manifestation af er: [men

de £ nu 9s:]. Som bekendt er det identisk med resultatet i nusvensk:

(18)  boken har gétt ut pa forlaget
(19)  boken ir utgingen pa forlaget
(20)  bockerna dr utgéngna pa forlaget

hvor der er en helt konsekvent arbejdsdeling mellem hjelpeverbum med supinum pa den ene
side og kopulaverbet med bgjede pradikativer pA den anden side. Det er fuldstendigt komple-

mentzre konstruktioner, idet den syntaktiske topologi retter sig efter konstituentfunktionerne,

da verbalpartiklen ut flytter plads i forhold til supinum og bejet perfektum participium: Den - \
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stir efter supinum som et adverbial, mens den prafigeres pradikativen. Sadan er det indtil

videre ikke i dansk:

(21) bogener udgéet fra forlaget
(22)  begerne er udgiet fra forlaget

Strukturforskellen gzlder ogsa transitiver:

(23)  Peter har kort in bilen
(24)  bilen bar korts in i garaget
(25)  Peter har kort bilen ind
(26)  bilen er kert ind i garagen

Eksemplerne illustrerer ledfelgen i svensk, hvor det - pga. verbalpartiklens placering, samt
tillige passivbejningén af supinum - altid er klart pa hvilken plads i s@tningstopologien et givet
led befinder sig, og hvor det sdledes altid er klart at det infinitte verballed befinder sig pa V-
pladsen i Diderichsens s@tningsskema, over for pradikativens placering pi N-pladsen. Den
samme klarhed gzlder - som man kan se - ikke altid dansk, da det ikke kan afgeres om fx
udgdet skal std i V eller N. Der er ikke nogen verbalpartikelplacering til at underbygge
tolkningen, og den nudanske morfologi giver ingen stotte.

Hvorledes sé forklare, at hjzlpeverbumsbrugen i dansk er pa vej til svenske tilstande, nar

der ikke rader de samme topologiske og morfologiske forhold i dansk som i svensk?

Sproghistoriske forklaringsmodeller

Skautrup skal fejres i r, og det er nok det mest markante man vil sige om ham. Hans national-
romantisk og teleologisk prezgede begrebsverden er kend?®, og ikke altid omtalt med udelt
sympati. I forste omgang Synes jeg imidlertid, at man skal lzgge merke til at han blev ferdig
med sin sproghistorie - svenskerne har ikke lavet noget tilsvarende - og at der et klart enheds-
prag over hans gennemgang; man ved hvad man har at forholde sig til. I anden omgang mener

3 Jf. shledes Skautrups lille bidrag til Festskrift til Joran Sahlgren fra 1944 (genoptrykt i Skautrup 1976), hvor han vil.

forklare udviklingen i middeldansk med “...en vis evolutionzr kraft ...” (1976:87).
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jeg, at man ber overveje hvilket overordnet princip der kan siges at styre hans historiske
redegorelse. Men lad mig komme tilbage til det.

Nir talen igvrigt er om sproghistoriske teorimodeller, er det for det ferste karakteristisk
at der i almindelighed ikke er nogen forklaringsmodelier, men kun principper for beskrivelse.
For det andet at det er sparsomt med teorier om syntaktiske forandringsfznomener. I sin
lerebog Understanding Language Change fra 1994 skriver April McMahon fra Cambridge,
at egentlige, overordnedel forandringsteorier kun findes for fonetisk-fonologiske sprogtrek,
samt i forbindelse hermed morfologiske forandringer, mens “... there was remarkably little
work on historical syntax before the 1960s” (McMahon 1994:107), og det ma formodes at
galde for ihvertfald den angelsaksiske verden. Og de tre teorier de7r bar domineret det fonetisk-
fonologiske omrade er som bekendt junggrammatikken, smlktura]jj'smen og generativismen. Der
er det videnskabsteoretisk szrlige ved dem alle tre, at de opfattgLr beskrivelsen i sig selv som
enten en tilstrekkelig’ ﬁtﬂéﬁiéﬂﬁ'ﬁﬁéﬁ@dﬁl&ﬁ—ﬁf 'éﬁ"fo*rklénn”’g.*Fx*betragterjunggram—
matikken sin pavisning af lovmassigheder for forandringer Beskrevet gennem regler som
forklaringer, fordi loviessighederne - ligesom i naturvidenskaben - kun kan beskrives gennem
et regelsystem, eller forklares med andre lovmassigheder. Heroverfor er det et tydeligtbprincip
i April McMahons nye bog, at de kulturelle, sociale og samfundsmassige sammenhznge mé
bringes ind, hvis sprog og dets forandring som en social aktivitet skal forklares og forstas.

Det papeges ogsi af Ulf Teleman i hans indleg pa Svenskans beskrivning i 1985. Han
hzvder, at “... sprakhistorian handlar framfr allt om orsaker, funktion och konsekvenser.”
(Teleman 1985:88), og at “... historiska omstindigheter sitter sin prégel inte bara pa ordforrad
och textmonster utan griper in kraftigt ocksa i grammatik, stavaing och uttal.” (ibid.). De
krafier (som han kalder det) der driver forandringsprocessen er (1) funktionalitet, (2) magt og
prestige og (3) novationstilbgjelighed (jf. Teleman 1985:81). Det funktionelle dekker det
kommunikative behov hos sprogbmgeme: s4 sikkert og gkonomisk som muligt at f& modta-
geren til at forstd hvad man vil (jf. Teleman 1985:69). Jeg ville selv formulere det sdledes, at
der er tre faktorer som afgor (dvs. udleser og bestemmer resultatet af) sproglig forandring:
ekonomi (artikulatorisk besparelse), semantisk distinktion samt social distinktion; altsammen
inden for rammerne af den synkrone struktur der hersker p4 et givet tidspunkt. De to forste
faktorer modarbejder principielt hinanden, og den tredje faktor kan bringe forstyrrelse i det

samvirkende forhold mellem de to andre. Dette ligger ikke si fjernt fra Telemans principper;
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blot sammenfattes bide hans forestillinger om magt- og prestigemotiver og hans fornyelsesmo-
tiver som reaktion pA magtudevelsen, begge dele under mit begreb om social distinktion.

Hjzlpeverber i nudansk - et forseg p& forklaring

Hvad nu angir hjzlpeverber i dansk er det formodentlig hverken samfundsmassige eller
teknologiske forandringer, der direkte har afstedkommet @&ndringen, og man kan nzppe antage
at det drejer sig om en analogi-dannelse efter fremmedsprog som svensk eller engelsk. Derimod
mi man i forste omgang formode, at der tale om en sztnings-intern funktionsendring der
involverer den syntaktisk—morfologiske struktur og sztningens semantik.

Vi kan tage udgangspunkt i forhold, at det der er brug for i moderne dansk og svensk er
en sztingsdannende, tempusbetegnende funktion som udfyldes af hjzlpeverbet, og tillige en
bermed forbundet supinumfunktion der bide betegner verbalindholdet og desuden skal angive
at den netop hverken er sztningsdannende verbum eller har adjektivisk funktion. Tilsammen
betegner funktionerne s& temporalaspekterne perfektum og plusquamperfektum. Det er ikke
nedvendigt at opridse oprigdelseshiston’en for funktionerne i dansk og svensk,’ da man kan
ngjes med at konstatere resuitateme.s Forskellen mellem dansk og svensk bestir si - med den
hidtil aktuelle morfologi - i at dansk har en funktionel fordeling pé to hjelpeverber kombineret
med en supinumform som ikke kan skelnes fra adjektivisk perfektum participium (der er tale

om syntaktisk underbestemthed), mens svensk har ét hjzlpeverbum kombineret med en (stort

P set) entydig supinumform (der er tale om syntaktisk overbestemthed). Overbestemtheden i

svensk er pr. definition redundant idet man jo kunne undvere én af formerne - som man jo
ogsé ger det i bistninger, og svensk har altsd hvad Lass (1990) kalder “junk”. Den slags er
noget der ikke har nogen indlysende funktioner i formen eller betydningen, som fx genus-
distinktionen i dansk og svensk, og det kan evt. overleve i drhundreder, eller ogsé forsvinde,
eller muligvis skifte funktion. Man kunne séledes tznke sig at svensk gik mere konsekvent over
til at lade supinum fungere s@tningsdannende. Dansk har ikke pa det her punkt noget “junk”.

* Som bekendt gzlder det nzstsidste ikke konsekvent, idet svensk supinum kan danne bisatninger.
3 (jf. Bkbo (1943), Johannisson (1945) og Ljunggren (1934) og Mikkelsen (1911:425-427)).

¢ (f. Hulten (1944 og 1948)).
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Tvartimod breder underbestemtheden sig i dansk, idet en perfektum participium som praedika-

tiv efterhanden ikke bgjes, ej heller i numerus:

(28) Vi er skuffet og chokeret over amtet (Aalborg Stiftstidende 24/9-95)

hvilket er p4 linie med reduktion af kongruensen ved adjektiverne og ved - muligvis som

adjektiver - opfattede perfektparticipier:

(29)  Mange spritbilister er ogsa medicinpavirket (Jyllands-Posten 25/1-96)

(30)  De var parat til at opgive alt for ideologien (Weekendavisen 30/9-94)

’

(31) 50 pansret mandskabsvogne (PMV) skulle ... (JTyli f ds-Posten 28/9-95)

(32)  Selvevalueringerne skal vere analytisk orienteret (skrivelse fra Evalueringscen-
 teret) 4 ;

i
il

Eksemplerne er tallese. Hvor der er tale om perfektparticipie ;-‘ka.n man derfor ikke afgare,
hvilken syntaktisk funktion de har. Tager vi eksemplerne (21) og (22) som typeeksempler, si
kan det ikke afgeres om udgdet har supinumfunktion eller er predikativ, da det nemlig ej heller
kan afgares om er er hjelpeverbum eller s@tningsverbum, Eftersom verbet er intransitivt kan
der ikke tolkes en passiv ind i s@tningen, men med transitiver gar det fint med en omskrevet

passiv:

(26a) Dbilen er (blevet) kort ind i garagen -

Det lader nu til, at den udlesende mekanisme i forandringen er den fonetisk-morfologiske
reduktion i verbalendelserne i dansk (jf. nedenfor). Det er som bekendt i hurtig spontan tale
ikke muligt at here forskel pa udgdet og udgdede, idet den eneste forskel i (malvardierne af)
mere distinkt artikulation er en minimal forlengelse af bladt d i bestemt form eller pluralis. Det

medferer fx:

(33a) udgéet sterrelser (skilt p4 gigaden i Aalborg)

(33b) ny fldet skrubber og redspatter (“Ditlevsens Fiskehus”, Karrebzksminde
20/10-96)
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Det samme gelder fx kort(e), idet det blot er det klusile d der forlenges. Det medforer
endvidere, at det ikke kan lade sig gore at skelne morfologisk mellem supinum pi den ene side
og en pradikativ, bajet perfektum participiﬁm pa den anden side,” og den topologiske placering
som skulle vare et resultat af eri sidan skelnen bliver usikker: Man kan ikke vide om formen
skal std i V eller N, og der er i dansk ikke nogen frekvente, flytbare verbalpartikler at stotte
sig til. Saledes er begge analyser lige gode i begge satninger: ‘

(21a) bogen er udgaet fra forlaget (22a) begerne er udgiet fra forlaget
subj supinum subj supinum
subj  predikativ : subj pradikativ

Den syntaktisk-semantiske tolkning af syntaksen (dvs. identifikationen af hvilke morfemer der
fungerer som hvilke led) er som en konsekvens heraf labil.

Den danske sprogbrugs forslag til genetablering af den nzvnte syntaks-semantiske distink-
tion er s den svenske losning, idet supinum kobles eksklusivt til kun ét hjzlpeverbum, nemlig
har, mens er reserveres til pradikativer og til implicitte passiver. Resultatet er, at verber der
betegner overgang og afsluttet varighed - som ellers har haft er som hjzlpeverbum - ogsa far
har. Men forretningsga.ngen har varet den modsatte af den svenske. Den svenske udskillelse
af supinum er - groft udtrykt - sket som en morfologisk isolering af formen i nedvendig

samklang med hjzlpeverbet har - og svensk har pd denne made opniet en &stetisk harmoni i

_arverbalbgjningerne. Heroverfor er dansk niet frem til en analog konstruktionsmide, men pd

.

baggrund af den modsatte udvikling, nemlig en morfologisk udviskning.
Hvis forklaringen er korrekt si langt, skulle det kunne forudsiges at indtil videre ikke

registrerede intransitive overgangsverber som fx udgd vil g over til har som hjzlpeverbum:

(21b)  *?bogen har udgiet fra forlaget
(22b) *?begerne har udgéet fra forlaget

- 7 Med mindre verbet rent faktisk bejes som det stadig geres med visse attributiver, jf. fx de udskrevne patienter.
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og at transitive varighedsverber som fx kere vil indfere en skelnen mellem (traditionel)
afsluttet, transitiv varighed med har (25), afsluttet, intransitiv varighed med har (34), og
implicit passiv, alternativt predikativ, med er (26a):

(25)  Peter har kert bilen ind
(34)  *?Peter har kert hjem
(26a) bilen er (blevet) kert ind i garagen

Den sidste i analogi med andre pradikativer, der blot konstrueres med adjektiver eller substan-
tiver. Det skal bemzrkes, at den underforstiede passiv er kxylyttet til verbet er og ikke til
hovedverbet, og at hovedverbets placering pd V-pladsen som en ;'supinum er afhengig af denne

tolkning. Det kan da aldrig afgeres, hvorvidt det i stedet s ! tolkes som en pradikativ i

perfektum participium og saledes placére§ pa N-pladsen, da der J::' of der forste ikke kam komme
til sti noget som helst pd nogen side af verbalformen der kan a{gare tolkningen, og da der for
det andet ikke som i svensk er nogen morfologisk differentiering mellem (evt. passivbgjet jf.
(24)) supinum og kongruensbgjet perfektum participiumo. At netop den usikkerhed ikke foruro-
liger sprogbruger~ 4 meget som en utydelig supinum-markering red ikke-passiv betydning
er maske ikke si mearkeligt. Sztmings-semantisk er der ikke den store forskel pé at sige at

noget gzlder for en storrelse (predikativ funktion) og at noget kommer til eller er (var)

kommet til at gzlde for en sterrelse (passiv funktion). Begge dele er pradikationer. Hvis

overgangen ‘kommer til / er (var) kommet til’ skal fremheves, er der jo altid muligheden f(;r
at indfaje blive. Derimod lader det til, at det er vigtigt for sprogbrugerne at adskille verbal-
funktion med hjzlpeverbum og supinum fra andre funktioner (fx direkte subjektpradikation,
eller indirekte, overgangsmarkeret predikation i form af passiv) med sztningsverbum og
perfektum participium. I det ferste tilfelde udtrykkes verbalbetydningen, og i det andet tilfelde
udtrykkes egenskabstilleggelsen. I hvert fald i dansk og svensk ser det ud til at vare en
indholdsmessig skelnen som manifesteres i den grammatiske form.

Overfladisk set kan man sige, at analysen af dén syntaktiske mekanisme i @ndringen af
bjzlpeverbumsfunktionien i moderne dansk er et lerestykke i junggrammatisk dnd. Der sker
en fonetisk svakkelse af bestemte morfologiske trak - i det ber tilfzlde af verbalbgjningen -

og derefter kompenseres der for de manglende distinktive trek ved en morfologisk analogidan-
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nelse: Der ldnes et hjzlpeverbum fra de ovrige sammensatte verbalformer, og ordenen er
genoprettet. Men der medfelger ikke noget svar pd hvorfor den fonetiske svekkelse szttes i
vark. Det er tilsyheladende biot et resultat af de kosmiske love. Og at sperge hvorfor foran-
dringen sker netop nu, er vel‘ nzrmest hybris. Der er siledes to veje at gd. Enten stiller men
sig tilfreds me§ det interne deskriptive resultat, eller ogsa vil man ~ som Ulf Teleman have
eksterne forklaringer: Dvs. man vil gerne have at vide hvilke samfundsmassige, sociale og
kulturelle forhold der indirekte har udvirket forandringen. Lad mig antyde en mulig model for
en ekstern forstaelse af hjzlpeverbumsforandringen. ;

Som jeg har registreret det, er den fonetiske realisation af verbalbgjningen i standarddansk
svakket specielt i det sidste kvarte arhundrede. Det er géet lige sa sterkt som det lader til at
udtaleforandringerne er sket fra olddansk til middeldansk, og tillige med den lighed at bi.a.
verbalbgjningemne blev voldsomt svakket, men med den forskel at det dengang skete dialektalt
differentieret, hvor det i dag dekker hele sprogomradet. Der skal altsi andre forklaringer til.
Det er klart, at der findes - og har fandtes (jf. Brendum-Nielsen 1973/74:204ff.) - variation
i brug og dialekter inden for anvendelsen af er og har som hjzlpeverbum, og at de ovenanforte
eksempler har kunnet (eller lfén) findes i mere eller mindre genuine dialekter, men det forklarer
ikke det faktum at forandringen som ovenfor beskrevet er indtradt nogentunde sarhtz‘dig (dvs.
éngang efter 1990) i rigssproget (med regionale varianter) over hele sprogomrédet. Skal man
nu forklare det, s& kan man jo tenke sig, at det i vor tid bl.a. drejer sig om den del af de

samfundsmzesmge strukturer som tager vare p4 den sociale kontrol. Efter tresserne bredte sig

den anti-autoritzre ideologi, siledes at rolle-autoriteten, som i gamle dage udevedes af politi-

folk, skolelerere og faderskikkelser, ikke lengere respekteredes. I dag er den si aflest af hvad
man kunne kalde en kvaliﬁceret autoritetsnorm. Men dengang skete der det, at de kulturelt
bazrende lag i samfundet propagerede den nye ikke-autoritere sociale kultur, og det blev
siledes dérlig latin at korrigere sit afkom, ogsa sprogligt; og det blev god latin at opfatte (ogs4
udtale-) variation som nye og smukke veje til individets realisation som et harmonisk menne-
ske. Mere konkret resulterede det i, at skolen og uddannelsessystemet igvrigt blev tilbagehol-
dende med korrektion af den mundtlige (og skriftlige) formulering, og det blev vigtigere at
udtrykke sig end at udtrykke sig normkorrekt, dvs. i overensstemmelse med rigsnormen, som
man troede var talt skriftsprog.
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‘ Dermed udstilledes den manglende grammatiske og fonetiske indsigt hos undervisere pa
flere niveauer i uddannelsessystemet, specielt hos skolelzrere - der jo varetager den indledende
institutionaliserede preasentation af forholdet mellem (varieret) udtale og den danske skriftnorm.
Jeg kan bevidne uvidenheden. Jeg har ca. 1970 overvzret, at en lererinde (det hed de dengang)
stod i en Klasse og - lettere ophidset - beskrev hvorledes “du da kan hare, at der er r i kober”,
mens selv hendes velartikulerede udtale efter k ikke indeholdt andet end vokoider (b var en
bilabial eller labiodental vokoid) - og det var ikke det hun mente. Hun mente, at man kunne
I here forskel pa keber og kebe, og det kan man jo ogsi, men som bekendt ikke fordi der er
noget r. Hvis der findes en sakrosankt udtalenorm, er det let at hevde et naturligt og entydigt
forhold mellem den og skriftnormen, men mangler den, skal der jo grammatisk, fonetisk og
fonologisk indsigt til for at forsta, at udtale og skrift ikke lignef hinanden - og at forholdet kan

vare usystematisk. Motivationen til at tage skriftnormen som (uerkendt) norm for udtalen

mister ulsyneladende sit grundlag omknng 1970, hvor enheds?raaget i den akademiske sprog-
kuitur begynder at krakelere. Nir den ideologiske norm forsvinder og de sproglige kundskaber

bliver skrebelige, s bliver det vanskeligt at skelne mellem hensigtsmassige og uhensxgtsmesm—
ge former, samt at argumentere for det hensigtsmassige. Motiver til overhovedet at rette pa
udtale smuldrede efterhidnden bort og blev i det hele taget opfattet som antidemokratiske.
Samtidigt blev det en demokratisk marker at bruge sit eget talesprog i medierne, og forste
halvdel af halvfjerdserne blev perioden hvor der blev tait offentligt om, at Kresten Poulsgird
fra Fremskridtspartiet talte udpreget dialekt fra Folketingets talerstol - i fjernsynet.

Nir den sprogligt sociale kontrol alisd lempes trader skonomifaktoren i funktion, og da
- som bekendt (jf. fx Jansson 1983) - den perceptuelle liberalisme og indfortolkningen af ikke-
realiserede former kompenserer neste uhindret for manglende fonetisk information (godt
hjulpet p vej af substansudjevningen pga. manglen pa frekvensbredde i dansk intonation), s
skrider forandringen til vaerket. Den medforer imidlertid i sidste ende et tolkningsmassigt
problem, og sprogbrugen kompenserer si p4 den méade som det ovenfor er beskrevet. Kulturens
historiske omstzndigheder kan &benbart sztte sit preeg pA grammatikken, som Ulf Teleman
havder det; hvis ellers forklaringen er rigtig. Det kan 1man jo ikke vide om den er, men en
historisk forklaring ber, efter min mening, indeholde elementer som de her foresldede. Dette
er helt i trdd med funktionen af Telemans begreb om “normforestillningar” (Teleman 1991).

Han taler ganske vist primert om (bl.a. fejlagtige) normforestillingers fodsel, men ogséd om
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sidannes ded: “I fallet satsfita moter vi den omvénda processen: NF [normforestillingen] blir
obsolet néir konsumentemna inte lingre har den tillriickliga metasprikliga apparaten.” (Teleman
1991:227), Hvad vi oplever i dansk er formodentlig undermineringen af en - af en vis gramma-
tisk indsigt baret - forestilling om den skriftlige rigssprognorm som retningsgivende for
udtalen, og nar den falder, s& sker forandringerne. Bornene fra 1970 bliver voksne omkring
1990, og i den voksne, offentlige sfzre spreder formerne sig som analogier.

Som Teleman (1985) bemarker det, s er sidanne forandringsfznomener tilsyneladende
undergivet konjunktur-regelmassigheder, og man kan s sperge hvilken form for strammere
social kontrol der kan tzenkes at ville aflgse en periode med almen losstuppenhed. Et bud kunne
vare gkologismen. Vi vil hver iser fa tiidelt et gkologisk raderum, og der vil udvikles en
politisk korrekt sprogbrug der evt. ogsa vil ramme udtaleformer. Legitimiteten i kontrolmeka-
nismen vil begrundes i det indlysende rigtige i princippet om at vi skal passe p4 alting - méske
ogsé vort sprog. l

Afslutnmg

Et dugfrisk eksempel bedrevet af rutinerede sprogbrugere kan illustrere den ovennavnte
labilitet i den syntaktiske tolkning af sztninger med hjzlpeverberne vere eller blive:

(35) Vi er foruroliget (Folkeskolen nr. 40, 3. okt. 1996)

.. og s4 folk ikke keder sig, men bliver engageret og overbevist (Pohtlken 3. okt.
1996 kronik af Ole Togeby)

Vi kan ikke endeligt afgere hvilket led de pdgzldende perfektum participier fungerer som, og
det gor heller ikke noget, for vi ved hvad sztningerne betyder. Skulle vi komme i tvivl, mé
vi s& hibe at vi har noget “junk” som kan bruges til at reparere skaden med.
En passende méde at fejre Skautrup pé er da méske at bemarke, at metop han i sine
fremstillinger har et godt gje til de samfundsmessige, sociale og kulturelle betingelser for
+ sprogbrugen og sproget som medferer den slags sprogstrukturelle nyheder. At nationen spiller
en s tilsyneladende stor rolle i hans sproghistorie kan man ikke rimeligt bebrejde ham. Han
fik jo ret. Det danske samfund i det moderne Europa har aldrig varet s& homogent som det er
i dag - €j heller sprogligt. Hvis vilje det s& har veret, kan man til gengzld diskutere.
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LAKOFF OG JOHNSONS METAFORPROJEKT - STATUS OG PERSPEKTIVER

Af Carsten Hansen (Kebenhavns Universitet)

Da Georée Lakoff i midten af 70’erne ved University of California i Berkeley annoncerede sit
forste seminar om metaforer, gjorde han det efter eget udsagn, fordi han lznge havde haft en
fornemmelse af - og en idé om - at nar det drejede sig om metaforer, s& var der nok en del
mere at finde ud af - og sige noget om - end der hidtil var gjort. Han havde pa det tidspunkt
netop haft et forstedrshold i lingvistik. En af de kvindelige deltagere var en dag kommet for
sent. Da hun kom ind i lokalet, havde hun bedt holdet om at hjzlpe sig med et privat problem.
Problemet var, at hendes kzreste om deres forhold havde sagt, at de var hgvnet i en blindgyde -
og nu kunne hun ikke forsta, hvad han mente med det. Holdet hjalp hende s pa rette vej, idet
man sammen niede frem til et af det senere makkerpar, Lakoff og Johnsons, yndlingsmeta-
forer, nemlig LIVET ER EN REJSE. Med udgangspunkt i denne oplevelse annoncerede Lakoff
b s sit forste seminar om metaforer.

\ - Interessen for seminaret var - stadig ifelge Lakoff - overvaldende. Og dét er i bvert fald én
; : . ting, man mé kreditere det lakoff/johnsonske kognitive metaforprojekt for: nemlig at imeressen

siden udgivelsen af Metaphors We Live By i 1980 (MWLB) har varet - omend ikke udelt
S begejstret - sd i hvert fald enorm.

Lakoff og Johnson skrev MWLB ba bare tre maneder, og det er da ogsi en los og rodet

- fremstilling. Man savner en forlagsredakters kritiske gennemlzsning og konstruktive korrektur.
Der kan sikkert ogsd rettes indvendinger mod ikke-underbyggede pastande, grove forenklinger,
manglende beleg og referencér, tvivisom empiri. Mit @rinde her i dag er ikke at folge op pa
denne kritik, men er af mere overordnét karakter. Jeg skal ogsa samtidig medgive, at man kan
rette indvendinger mod min - i gdsegjne - sammenblanding af Lakoff og Johnson. Imidlertid
har jeg mine grunde. !

MWLB retter i forste omgang skytset mod den - efter deres mening - eksisterende meta-
foropfattelse, nemlig at metaforer ikke bare er et middel til poetisk fantasi og retorisk udsmyk-

. ning. De hevder heroverfor, at metaforen er den grundleggende mekanisme, hvormed vi som
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