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monoton stemmefgring i begyndelsen af fortzllingen sammenlignet med hvordan
hun forteeller da hun skal gengive replikudvekslingen mellem hende og 2gteman-
den. Denne sekvens er meget levende spillet med stemmen, med klar markering
af de to forskellige interaktanters stemmebrug og med markante pauser i
forbindelse med udlgsningen af fortzllingens pointer.

Fortellingen er valgt som eksempel fordi den med den relativt steerke
udfyldning af pladser med fakultative treek optraeder ma betegnes som bedste
eksempel, dvs. den opfylder kravene til at vaere et eksempel pa en prototypisk
forteelling 1 den sproglige og ikke-sproglige kontekst hvor den realiseres, nemlig
i det sociolingvistiske interview. f)

6. Afslutning

Ud fra prototypeteorien har det veeret muligt for n{;g, pé en memngsfuld made,
at beskrive forekomsten af fakultative trzek i de fortaelhnger der indgér i det

datamateriale jeg har analyseret. Det har nemlig vist sig at veere muligt at
kategorisere forteellingerne ud fra hvor prototypiske eksemplarer af genren
fortzlling de er. Samtidig viser mine analyser at der i en fortzlling er en meget
kompleks kombination af realiserede trzk til stede, og at bdde den sproglige og

ikke-sproglige kontekst er vaesentlige for i hvor hgj grad trekkene realiseres.
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OVERSZETTELSESPROBLEMER I MODERNE DANSK:
PROPRIERNE I MICHEL TOURNIERS GULDDRABEN
af Martin Bruun Mgller (Odense Universitet)

1. Textinterpretation og kontext-konjunktur
At besk=ftige sig med textteori, dvs. teorier om og for skriftlige og mundtlige

texter, er en mangedimensionel aktivitet. Det involverer sensibilitet over for den

. pageldende texts binding til og af kontexten, med hvilken texten danner en

ubrydelig og dynamisk helhed. Der er med andre ord en betydningsinterdependens
mellem textelementerne indbyrdes og den helhed eller baggrund, som de
fremtraeder at vaere betydelige i forhold til. En fglsom oversattelse af Michel
Tournier betyder derfor en gget opmaerksomhed over for de tolkningskontexter

.som oversztteren — mand eller kvinde — bliver en del af, nar den franske text skal

overszttes til moderne dansk.

2. En tentativ model: The Cell Model of Contexts
At leese og fortolke en text er i hermeneutisk forstand en horisontsammen-

sn}eltning af tre sproglige kontexter eller livsformer, (i) forfatteren til texten —

Fig.1: The Cell Model of Contexts

BaNG & DggR, AILA-1990 World Congress of Applied Linguistics
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Michel Tournier — (ii) lzeser, fortolker (Martin Bruun Mgller) eller oversaetter
(Bj¢rn Bredal Hansen, oversatteren som Gyldendal har bestilt til at oversaette
Tourniers roman) og (iii) den text, der skal overszttes til dansk ~“La Goutte
d'or”. ’

Den pégzldende model - The Cell Model of Context — er en generel, abstrakt
og statisk model, der skal illustrere dynamikken mellem forfatter, fortolker og
text. ’

Bang & Dggr forklarer den set-teoretiske model og s=ttene indbyrdes
relationer siledes (forfatteren er her Fay Weldon og texten The Puffball):

The a-context (cells: 1 & 4 & 5 & 7) presents tlie semantic potential of Fay

Weldon. A part of her potential is actualized in the novel Puffball — the ¥-

context (cells: 4 & 7). Another part might bé realized in an encounter

b;atween Fay Weldon and the reader — ‘the shared knowledge’ — (cells: 5 &
' ]

The B-context (cells 2 & 5 & 6 & 7) presents"the semantic potential of a
particular reader-interpreter. Part of the semantic potential is actualized in
the understanding of the author (cells: 5 & 7); another part of the potential
is realized in the understanding of the novel (cells: 6 & 7).

The y-context (cells: 3 & 4 & 6 &7) presents the semantic potential of the
novel. The author understands only a part of the novel's semantic potential
(cells: 4 & 7). (It is a well known fact that authors have only a partial
understanding of the semantic potential of their ‘own' texts.)

(Bang & Dggr 1990:25)
Modellen er som angivet en abstrakt og generel model for dialektikken mellem
text og kontext, hvilket bl.a kan illustrerers derved, at de enkelte kontexter i den
praktiske fortolkningssituation er fordoblede kontextef. Det betyder, at o-
kontexten bade inkluderer Michel Tournier og det franske publikum; B-kontexten
den danske oversatter (‘hearer’) (Bjgrn Bredal Hansen) eller danske fortolker (fx
Martin Bruun Mgller) og det danske publikum og y-kontexten s&vel Tourniers
originale text pa fransk (La Goutte d'Or, SL-texten (SL: source language, det sprog

der skal overszttes fra) og den danske text oversztteren nar frem til (Gulddrében,

TL-texten (TL: target language, det sprog, der skal overs=ttes til).
Den interessante kontext synes i oversmttelsesteoretisk sammenhsng at
veere den situation, hvor forfatter og overseetter/lmser/fortolker deler et semantisk

potentiale, dvs. hvor der forekommer en ‘shared knowledge’, en felles rekursbasis
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for hvad det sproglige udtryk matte betyde (celle 5/celle 7). Som angivet af Bang
& Dggr er celle 5.0g celle 7 den forstéelse som jeg qua texfortolker/oversatter har
af Michel Tournier (og hans forfatterskab, hans centrale temaer og den litterzere
og filosofiske tradition han er del af osv.) For det er netop i relationen mellem
disse to st i forhold til SL-textens semantiske potentiale, at vi er inde ved kernen
af overseettelsesteorien og SL-textens realisering som TL-text. For hvad er ‘shared
knowledge' for text-interpretation og sprog-brug? Hvor kan jeg som text-
oversaetter/fortolker siges at std i den situation hvor jegentydigt kan afggre om jeg
har kommunikeret textens meningspotentiale videre til leserne og kgberne af min
oversaettelse? Nar jeg siger textens meningspotentiale og ikke Tourniers
meningspotentiale, er det med udgangspunkt i celle-modellen for at demarkere
den situation, hvor jeg som oversetter kun har en delvis forstielse af texten (celle
6) fra den situation, hvor Tournier kun har en delvis forstielse af sin ‘egen’ text
(celle 4).

En af celle-modellens teoretiske implikationer er fgrst og fremmest at vi al-
drig har en total og entydig tolkning af en given text, den finder altid sted i et
plurivalent topos, hvor vi kun har en delvis adgang til textens meningspotentiale.
Ud fra min dialektiske spfogteori har vi at g¢gre med heterogene sprogbrugere, der
star i modsetningsforhold til hinanden mht. kgn, alder, klasse, race(farve) for blot

a$ nevne nogle af de kernemodsaetninger, der konstituerer en konkret persons

“topos eller positionering i en given social orden. Det betyder med andre ord at nar

vi har at ggre 'shared knowledge', s ber vi gore os det klart hvad det for det
forste er vi deler og for det andet hvem det er, vi deler det med. Kort sagt, hvad
er det (i) for en ‘shared knowledge' lzeseren/overs=tteren deler/ikke-deler med
forfatterens SL-text? og (ii) hvad er det for en ‘shared knowledge' oversatteren
vil dele/ikke-dele med leseren af TL-texten?

3. Oversaettelsesteori & proprierne hos Lis Holm

Jeg vil i denne sammenh=zng se pa hvordan en enkelt ordklasse — proprierne som

en del af ordklassen substantiver — er blevet oversat/ikke oversat i den danske
oversaettelse af Tourniers La Goutte d'Or (1986, oversat til dansk af Bjgrn Bredal

Hansen, 1987) og pa l@serens mulighed for at ‘opfange’ propriernes semantiske
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rigdom i TL-texten, der karakteriserer Tourniers SL-text. Det drejer sig kort sagt
om hvor meget oversatteren i det konkrete fortolkningsarbejde vil dele- og med-
dele lzeseren af den kulturelle logik, som SL-texten indskriver sig i og som TL-
leeseren ikke ngdvendig deler. Dermed har jeg ogs& markeret, at den dominerende
kernemodszetning som enhver oversstter stir i nar huan skal overs=tte er
nationalsprogsmodsatningen, modssetningen mellem fransk og dansk som
nationale sprog.

ILis Holms bog fra 1994 om oversattelse, “Overszttelses-Teori og Praksis”,
defineres oversattelsesteori som

den samlede viden om det at oversatte, man ernéet frem til idag. (Lis Holm

1994:9) f

og det at oversatte som J

(...) at udtrykke/overfgre indholdet af et teksts tykke fra et sprog til et andet,
-—séledes-at-indholdet-i-telisten-og-hensigten-med-teksten fra SL-afsenderens

side forbliver den samme som pa TL-sproéet. (Lis Holm 1994:13, jeg

fremhzver, mbm) d

Var dette faktisk muligt, s ville vort sprogs diskursive logik®® vaere baseret pa
entydighed, der totalt ser bort fra det faktum, at vi alle er forskellige og at det er
vore forskelligheder, der ggr det spaendende og interessant for os at beskzftige os
med texter og sproglige ytringer. Af den grund er jeg ogsa fundamental uenig med
Lis Holm, nir hun havder at

Ethvert brud pid konventionerne [fx. brud pa den regel, der siger at
overszetteren skal bestraebe sig pa at udslette “sit eget jeg”, mbm] vil veere
at opfatte som “stgj” og vil kun skabe irritation eller endda reelle kommuni-
kationsproblemer, som kan medfgre yderligere korrespondance med deraf
fglgende tids- og pengespild. (Lis Holm 1994: 57) :

Jeg opfatter det som et usundt traek, at alt hvad der hidrgrer fra min egen person,
personlighed og unikke semantiske potentiale, skal “udslettes” for at give efter for
en ENTYDIG tolkning af textens budskab. Det er en ekstrem reduktionisme og
negligering af den personlige eller individuelle mening der altid er indlejret i ord
og seetningers sociale betydning. En oversamttelse bliver ikke ‘mere’ entydig af at

39 Om min brug af diskursiv logik, se Jorgen Dpgr, “Dialektikken mellem Fornuftens Instrumenter og
Instrumenternes Fornuft — nogle kritiske kategorier til forstdelse af vor bio-etiske krise”. Heri defineres
diskursiv logik som et “(...) system af principper og regler, der er forudsstninger for enighed og uenighed. Det
betyder at diskursiv logik er funderet i vore prototyper og vores rekursbasis og paradigmer. Den diskursive

logik er betingelse for enighed og uenighed, og i idealiserede begrebsrammer knyttes enighed til begrebet
“entydighed”.” (Jergen Dggr 1994:13) -
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jeg eliderer mig selv fra overszettelsessammenhangen.

I kapitel 8, “Teori til Praksis — praktiske vink og gode r4d” omtaler Lis Holm
proprierne, der defineres som alle substantiver, der er (...) kategorier af “navne”
pa personer, institutioner, kulturelle emner, geografiske navne, navne pa aviser,
tidsskrifter m.m., titler pa bgger og artikler og neologismer” (Lis Holm 1994:89).
Og hun forsztter:

Som hovedregel bgr oversatteren ikke oversatte proprier, medmindre der
eksisterer officielle versioner af pdgzldende navn pa de forskellige sprog,
som det for eksempel er tilfzeldet for navne pa internationale institutioner
som NATO, EU, FN, etc. (Lis Holm 1994:89)
Men hvad s& med navne pé personer? De forbigds ganske simpelt i hendes frem-
stilling, jeg skal her ikke tage stilling til om det er en del af hendes fremstillings-
logik (der iseer koncentrerer sig om fagsproglige texter) eller om det er fordi det .
er for problematisk at ggre rede for.

4. Overseettelse af proprierne i Tourniers Gulddrdben
John Lyons siger i Semantics at '

As far back as we can trace the history of linguistic speculation, the basic
semantic function of words has been seen as that of naming. (Lyons
1977:215, jeg fremhaever, mbm)

At tilskrive et navn ét eller flere praedikater kan siledes betragtes som veerende

- vaesenstraekket ved vor brug af ord. Her er vi inde ved den samme entydigheds-

logik som Lis Holm. Lyons omtaler det at give navn til nogen eller noget som or-
denes basale semantiske funktion (“¢he basic semantic function of words”) modsat
den plurivalens eller mangetydighed som celle-modellen repraesenterer. Lyons
bestemmer sammesteds den sproghandling vi manifestérer, nar virelaterer navne
til en bestemt person som nomination og definerer den saledes:

(...) by saying that X nominates some person as John we shall mean that X
assigns the name ‘John’ to that person. (Lyons 1977:217)

Hvorfor er et proprium — ‘name’ i Lyons's forstand — s4 essentiel? Det er det fordi

The name of a person is something that is held to be an essential part of
him. (Lyons 1977: 218, jeg’ fremhzver, mbm) -

Hvis en persons navn er en essentiel del af manden (f. brugen 3.persons deixis:

him i citatet), skal vi s overs=tte det eller ej? Det er velkendt at personnavne

T T e T
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kan have bade en bogstavret (litteral) som en overfgrt (symbolsk) betydning og
hvad ggr vi s&?

I Michel Tourniers roman Gulddrében star vi overfor det problem at skulle
vurdere om tilskrivelsen (Lyons: the nomination) af et bestemt navn (proprium)
er s vaesentlig, at den kraever en speciel sproglig opmarksomhed. For vi har her
at ggre med en forfatter hvis enorme stjernestatus i den angelsaksiske verden star
i modszetningsforhold til det faktum, at Tournier udelukkende henvender sig til
et lzeserskare, der er bekendt med fransk sprog og kultur. Dvs. at den sproglige
konfiguration — enheden af syntaktiske, semantiske og pragmatiske relationer —
er forankret i en kulturel konjunktur, der m4 anses at veere ukendt for den ikke-
franskfgdte lzeser. |

I romanen prasenteres vi'i %L—texten for en person, der benzevnes Le Grand
Zob. 1driss — romanens hovedperson ~ er draget helt %Ifl Frankrig og til Paris, fordi
en blond kvinde har taget et fotografi af ham pa hans’hjemstavn — et fotografi som
han iflg. sin stammes tradition ma have igen, da ‘billeder er farlige'. Denne Zob
beskrives i TL-texten pa fglgende made (situationen er den, at Idriss star i en
spillehal et sted i Paris og ser ‘den store Zob' spille pa en flippermaskine):

Her er det at den store Zob uforlignelige virtuositet viser sig. Et lille let slag
med handfladen pa kanten af flipperspillet, og kuglen =ndret netop s megen
retning, at den rammer en af flipperne. Zob lader den glide to tredjedele ud
af slagpinden... og skyder! Kuglen farer til himmels og tager endnu en_tur
i superbonuskanalen. To tgrre klik melder om de to ekstra gratis spil, som
nu fyjer sig til de gvrige pa teelleren. Alle knagtene omkring spillet ser op
mod den store Zobs fregnede ansigt. Det er den tavse og breendende hyldest
fra hans hof, som er blendet af hans fantastiske kunnen (Tournier 1987:128,
jeg fremhaever, mbm)

Den store Zob er en ordret TL-oversattelse af le grand Zob i SL-texten. Vi har
som lesere endnu ikke fet et endoforisk (anaforisk—kataforisk) reference til hvem
denne store Zob er, men texten tilskriver senere dette proprium til en af de
arabiske drenge, der misbruger en filminstruktgr — Achille Mages — homo-
sexualitet ¢konomi$k. Denne Achille Mage tilskrives i SL-texten eponymet Biglou,
der i TL-texten oversamttes med Skelgje:

— Hvor meget gav Skelgje dig? '

Idriss er géet ned i rue de Chartres. I morgen skal han mgdes med
Mage og hans filmhold i Francceur-studierne. Men han nér ikke langt ned
ad gaden. De tre fyre med hjelme og stgvler ma have stdet pa lur efter ham.
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De klemmer ham ind i en port. Den, der forhgrer, er den store Zob. Idriss har
straks genkendt ham p4 trods af hjelmen.

Vi s dig g& op sammen med ham. Hvor meget gav han dig?

~Skelgje?

—Ja, hr. Mage, hvis det passer dig bedre. P4 Electronic kalder vi ham
Skelgje. Spil nu ikke idiot. Frem med pengene! (Tournier 1987:144, jeg
fremhzever, mbm)

Her er oversatteren valgt at oversatte Biglou, der er afledt af ‘bigleux' — et
pradikat som tilskrives en person, der er n=zrsynet [louche], eller en der skeler
[strabique] — med Skelgje, mens texten stadig bibeholder propriet Zob for Zob. I
et ene tilfzelde er der foretaget en overszttelse af et proprium, i det andet ikke.
Hvis Lyons har ret — ‘en persons navn er en essentiel del af manden' — s&
bliver det sprogligt set usaedvanlig interessant at reflektere over det spgrgsmal jeg
indledningsvis stillede, nemlig hvad det er oversesetteren vil dele respektive
undlade at dele med/med-dele sin danske lzeser. '
‘ At lzse skgnlitteratur er mange ting, men det er ogsd som semiotikeren
Barthes formulerede det 1 1966 en 'lidenskab eller passion for betydning'. Som
celle-modellen illustrerer, s& drejer det sig i al textforstaelse og texttolkning om
en kommunikation, om en med-delelse vi, dvs. forfatter, laeser og text deler med
hinanden og det rige semantiske potentiale, der realiseres i denne felles akt.
- Spergsmaélet er siledes indenfor den sat-teoretiske ramme om Zob kun er
et proprium som Tournier-author og oversztter-hearer deler med hinanden eller
om den danske leser ogsé kan ‘dele’ dette propriums semantik med forfatter og
oversatter. Det er den fortolkningssituation som celle 5 i celle-modellen skal il-
lustrere, nemlig det tilfzlde, hvor forfatter og leser deler noget som den ikke
treenede laeser (ikke-kompetente, in-kompetente lzser) ikke ngdvendigvis deler.
Nér jeg ger oversattelse respektivt ikke-oversattelse af Zob til et herme-
neutisk problem, s& haenger det sammen med at Zob ogs4 optreeder i en specifik
sexuelt ladet kontext, der semantisk set indvirker pa tolkningen af Zob. Det er pa
romanens allersidste sider, hvor Idriss af sin fetter Achour bliver belert om,
hvordan han skal anvende den tryklufthammer han som betonarbejder skal ar-
bejde med — jeg giver her fgrst den franske originaltext og derefter den danske
overszttelse: - '

AR AR AR ARRRARAR LA A AR AR AR AR L L L.,
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— Mais non, c'est pas si mal! Le marteau-piqueur, c'est épatant, tu peux me
croire. C'est ton zob, tu comprends? Un zob de géant. Avec ¢a, tu créves Paris,
tu niques la France! (Tournier 1986:218, jeg fremhaver, mbm)

— S4 slemt er det ikke. Trykslufthammeren er fantastisk, det kan jeg godt
sige dig. Den er din pik, mand! En keempepik. Du spraenger Paris med den
og knalder Frankrig (Tournier 1987:219, jeg fremhzever, mbm)

Her oversattes Zob med pik svarende til det engelske cock og evokerer aggressiv
heterosexuel virilitet og tingsliggprelselfremmedgprelse af kvinden (jf. verberne
crever/sprange og niquer/knalde). Hvis den virile aggressivitet er en veesenlig del
af dette propriums semantik, ville det s4 ikke vaere naerliggende ogsa at oversatte
det dér hvor dette proprium assigneres — tilskrives isom navn — til de arabere, der
helt klart ggr nar af Biglou? l

Oversaetteren skal i sin TL-text ikke ggre nar af den danske laeser siger Lis

Holm i sin bog om oversattelse. Men i dette tilfae‘l@;‘s‘c‘);nieg her har analyseret
bergves den danske l=zser for den underfundige semantik, der knytter sig til pro-
priet Zob (vulgeer-erotik) og som er neert forbundet med Tourniers intertextuelle
narrative strategi og hans personlige problematik (som kristen homosexuel for-
fatter).

Tournier refererer pa den ene side — det er det specifikke aspekt — til en
kulturformation, der er fransk med de problemer det matte give for den danske
lzeser og etablerer pa den anden side ofte Biblen som religigs og kulturel co-text
for tydningen eller tolkningen af mange af sine personer. Exempelvis er Idriss’
farste mgde med fransk tv-kultur i en restaurant ladet med religigse overtoner:

P4 de tre fiersynsmodtagere var der et billede, som hoppede, forsvandt, og
kom igen i en feberagtig flimren. Det fyrste billede fra Frankrig! En stor flok
urolige og ivrige indvandrere med merke gjne og benene ansigter venter pa
dette forste budskab fra Det Forjettede Land. (Tournier 1987:102, jeg
fremhzever, mbm)

Her ser vi hvordan den sproglige konfiguration er situeret i en religigs kontext og
semantik (if. budskab og Det Forjzttede Land). Hvad s& med propriet Achille
Mage? Hvordan leser vi det? Hvordan skal vi oversatte det? Achille kan dels re-

ferere til de antikke grzeske myter (Homers Iliaden), dels til Det Nye Testamentes »

beretning om De Hellige Tre Konger, der er kommet for at lovprise Jesus. Da

Tournier sdledes anvender Biblen som en essentiel kulturelt dorinerende co-text,
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sd er det for mig ganske klart at propriet Achille Mage semantisk set ogsa kan
referere til myten om De Hellig Tre Konger, som pa fransk hedder Les Rois Mages.
Her ligger der en underfundig religigs semantik skjult i propriet Achille Mége, der
godt kunne have fortjent en kommentar fra oversztterens side.

Ved denne intertextuelle strategi, hvor nutidige personer fra 80'ernes Paris
i propriernes semantik relateres til centrale kanoniske texter (her Biblen, andre
gange Koranen) opnar Tournier at give sine personer en sprog-kappe, der giver
dem et kvasi-mytisk preeg (er Achille Mage en in-karnation af en af de konger, der
i tidernes morgen lovpriste Jesus?), et af de mest rekurrente temaer i Tourniers
forfatterskab. Her er et godt exempel pa hvordan en bestemt sproglig kategori -
i dette tilfzzlde propriet — fungerer som en central interpretationsnggle til hvordan
en romanfigur kan fortolkes og en smuk illustration af hvordan den lingvistiske
analyse kan berige den littersere analyse.

5.Konklusion
Nar vi skal lave en littereer oversattelse fra et sprog til et andet, s& star det for

b

mig helt klart at det ngdvendigvis ma& involvere en gget sensibilitet med hensyn
til de tolkningskontexter, som veerket indgar i bide med oversztteren og ikke
mindst med den eller de personer, der anses for at vere den potientielle konsu-
megt(-er) for overszttelsen.

Den model jeg har praesenteret — The Cell Model of Contexts — er en tentativ
model for det dynamiske forhold imellem forfatter, oversatter og text.

De textfragmenter jeg har analyseret skal ikke forstds som en ‘reprimande’
til de textlzsere og overszttere, der giver sig af med genren: den skgnlitteraere
oversettelse. Som oversatter skal man hele tiden trzeffe et valgi en given sproglig
kontext: skal jeg markere denne betydning explicit for leeseren eller ej? Er det
ngdvendigt at jeg expliciterer den skjulte semantik dette proprium har? Det er et
problem som alle oversattere kender til og som vi konstant skal forholde os til.
Celle-modellen er en invitation til at reflektere over nogle af de hermeneutiske
problemer vi star i, nér vi skal give os af med at oversette fra en kulturformation

til en anden uden at oversasttelsen derved kommer til at virke for firkantet eller

for ‘udansk’.
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Forbindelsesfeltet mellem lingvistik og litteraturvidenskab eller mellem
lingvister og litterater ser jeg bl.a. i den litteraere stilanalyse. J eg anvender filo-
soffen Jgrgen Dggrs definition af stilistik. Stilistik bestemmes af ham som

en undersggelse af regler for forholdet mellem
(i) forlgbet af gentagelige syntaktiske menstre og brud herpa og
(i1) deres receptionszstetiske virkeméder

Det betyder at den =stetiske funktion (hos Roman Jakobson den poetiske funk-
tion) i en litterser text udtrykkes gennem sproget og derfor ogsa ved benyttelse af
bestemte sproglige kategorier, fx proprier.

Tourniers brug af visse propriers semantik er en vasentlig del af hans stil:
personnavne er ikke blot navne, de konnoterer — s}om Otto Jespersen formulerer
det i A Philosophy of Grammar (1925) — altid de kvaliteter eller egenskaber, som
baerexfen af navnet har og er kendt under.” “i '

Lad mig afslutningsvis give et sidste exempgl pa hvordan oversattelse af
proprier, der ligger p4 greensen til appellativ (f. Diderichsen §19, tilleg 2 — en
Judas) kan give vidt forskellige tolkninger afhzngig af den overs=ttelse der gives.

ITourniers roman om de Hellige Tre Konger, Gaspard, Melchior & Balthazar
(1980) (hvor Tournier tilfgjer en fjerde, Taor) siges det om Taor at han er vild med
alle sukkersager. Han er iser glad for det, der pa persisk kaldes rahat-loukoum,
der i den franske text overssettes med ‘félicité de la gorge' og det vi i Danmark
kender under navnet Turkish Delight. Hvis rahat-loukoum oversasttes med
Turkish Delight, et navn der er kendt for mange i Danmark, er vi i celle-modellens
celle 6, hvor det er muligt at finde et navn p4 en ting, som mange kender til i
Danmark. Men én af de pointer der kan veere med at bibeholde den persiske
benzvnelse — rahat loukoum — er at oum-lyden konnoterer et semantisk omrade,
der knyttet til smagssansen. Oum-lyden kan derfor tolkes som et billede pdogen
metafor for alt det, der kan f4 teenderne til at 1gbe i vand ved synet af sgde sager.
Her ville denne smags-semantik for mig at se ga tabt, dersom rahat lokoum blev
oversat med Turkish Delight.

Proprierne er derfor en vigtig lexikalsk kategori, der absolut fortjener vor

40 “A name always connotes the quality or qualities by which the bearer or bearers of the name are known
i.e. distinguished from other beings or things.” (Jespersen 1925:71)
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sproglige opmaerksomhed. Det er samtidig en smuk illustration af hvordan ling-
vistikken og litteraturvidenskaben gensidigt kan stgtte og berige hinanden, s&-
ledes at vi kan f& en dybere forstdelse af hvordan en litterser texts sestetiske
funktion er neert forbundet med deh lingvistiske konfiguration.
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