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1. Preesentation

Denne artikel indeholder en redeggrelse for de forelgbige resultater af en
undersggelse af en sarlig type konstruktioner i dansk, nemlig verbalafledte
adjektiver (deverbale adjektiver). Undersggelsens udgangspunkt er den iagttagelse,
at det er muligt for de fleste verber at danne verba,;laﬂedte adjektiver. Formalet

med undersggelsen er dernzst at opstille en valengbaseret typologi over denne

gruppe adjektiver. Det vil sige relationerne mellem deverbalets kerne samt p& den
ene side et-eventue'lt—praﬁks*d—gﬂi)’&d-en—anden"err'kéme 1 et substantivsyntagme
(hvis deverbalet anvendes attributivt) eller et subjekt/objekt (hvis deverbalet
anvendes preedikativt). I den forbindelse beskrives ogsa forskelle fra og ligheder
med de valensmekanismer, der findes p4 sztningsniveau. Undersggelsen bygger
i fgrste omgang pa standardeksempler, men vil sidenhen blive forankret i den
sproglige praksis pa basis af et stgrre tekstkorpus som fx DK 90. Med hensyn til
spgrgsmél 1 ma man indledningsvis konstatere, at interne forhold i det enkelte
verbum kombineret med en sproglig udvikling seetter greenser for antallet af

muligheder, fx ved verber som at realisere og at spise:

realisere spise
realisabel *spisabel
realiserbar spisbar
*realiserlig spiselig
realiserende spisende
realiseret spist

At realisere stammer fra det franske réaliser, der har overtaget kernen realis fra
senlatin, medens at spise er kommet ind i middeldansk fra det plattyske spisen,
der igen er overtaget fra det middellatinske spesa eller spensa (=udgift). I de
sproghistoriske rgdder gemmer sig siledes nogle mgnstre for afledningsendelser,
der er delvis bestemmende for valget mellem aﬂedninger, men alle kan tilfgje
participialendelserne -t og -ende. Formalet for det videre projekt bliver derfor ved
siden af det analytiske at opbygge en database, der kommer til at omfatte simple
og sammensatte participialkonstruktioner i nudansk med serlig henblik pa de
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syntaktiske og semantiske relationer mellem participium og eventuelt prefiks

samt mellem participium og kerne/subjekt.

2. Kort praesentation af typologi

2.1. Participialtyper og sorteringsnggle

I datébasen registreres de to participialformer i nudansk, nemlig prasens
participium (jf. spisende) og perfektum participium (f. spist), men altid med
eksempler pi sammensatte konstruktioner. Desuden optages beslegtede
konstruktioner, hvilket giver fglgende struktur:

Oliesedende bakterier
Medieskabt billede
Faunapassabelt stenstryg

Pressens participium:
Perfektum participium:
Potentiel passiv:

Den potentielle passiv er medtaget, selv om den ikke er en participialform i dansk,
men den kan vere relevant i en oversattelse til et fremmedsprog som fx fransk.
Desuden star faunapassabelt i samme attributive position som oliezdende og
medieskabt og har en parallel sammensat opbygning. Som sggekriterium anvendes
verbalkernerne som sorteringsnggle, altsa i eksemplerne:
Zde, skabe, passere

Ved at anvende de simple former ggres adgangskriterierne enkle samtidig med, at
ie komplekse konstruktioner er til at finde.

2.2, Verbaltyper og omskrivningsparametre

Verberne registreres og systematiseres ud fra antallet af valensbetingede
dependenser, og samtidig undersgges diateseforhold og balancen mellem
aktiv-/passivkonstruktioner. Den verbale del i de sammensatte og dermed
beslaegtede participialkonstruktioner har som konsekvens, at de fortettede udtryk
og former kan foldes ud til almindelige seetninger med finit verballed. Konstruktio-
nerne ligger pa linie med andre skjulte setninger i dansk som fx hans og sin over
for et subjekt (jf. Han er bedre end sit/hans rygte;jf. mht. andre skjulte neksus
ogsd Diderichsen, 1946: 55-58; 188). Ved at omskrive til finitte verbalformer
tydeligggres ledrelationerne i den skjulte neksus sivel gennem syntaksen som
gennem de semantiske roller, selv om det naturligvis bgr papeges, at enhver form

for omskrivning bygger p4 en fortolkning, der kan forrykke dele af indholdet. I
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tvivlstilfeelde vil derfor de forskellige muligheder blive diskuteret og belyst - fx

gennem szerlige felter i databasen.

Der er to muligheder for omékrivning:

1. Med finit verballed:
Oliezdende bakterier: Bakterier zder olie
Medieskabt billede: Medierne skaber et billede
2. Ved omskrivning til relativssetning:
Oliezedende bakterier: De bakterier, der der olie
Medieskabt billede: De medier, der skaber et billede

Gennem antallet af dependenser og deres karakter :kan relationerne mellem
verbal-/afledningsdel og kerne/prafiks systematiseres pg underinddeles:
1. Relation mellem kerne (substantiv) og verbal-/afledningsdel

.0 kerner: Ingen relation. , ; Vanedannende : .
Rutinepraeget (avisoverskrifter)
1 kerne: Der er én kerne. Oliezedende bakterier

Druknede kattekillinger
0 kerner forekommer relativt hyppigt ved deverbaler afledt af perfektum
participium (i sdkaldte substantiveringer eller substantivsyntagmer med tom
kerne (P.A. Jensen, 1985)). Derimod forekommer de alene i bestemte sammen-

hzenge for deverbaler afledt af praesens participium.

1 kerne er det normale for deverbaler afledt af sivel prasens som perfektum
participium. ' ‘
2. Relation mellem preefiks og participium
0 preefiks: Ingen relation. Fléede tomater

1 preefiks: Der er ét preefiks. Altgdelzggende laviner
2 prefiks: Der er to preefikser. Kapitaludsultet selskab

0 prefikser forekommer ved praesens participium af monovalente verber samt
bivalente verber med fakultativt objekt samt alle verber, der kan have attributiv
anvendelse af perfektum participium.

1 preefiks kan forekofnme, ndr deverbalet er prasens participium, som er afledt
af et bivalent verbum med fakultativt objekt. 1 preefiks skal veere til stede, nar
der er tale om et bivalent verbum med obligatorisk objekt. Hvis deverbalet er

perfektum participium, synes tilstedevaerelsen af 1 preefiks at afhenge af verbets
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perfektivitet. Hvis det er imperfektivt, ser det ud til, at preefiks er ngdvendigt
(*ejede selskaber og *plejede bprn (verbaludtryk som pleje bprn og eje selskaber
opfattes som iniperfektive)). Hvis det er perfektivt, forekommer subjekt valgfrit
(fléede tomater (verbaludtrykket fl& tomater opfattes som perfektivt)). 2 preefikser
kan forekomme, hvis det ene er en partikel som i ovenstdende eksempel. Derimod
er det ikke muligt at praefigere to essentielle syntaktiske relationer, f.eks. subjekt
og et (prepositions)objekt, smlg. brystkreeftunderspgte kvinder, legeunderspgte
kvinder, *lzegebrystkraeftunderspgte kvinder.

Et preefiks kan ikke udvides med attributiver. Hvor medieskabte billeder er muligt
med udgangspunkt i medier skaber billeder, er noget tilsvarende ikke muligt,
séfrenit udgangspunktet er elektroniske medier skaber billeder. Noget tilsvarende
geelder for praesens participium. Bemeark desuden, at den syntaktiske funktion,
som kan tilskrives et preefiks er neutraliseret. Det ses ved sammenligning af
forskellige preefikser knyttet til samme deverbal, feks. arbejdsskadede vs.
hjernekadede.

3. Syntaktiske funktioner i participialkonstruktioner
PA grundlag af ovenstiende oversigt over antal kerner og preefikser indeholder

g,ette afsnit en oversigt over de syntaktiske relationer (funktioner), som vi opererer

- med indtil videre, samt en eksemplificeret gennemgang af relationerne mellem

deverbal og preefiks og mellem deverbal og kerne. Der sondres mellem deverbaler
afledt af praesens hhv. perfektum participium. Endelig er opstillingen opdelt efter
antal valenser, som stammeverbet normalt har. Der opereres med fglgende
syntaktiske relationer (aktanter) i dansk: Subjekt, direkte objekt, praepositions-
objekt, objekt2, semantiske objekter (tid, sted, made), praedikativ (subjekts- og
objekts-) og adverbial. De tre forste er universelle som defineret af Perlmutter og
fPostal (1977). Det bemerkes, at listen ikke omfatter dativobjekt, eftersom
dativobjekt er en relation, der ikke markeres med kasus eller med morfoogiske
treek pé dansk. Alle eksempler i det efterfglgende er indsamlet fra danske aviser
og tidsskrifter samt tekst-tv i perioden september 1993-marts 1994.
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EKSEMPLER MED PRZESENS PARTICIPIUM

ARKETYPISKE ROLLER VED MONOVALENTE VERBER:

Preefiks: forekommer ikke

Kerne: subjekt

ARKETYPISKE ROLLER VED BIVALENTE VERBER:

Preefiks: direkte objekt praepositionsobjekt

Kerne: subjekt subjekt

Med arketypiske roller menes dels de funktioner, som er de hyppigste i statistisk
henseende, dels de funktioner, som optraeder pa de givne pladser.

PRZEFIKS — SYNTAKTISK FUNKTION

MONOVALENTE VERBER

£

:
¥

1
KERNé = SYNTAKTISK FUNKTION

SUBJEKT: . .1

INTET PREFIKS — INGEN LEDFUNKTION

BIVALENTE VERBER
DIREKTE OBJEKT:
oliezdende bakterier
(f. bakterier zder olie)

PREPOSITIONSOBJEKT:
kundskabshungrende menneske
(if. mennesket hungrer efter kundskaber)

de lever deres sexhungrende, voldsudlgsende
og ulekre liv

bloddryppende nationalisme
(f. nationalisme drypper af blod)

ADVERBIAL:
héijtsnakkende mennesker

PARTIKEL:
tilbageverende materiale.,

hvinende gui))tar
snzrende kvoter
manglende respekt

bakterier

SUBJEKT:
menneske

ADVERBIAL:

sexhungrende, voldsudlgsende og ulzkre liv
(de hungrer efter sex i deres liv) (SUBJEKT:
de)

SUBJEKT:

nationalisme

SUBJEKT:
mennesker

SUBJEKT:

materiale
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SUBJEKT: LOKATIVOBIJEKT:
stierneblinkende himmel himmel
TIDSADVERBIAL (FAK.):
kold snefygende decemberaften decemberaften
OBJEKT:
120 minutters bglgebzrende transmission transmission

Det fremgar af ovenstdende oversigt, at kernen i nasten alle eksempler udfylder
en subjektrelation i forhold til pérticipialet; Undtagelser forekommer kun i fire
tilfeelde, hvoraf det fgrste (Eddie og Richie lever deres sexhungrende, voldsudlgsen-
de og ulzkre liv i en ruin af en lejlighed (Tekst-tv 1-2-1994)) er specielt ved, at
substantivsyntagmets kerne er internt objekt (indholdsobjekt) for et verbal med
samme semantiske indhold (de lever deres liv). Flere andre ledfunktioner méa
antages at kunne optraede pa den plads. Der synes endvidere at vare en form for
implikationsforhold mellem verbalets semantiske indhold og de tilknyttede
fakultative objekter (stjerner blinker pd himlen (ugeblad, sept. 1993); sneen fyger
en kold decemberafter. (Berl. Tid. 1-1-1994).

Blandt de ovenstiende eksempler forekommer der ikke trivalente verber (f.eks.:
subjekt-direkte, objekt-praépositionsobjekt eller subjekt-objekt. Et eksempel herpa
ville veere udbetale udbytte til ng. (selskabet udbetaler udbytte til aktionzrerne;
selskabet udbetaler aktionzrerne udbytte). I saddanne tilfzlde ville preefiks og
‘syntagmekerne fglge de arketypiske roller og fungere som hhv. direkte objekt og
subjekt:
‘— det udbyttebetalende selskab — *det aktionzrbetalende selskab

En tredje aktant (fx objekt) er altsd mindre central for preedikationen end de
gvrige to roller. P4 trods af de givne undtagelser, der statistisk set er meget
fatallige (ca. 1 % af vort forelgbige materiale), synes der intet til hinder for at
bruge praferenceregler til bestemmelse af ledfunktioner, sifremt de pagzldende
konstruktioner skal oversattes fra dansk til et fremmedsprog. En praferenceregel
vil udsige, at i tilfaelde af ikke-leksikaliserede sammensaatnihger vil et nominalt
prafiks veere enten direkte objekt eller prapositionsobjekt for den verbalkerne,
som det verbalafledte participial stammer fra. Den korrekte funktion (og for

praaposiﬁonsobjekters vedkommende: den korrekte praposition) kan findes i
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databasens registrering af det pagzldende verbum, og i tilfzelde af oversettelse
til et andet sprog anvendes den tilsvarende konstruktion i malsproget (som ikke
ngdvendigvis er den samme). Ikke-nominale praefikser, ssom egentlige adverbier
(hgjt, vel, frit) eller adverbielle partikler (¢tilbage, tilstede) kan sondres herfra i
kraft af deres ordklasse, hvorefter syﬁtaktisk funktion delvist kan bestemmes
herudfra.

ERSEMPLER MED PERFEKTUM PARTICIPIUM

ARKETYPISKE ROLLER VED MONOVALENTE VERBER:

Preefiks: forekommer ikke |

Kerne: subjekt (med den semantiske rolle::processed, jvf. afsnit 4)
ARKETYPISKE ROLLER VED BIVALENTE VERBER: {

Preefiks: subjekt ;é o

Kerne: direkte objekt d

ARKETYPISKE ROLLER VED TRIVALENTE VERBER:

Preefiks: preepositionsobjekt

Kerne: direkte objekt

PRZFIKS — SYNTAKTISK FUNKTION KERNE — SYNTAKTISK FUNKTION

MONOVALENTE VERBER -
INTET PREFIKS — INGEN LEDFUNKTION SUBJEKT: .

nedsunket livmoder

druknede kattekillinger

BIVALENTE VERBER

SUBJEKT: OBJEKT:
medieskabte billeder billeder
aldersbetinget darlig kondition d&rlig kondition
PRZEPOSITIONSOBJEKT - SUBJEKT:
fodboldsultne tv-kanaler tv-kanaler
blodsbeslegtede naboer naboer

(naboer er i slegt med hinanden i kraft af
blod(ets bind))
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DIREKTE OBJEKT/OBJEKT: SUBJEKT:
stedkendte fisker fisker
(fiskeren kender stedet)
ADVERBIEL PARTIKEL: OBJEKT:
overbelastede domstole domstole
(nogen/noget belaster domstole meget)
EGENTLIGT ADVERBIAL: SUBJEKT:
fastkgrte forhandlinger forhandlinger
(forhandlingerne kgrer fast)

OBJEKT:
koldrgget kalkunbryst kalkunbryst
TRIVALENTE
PREPOSITIONSOBJEKT OBJEKT:
PRAEPOSITION UDEN SEMANTISK BETYDNING:
udviklingshemmede kvinder kvinder
(hz2mme nogen i deres udvikling)

HIV-forurenede blodprodukter blodprodukter
(forurene med HIV)

PRAPOSITIONSOBJEKT - OBIJEKT:

PRAPOSITION MED SEMANTISK BETYDNING

kammuslingefarseret kalvemgrbrad kalvemgrbrad
nitratforurenede sger sger

telefonaflyttet politiker politiker

DIREKTE OBJEKT/OBJEKT: PRAPOSITIONSOBJEKT:

levertransplanteret patient patient
(transplantere en lever til en patient)

OBJEKTSPRADIKAT: OBJEKT:
hemmeligholdt rapport rapport

Det fremgéar af ovensféende oversigt, at spektret af syntaktiske ledfunktioner er
bredere end for praesens participium. Ligeledes i modsaetning til praesens partici-
pium er der langt flere eksempler, hvor den deverbale kerne er et trivalent
verbum. Det forhold skal formentlig forklares med, at der er plads til trivalente
verber, idet subjektpladsen ofte er tom p& grund af perfektum participiums
passiviske betydning. Det giver plads til en anden og mindre central ledfunktion
for preedikationen, in casu prapositionsobjekt. Det bemzerkes dog, at hvor agens
er angivet, placeres den som prefiks, hvorved et eventuelt tredje valensled

udelukkes. Som ved preasens participium indeholder den undersggte konstruktion
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maksimalt to pladser, som kan udfyldes. Til gengzld er det i lighed med praesens
participium muligt at udsige noget temmeligt sikkert om kernens ledfunktion og
i nzsten alle eksempler udfylder den en objektrelation i forhold til participialet.

Pa trods af enkelte undtagelser (ikke medtaget) synes det saledes ogsa her forsvar-
ligt at anvende praferenceregler, s&fremt de pagzldende konstruktioner skal
overszttes fra dansk til et fremmedsprog. En praferenceregel vil udsige, at i
tilfzelde af ikke-leksikaliserede sammensztninger vil et nominalt prasfiks vaere
enten subjekt eller praepositionsobjekt eller direkte objekt eller hensynsled. For de
to frste findes den korrekte funktion ved opslag i da‘g,abasens registrering af det
pag=ldende verbum og dennes registrering af antal debendenser (bivalente verber
har subjekt som prefiks og objekt som kerne) og semantiske restriktioner (ved et
trivalent verbum- son:rd¢m7mrersével bedrcrgerrdmntz* somy landsretsdpmt mulige,
men kun bedrageri kan vare prapositionsobjekt, g kun landsret kan vare
subjekt).

Det antages endvidere, at semantiske kendetegn kan anvendes til bestemmelse af
syntaktisk funktion i eksempler som levertransplanteret patient og husstandsom-
delte aviser. Przpositionsobjektet har forskellige semantiske kendetegn, og det
er formehﬂig dem, der dﬁiﬁliggbr *patienttransplanteret (patient +ANIM) og
muligggr husstandsomdelt (husstand -ANIM). Det antages endeligt, at ikke-nomina-
le preefikser har som funktion af ordklasse ogsa funktion som objektspraedikat,
adverbial eller parvtikel. Preeferencereglen vil udsige, at kernen i substantiv-

syntagmet normalt har den syntaktiske funktion objekt.

4. Semantiske roller i participialkonstruktioner

Lingvister har som bekendt leenge arbejdet intenst p4 at finde overensstemmelser
mellem semantiske roller i indholdsplanet og realiserede syntaktiske led pa
udtryksplanet. Mange spgrgsmal er endnu uudforskede, hvilket ogsd har
konsekvenser for udformningen af databasen for participialkonstruktioner. Indtil
videre har det vaeret muligt at registrere fslgende roller pa subjektets (forste
arguments) plads: »
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* Agent: Den, der kontrollerer en handling (Action)
Fx:  Oliezdende bakterier
Bakterier (Ag) &der olie
» Positioner: Den, der befinder sig pa en position (- Action)
Fx: @boende danskere
Danskere (Po) bor pé ger
* Force: Ikke-kontrollerende del af en proces (Change)
Fx: Frostgdelagte plantager
Frost (Fo) gdelaegger plantager
¢ Processed: Den, der er underlagt en proces
Fx: Nedfaldne frugter
Frugter (Proc) falder ned
» Zero: Slet ingen handling - subjekt ikke til stede og kan ikke
findes
Fx: Vanedannende (Ze)
(Jf. i gvrigt: Dik, 1989: 100 ff; Bresnan (ed.), 1982: 292 f)

Det videre analysearbejde vil vise, om de fem kategorier er tilstraekkelige til de
gvrige argumenter, eller om andre mA tilfgjes for at resulterei en fintmasket, men

samtidig overskuelig taksonomi.

5. Principper for omskrivninger

Et grundl=ggende trak for analyserne er brugen af omskrivninger af de sammen-
satte participialkonstruktioner (og andre adjektiviske deverbaler). Det sker af tre
grynde. For det farste, fordi det er ngdvendigt for at eksplicitere de syntaktiske
(og semantiske) relationer (funktioner), som eksisterer mellem pa den ene side de-
verbalets kerne og pa den anden eventuelt preefiks og substantivsyntagmets kerne.
For det andet, fordi der ved omskrivning afdekkes en rzekke grammatiske kate-
gorier, som er neutraliseret i den undersggte konstruktion. For det tredje, fordi
konstruktionen ikke i alle tilfzelde har nogen direkte pendant i et mélsprog,
hvorfor det er ngdvendigt at omskrive den i forbindelse med overszttelse. Der
sondres mellem sammensatte participialer, hvor omskrivning til relativssetning
eller tilsvarende er mulig eller umulig pa grund af syntaktiske eller semantiske
forhold i dependenter eller kerne og de relativszetninger eller tilsvarende, som ikke
kan omskrives til analytiske eller sammensatte participialer. Ved at fglge den
fremgangsméade anser vi det for muligt at identificere de faktorer, der muligggr
hhv. forhindrer brugen af participialkonstruktioner.

T e e T e o e e e e o T T m
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Hvor omskrivning er mulig sondres der mellem tilfzelde, hvor omskrivningen uden

videre lader sig praktisere, og mellem tilfzelde, hvor den ledsages af nogle formelle

syntaktiske sendringer. Hvis omskrivning er umulig, m4 der skelnes mellem fire
tilfeelde:

Omskrivning er umulig pga.
- syntaktiske forhold i participialets dependenter (preefiks og kerne)
- semantiske forhold i participialets dependenter
- syntaktiske forhold i participialkernen
- semantiske forhold i participialkernen
Heraf forekommer iszr de to farste interessante og pnedtaget i det fplgende.

Omskrivning er mulig uden videre:-
oliezdende bakterier

ig- men-med $yntaktiske wndringer: -

u -->ikke uorganiserede grzsr;zjdder;,é
(= som ikke er organiserede)
ikke anvendes ogs& som preefiks ved participialform, '
tilsyneladende uden betydningsforskel.
be --> prep. energibesparende foranstaltninger (= der sparer pa...)
D -->sig salgsegnede grene (= der egner sig til salg)
om ---> @ det mest omdiskuterede emne
(= det emne, man diskuterer mest)
op > gruopvaekkende scener (= scener vaekker gru)

Omskrivning er ikke mulig p& grund af syntaktiske forhold i participialets depen-

denter (preefiks og syntagmekerne) -

obligatorisk subjekt mangler:
det belastede Vollsmose-omride
(=* belaster Vollsmose-omrade)

Hvis det obligatoriske subjekt er tilstede, er omskrivning mulig:
vanedannende rygning
(= rygning danner vane)

obligatorisk objekt mangler:
gdelzggende laviner (= *laviner gdelzgger)

Hvis det obligatoriske objekt er tilstede, er omskrivning mulig:
altoverskyggende del of tilverelsen

(= del, der overskygger alt)
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Omskrivning er ikke mulig pa grund af semantiske forhold i participialets depen-

-denter
Semantiske selektionsrestriktioner i dependenter:

hgjtflyvende planer (= *planer flyver hgit)
indbydende retter (= *retter, der indbyder)
ngdlidende engagementer

(= *engagementer, der lider ngd)
smlg.: hgjtflyvende svaner (=~ svaner flyver hgjt)

Verbet flyve forudseetter normalt noget levende eller mekanisk som subjekt, ikke

" planer. Ligeledes forudsetter indbyde hhv.lide ngd animerede stgrrelser pa
subjektplads. Der synes i den forbindelse ogsid at vzre nogle leksikalske
restriktioner udover de nzvnte semantiske. Siledes kan man sige:

Kufferterne lider overlast
De overlastlidende kufferter

Der behgves yderligere eksempler for at afggre, hvilken rolle leksikalske restrik-

Men naeppe(?):
tioner spiller i forhold til de semantiske selektionsrestriktioner.

Omskrivning til sammensat participialkonstruktion (med evt. preefigerede depen-
denter) kan ikke forekomme i fglgende eksempler:
1: Nar en dependent er et personligt pronomen:

— Bakterier eeder den (Bakterier =der olie)

— *(de) den @dende bakterier (Oliesedende bakterier)
— De skaber billeder (Medier skaber billeder)

- *de (dem) skabte billeder (De medieskabte billeder)

I de to eksempler er det den prafigerede stgrrelse , der forsgges pronominaliseret.
Ved perfektum participium er det muligt at bruge en analytisk (sammensat af
flere ord) participialkonstruktion; ndr et personligt pronomen har funktionen
subjekt:

) - de af dem skabte billeder
2 — nér et verbum konstrueres med et obligatorisk nominalt lokativobjekt:

— indvandrerne bor i Vollsmose
~*de Vollsmose-boende indvandrere

Analytisk participialkonstruktion er dog mulig i sddanne tilfzelde:

—de i V. boende indvandrere
~ den i hovedet verende jord holder kraniet sammen
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3: Hvis en af participiets dependenter konstrueres med preepositionen til, er
der ikke nogen ensartet situation. Dette ses med udgangspunkt i fglgende
s@tning med bivalent verbum med obligatorisk przepositionsobjekt:

— Kynismen greenser til uansvarlighed
— *uansvarlighedsgraznsende kynisme

Derimod er det muligt i dette tilfeelde at lave en analytisk participialkonstruktion
(dvs. som ikke er sammensat til et ord). Typen undgas dog nok i nogle tilfzlde,
idet den fples gammeldags (kancellisprog) og/eller tyskpraeget:
— En til uansvarlighed greensende kynisme
I et andet tilfzelde er situationen den omvendte, idet den sammensatte participial-
konstruktion er mulig (og leksikaliseret), mens saet\'x.i.\:}gen, som er udgangspunkt,
ikke er det: o !
~ *entreen indbyder til greteever z T
— gretzveindbydende entré

Den analytiske participialkonstruktion er tvivlsom:
— en til gretever indbydende entré
I et tredje tilfeelde, hvor udgangspunktet er
— medicin berettiger til tilskud
er sdvel syntetisk (sammensat) som analytisk participialkonstruktion mulig:

— tilskudsberettiget medicin
— en til tilskud berettiget medicin . -

Der er ligeledes problemer, hvis prapositionen ¢il indgér i verbet/participiet som
fast preefiks. Det geelder f.eks. tilhgre. I det tilfzlde er udgangssetningen mulig,
mens alene den analytiske participialkonstruktion er mulig:

— jagerflyet tilhgrte fraktionslederen

— et jagerfly tilhgrende fraktionslederen

— et fraktionslederen tilhgrende jagerfly

— *et fraktionsledertilhgrende fly smed en bombe

En forelgbig hypotese er, at modtagerrollen/naborollen, illustreret med pree-
positionen #il . Det synes ogsd at stemme med fglgende trivalente verbum, hvor
sével udgangsszetniﬁg som begge participialkonstruktioner er mulige:

— budet omdeler aviser til husstandene
— husstandsomdelte aviser
— de til husstande omdelte aviser
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6. Forelgbige resultater og perspektivering

Adjektiviske deverbaler er et relativt produktivt feenomen i dansk. Det viser sig
endvidere, at inden for rammerne af nogle arketypiske modeller findes der i
forhold til det adjektiviske deverbal en bred vifte af syntaktiske funktioner i
preefiks hhv, substantivsyntagmekerne. Funktionerne afhaenger af bl.a. fglgende
faktorer: nominale vs. ikke-nominal ordklasse i preefiks, den deverbale kernes
dependenser (sével antal som semantiske typer). Det har yderligere vist sig, at der
i forbindelse med preﬁgeriné kan ske en lang rzkke neutraliseringer af
grammatiske informationer, bl.a. numerus, diatese, aktionsart, transitivitet -
informationer, som ville vaere til stede 1 en fuldt udfoldet konstruktion. Det giver
grundlag for at antage, at det vil vaere muligt at opstille nogle praaférenceregler
til bestemmelse af de skjulte funktioner og neutraliseringer, og at sddanne
praeferenceregler vil kunne anvendes inden for en razkke sprogteknologiske
anvendelser. Hertil bgr som perspektivering legges en razkke stilistiske
undersggelser for at fastsla, om bestemte teksttyper foretraeekker disse konstruktio-
ner p grund af den fortaettede informationsvaerdi. Disse forhold er ikke behandlet
i artikien her, men vil indgd i de fortsatte analyser.
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