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Arhus 1993 men en ngjere undersggelse af ligheder og forskelle i s& henseende, mangler vi

1l | ‘ endnu at foretage.
‘H \ FORESTILLINGEN OM "DANSK NORMALNUL" I FORBINDELSE MED

i ORDFORRAD
“ ‘ Af Henrik Holmboe (Afdeling for Datalingvistik, HHA)

Paradigme- syntagmerelatnonen ma veere til stede pa simpel og entydig méde,
hvis man tager en tekst og over denne tekst laver en ordbog. Lad tekstens lgbende

ord veere x-aksen; denne vil da veere lige s& lang som teksten, dvs. have lige s&
il . mange pladser, som der er lgbende ord. Lad y-aksen vaere tekstens forskellige ord,
1 | Dansk normalnul er det punkt, hvorudfra man maler, hvad der er hgijt og lavt i som forleenger y-aksen efterhdnden som de dukker op. x-aksen vil vare forlgbet,
y-aksen systemet. I x-y-coordinatsystemet kan opsamles forskellig information om
frekvens og rakkefglge, og ved en eller flere sorteringer af ordene pa y-aksen vil
man kunne producere et antal ordbgger over teksten pa x-aksen. Ved hjelp af en
y-akse-ordbog og en grammatik eller syntaks med angivelse af f.eks.
frekvensmeessige reekkefglgerelationer ma det veere muligt at generere teksten pa
x-aksen, dvs. ud fra paradigmet og et regelszt at komme frem til syntagmet.
Hvis man har en ordbog, der ikke har en s& tet relation til en bestemt tekst,
vil der stadigi en vag forstand vaere en pafadigme-syntagmerelation til stede; men

T} \ et landskab, hvad der er hgjvande og hvad der er lavyande ved vore kyster. Ogsa

uden dette normalnul som udgangspunkt kunne vi n. turligvis have et indtryk af
‘ hgjvande og lavvande, af ebbe og ﬂod men kun et m’cp.ltlvt som ville overlade det
til en individuel bedgmmelse; omi-et-aktuelt] h¢3vande er-mere eller mindre hgjt

end det, jeg bevidnede for et &r siden, eller det, somfsamﬁdlg iagttages 100 eller
200 km. vak. Et fastlagt nulpunkt er alts& en ngdvendig forudsaetning for, at vi
‘ ‘\‘ kan ggre rede for afvigelser fra - og stgrrelsen af afvigelser fra - det normale.

i ‘

Tekstcorpora er typisk samlingér af tekster med indhold, der adskiller sig

M mere eller mindre fra hinanden: - mere, hvis der er tale om corpora, der er meget vagere af en reekke grunde: der er ingen frekvensoplysninger med direkte

‘ relation til én eller flere bestemte tekster; der er ingen sikkerhed for, at alle
‘ af publikationer; - mindre, hvis der er tale om corpora, der er sammensat af [ ordbogens ord skal veere brugt for at teksten kan pastas at veaere faerdig eller
tekster inden for samme overordnede emne, men reprasenterende forskellige

! h“ aspekter af dette emne. Hvad enten det ene eller det andet er tilfeeldet, vil man

i sammensat af tekster af forskellig genre eller hidrgrende fra helt forskellige typer

' korrekt der vil pd den anden side vere mulighed for at producere ikke blot én

"men et antal korrekte tekster pa grundlag af ordbogen. Et muligt postulat er, at
én og kun én grammatik er tilstreekkelig til at generere de forskellige korrékte
"x-akse-tekster" pa grundlag af noget, som ikk.e er en rigtig y-akse-ordbog; altsa
et ét-til-mange forhold mellem system og forlgb.

som laeser forholdsvis let kunne gennemskue, at forskellige tekster handler om
noget forskelligt, ogsa uden en detaljeret forstaelse af de enkelte tekster. Dette
M \ beror bl.a. pa teksternes ordforrad, eller rettere pa dele af ordforradet, som af en

eller anden grund er iginefaldende og karakteristisk for teksten. Det er fra netop

Hvorledes nu i de situationer, hvor man etablerer en ordbog som en
y-akse-ordbog i sn@ver forstand og s& havder, at den har gyldighed for mere end
én x-akse? Dette ma vel i det mindste stille skerpede betingelser til
grammatikken. Endvidere: vil man kunne tage en del af en rzkke siledes
-etablerede y-akse-ordbgger og haevde, at denne del er til stede i alle f.eks. danske
tekster? Kan det mdgé i en grammatik for dansk, at den rummer forskrifter for

IR -(;i denne del af ordforrddet man udtager keywords med henblik pé indeksering og

| ‘ genfinding af teksterne. Foruden denne del af ordforradet, den karakteristiske del,
den del, der far teksten til at handle om det, den handler om, er der ogsd en anden
del af ordforradet, som omvendt ikke far teksten til at handle om noget. Dette

i1 ordforrad vil jeg betegne som et normalnul ud fra en formodning om, at dette

nulniveau er ganske generelt, og ud fra en idé om, at dette normalnul er et T

ngdvendigt concept, hvis man vil udtale sig om teksters forskellighed p4 andet end

en intuitiv made-Normalnul-vil-utvivlsomt-minde- om-hinandenfra-sprog-til sprog,
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reekkefglgen af ordenes frekvensklasser? Vil dansk normalnul kunne vere et
sédan_t lille ordforrad, der ikke selv kan producere nogen tekst alene af den grund,
at de hgjere rangklasser/lavere frekvensklasser ikke er til stede?
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“ j‘ ‘ Nar en tekst handler om noget, ligger denne omsteendighed som anfgrt ikke ‘
i ’ i hele tekstens ordforrad. Kan vi isolere den del af en teksts ordforrad, der far |
I teksten til at handle om sit emne? Og kan vi evt. gere det ved fra tekstens - ‘
! \‘ samlede ordforrad at subtrahere det ordforridd, den del af ordforridet, der ikke 1
‘! ‘1‘ d handler om noget, eller bedre udtrykt, der ikke fir teksten til at handle om noget? .
%U‘ “ Man har forsggt at udvikle algoritmer, der kunne ekstrahere keywords fra en

enkelte elementer indgidr i helheden. Jeg har derfor valgt en anden
fremgangsmade, der skulle sikre, at jeg f4r ogs4 disse oplysninger med mig:

Til undersggelsen har jeg valgt 5 tekster p& hver ca. 10.000 lgbende ord fra
teksttyperne (genrerne) litteratur, avis, samfundsfag, jura og sagprosa. Dette valg
er foretaget ud fra en lidt lgs fornemmelse af, at jeg hermed havde tekster med
rimeligt forskelligt ordforrad, og ogsi ud fra det praktiske hensyn, at det var
tekster, som jeg havde i elektronisk manipulerbar form i forvejen. Jeg har derefter

| tekst. Disse algoritmer udgér bla. fra den tankegang, at keywords, der er
‘ taget to af teksterne, malt deres omfang i Igbende ord og set pa fellesmangden

‘ specifikke for en tekst, ma have nogle egenskabgr hvad angar frekvens og
,‘i dispersion, som gor det muligt at fange dem uden ;?en egentlig indholdsmessig i deres oz;dforréd. Ordene i feellesmzngden optra;der med en absolutfrekvens, der
er summen af forekomsterne i den ene tekst og i den anden tekst. Disse
forekomsttal har jeg normaliseret pa fglgende made: 1ad os kalde de to tekster A
og B; det normaliserede forekomsttal = (absolutfrekvensen af de enkelte ord i A)
* (antallet af lgbende ord i B) / (antallet af lgbende ord i A + antallet af lghende
ord i B) adderet til (absclutfrekvensen af de enkelte ord i B) * (antallet af Igbende

ord i A)/ (antallet af lgbende ord i A + antallet af lgbende ord i B). Altsa:

analyse og forstdelse af teksten. I'overensstemmelse‘i hermed ma vi som generelt

fik udgangspunkt antage, at den.omtalte ordmengde, ‘der ikke far sin tekst til at

‘ ‘ handle om noget, ikke rummer kandidater til keyw;é)rds.

H En tekst har et ordforrdd. Ligeledes en forfatter, en journalist eller for den
a ‘ sags skyld enhver af os. Et sprog har et ordforrdd. Ligeledes en genre, et fag og ‘
| ‘ en profession. Og hermed mener man ogs4, at et bestemt ordforrad er det forrad, !
‘ ‘ hvorudaf pagzldende person eller profession bygger sine tekster. Ordforradet : :
‘ | leverer s4 at sige teksten. Nér vi taler om ordforrad i forbindelse med normalnul, ‘ - Norm.forek. = (abs.frq. ?f de enkelt‘e ord i A)*(antal 1 P-Ord iB
& bruger vi ordet ordforrad lidt anderledes. Vi har her et ordforrad, om hvilket man ‘ (antal lgb.ord i A)+(antal lgb.ord i B)

‘M‘ ‘ ikke pA samme made kan sige, at en tekst eller en person har det, eller at det } ” + (abs.frq. af de enkelte ord i B)*(antal lgb.ord i A)

‘ : (antal 1gb.ord i A)+(antal Igb.ord i B)

‘ leverer bestemte tekster. Det specielle ved dette ordforrdd - dette sprogets
H ’ vandbzrere - vil vaere, at formentlig alt og alle har det som en delmangde, at det
Herved far fellesmangdeordene en fiktiv absolutfrekvens; alle disse fiktive
absolutfrekvenser kan vi addere og fA et fiktivt omfang i absolutte tal, fiktivt, fordi
der faktisk ikke umiddelbart ligger en skinbarlig tekst til grund for dette
ordforrad. Dette ordforrdd med de fiktive frekvensoplysninger sammenligner jeg

£ er medleverandgr ved alle tekster, at ingen kan klare sig uden det, men ejheller

\ kan nogen ngjes med det.

o “ Hvis man vil finde frem til dette ordforrad, kunne man ggre det ved at finde
\ fzllesmangden af de ordforrad, som en raekke tekster bestar af. Derved vil man

"}H ganske vist finde frem til en ordmangde, men det forekommer mig, at der ville

-nu - som fgr - med en reel tekst og itererer nu hele processen,-indtil der ikke er
flere tekster tilbage. Resultatet af denne proces udfgrt pa de fem tekster er et

ordforrad, der ganske vist er fiktivt, men som har en rakke egenskaber, som om

\” mangle en rsekke oplysninger om disse ord, f.eks. frekvensoplysninger, som det

if kunne vare interessant at fi med. Endnu et moment: uddrager man ordforradet

IRASAARRARARARANARRAGAARAARARARALAARARRALALRE

af en tekst, har dette ordforrdd naturligvis altid afhaengigt af tekstens omfang en !

ganske bestemt stgrrelse, og dets enkelte elementer kan beskrives absolut og i
relation til hele mengden. Tager man blot feellesmengden af ord fra en rakke

tekster, kommer man bl. a. til at mangle oplysninger om den vegt, hvormed de

det var virkeligt: ordforridet er pa 4846 lgbende ord, dvs. s& stor er den fiktive
eller kunstige, i alle fald non-eksistente tekst, der ville have resulteret i samme
a.nalyseresultatér; i vor fiktive tekst er disse 4846 lgbende ord fordelt pa 206
forske}lige ord, der alts4 har en gennemsnitsfrekvens pa 23,52, de 14 hyppigste
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ord dzkker ca. 50% af ordforradet, de 125 hyppigste ca. 95%, og pa dette niveau
er vi nede p4 en absolutfrekvens pa 5, dvs. vi nzermer os gransen for, hvad der er
signifikant og hvad ikke. De sidste ca. 80 ord deekker kun ca. 5% af ordforradet.

Til sammenligning anfgres her nogle méaleresultater fra en roman pé 40.659
lgbende ord; vi finder her 6.450 forskellige ord, der altsd har en
gennemsnitsfrekvens pad 6,3. De hyppigste ca. 50 ord dakker ca. 50% af
ordforradet, de 815 hyppigste ca. 80%, hvilket bringer os til greensen for det
signifikante, hvilket igen betyder, at kun ca. 13% af de forskellige ord ligger over
denne granse. { ‘

Til slut en liste over de ord, der har udkrystalli‘iseret sig som normalnul pd
grundlag af de fem valgte tekster pé i alt ca. 50.000 11¢bende ord efter at de har
veeret behandlet som ovenfor anmrt Listen er rangordnet og omfatter de 136
hyppigste ord, hvilket er til og med absolutfrekvens 5. Listens seks kolonner

rummer:
lgbenr-ord-rangtal-abs.frekvens-relativfrekvens-accumuleret relativfrekvens.
De relative frekvenser er med henblik pd sammenlignelighed med andre

tilsvarende lister angivet i prodekamille. Der er ikke foretaget

homografseparering.
i 1 301 621.1 621
og 2 287 592.2 1213
at 3 250 515.9 1729
af 4 224 462.2 2191
5 det 5 174 359.1 2551
en 6 169 348.7 2899
er 7. 164 338.4 3238
til 7 164 338.4 3576
for 9 142 293.0 3869
10 pa 10 128 264.1 4133
med 11 124 255.9 4389
den 12 122 251.8 4641
der 12 122 251.8 4893
de 14 119 245.6 5138
15 som 15 106 218.7 5357
ikke 16 96 198.1 5555
et 17 89 183.7 5739
har 18 88 181.6 5920
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| ville 60 14 28.9 8426 ’ hvert 105 7 14.4 9286 }
A 65 gennem 65 13 26.8 8452 ; 110 lige 105 7 14.4 9300 ‘
H mellem 65 13 26.8 8479 mindre 105 7 14.4 9315
| dem 67 12 24.8 8504 - nok 105 7 14.4 9329
i forste 67 12 24.8 8529 4 sine 105 7 14.4 9344
fa 67 12 24.8 8553 ; : stor 105 7 14.4 9358
\ 70 ma 67 12 24.8 8578 115 tid 105 7 14.4 9373
Al to 67 12 24.8 8603 arbejde 116 6 12.4 9385
N “ andet 72 11 22.7 8626 bade : 116 6 12.4 9397 |
il deres 72 11 22.7 8648 endnu 116 6 12.4 9410 |
! U have 72 11 22.7 8671 finde 116 6 12.4 9422
| 75 helt 72+ 11 22.7 8694 ‘ 120 hele 116 6 12.4 9435 |
L ‘ nu 72 1’ 11 22.7 8716 hvilket 116 6 12.4 9447 ‘
i blevet ) 77 [ 10 20.6 8737 ingen 116 6 12.4 9459 |
: ‘ o derfor s V; 77 x 10 20.6 8758 kom 116 6 12.4 9472
n findes 777 10 20.6 8778 ny 116 6 12.4 9484
i1 80 fordi 77F 10 20.6 8799 125 bedre 125 5 10.3 9494
“ her 77 10 20.6 8820 faet 125 5 10.3 9505
g siden 77 10 20.6 8840 ' give L 125 5 10.3 9515
| anden 83 9 18.6 8859 ‘ gar 125 5 10.3 9525
samme 83 9 18.6 8877 " hos 125 5 10.3 9536
| 85 sit 83 9 18.6 8896 130 iser , 125 5 10.3 9546
store 83 9 18.6 8915 _ kommer 125 5 10.3 9556 |
| uden 83 9 18.6 8933 : ’ lade 125 5 10.3 9567 ‘
M! ' allerede 88 8 16.5 8950 ' ) © T ge - : 125 © 5 10.3 9577
| dag 88 8 16.5 8966 2 sadan 125 5 10.3 9587
| 90 flere 88 8 . 16.5 8983 2 135 taget 125 5 10.3 9598
k forhold 88 8 16.5 8999 - tale 125 5 10.3 9608
i forst 88 8 16.5 9016 ’
‘ ! gjort 88 8 16.5 9032
al godt 88 8 16.5 9049
1 95 grund 88 8 16.5 9065
“ “\’ hans 88 8 16.5 9082
| h hver 88 8 16.5 9098 : :
] ; mens 88 8 16.5 9115
iR nogle . 88 8 16.5 9131 . !
il 100 nye 88 8 16.5 9148 |
! rakke 88 8 16.5 9164
1 sammen 88 8 16.5 9181 . ' |
Gl ) samtidig 88 8 16.5 9197
| senere ] 88 8 16.5 9214
105 blive 105 7 14.4 9228
del ‘ 105 7 14.4 9243. ;
for 105 7 14.4 9257
‘ | ——gang 05 7 Thrg 9272 ’
. | |
q . _
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