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1. Mede om Udforskningen af Dansk Sprog
Arhus 1987

jezllandsk retning - og har villet det. Denne hans ideologi,
Lo ; FYNSK MELLEM @ST OG VEST
Af Inge Lise Pedersen

samt hans underrapporterlng, tror jeg snarere er udtryk for

“M at han godt ved at han ikke taler s& rlgsmalsnart som han
R

gerne ville, hvis han kunne.

Afslutning
En teoretisk pointe skal afslutningsvis antydes:

Alle vokser vi op til kompetente sprogbrugere ved at udsattes
for og forholde os til et virvar af varierende sprogbrug og
konkurrerende normidealer. Vores egen sprogbrug, og dens
variation, fortaller derfor noget om hvor vi kommer fra - og
om hvor vi vil hen. Endringer i sprogbrugsmgnsteret, b&de som
individuelt og samfuﬁéémassigt feznomen, er en fplge af andrede
sprogholdninger. Det er andringer i styrkeforholdet mellem
normidealerne som fgrer til amdringer i sproglige varianters
brugsfrekvens - ikke omvendt. Gennem fokusering pd& de indi-
viduelle sprogholdninger og wlivshistorier" kan dette social-
psykologiske grundlag for sprogforandring konkretiseres.

Litteraturhenvisninger

Lars Brink og J¢rn Lund: Dansk Rigsm3l, Kgbenhavn 1975
Inger Ejskjar: Kortvokalstgdet i sjzllandsk, K¢benhavn 1967

For en traditionel dialektologisk betragtning er den udlyd-
ende tryksvage vokals udvikling det primere inddelingskrite-
rium for danske dialekter. Dialektomr&der bliver defineret
ved hvilke ordtyper der er udviklet i hvert enkelt omrade,
og vi far den kendte tredeling af landet i Bornholmsk, ¢mal
og Jysk. Lillebzlt er sdledes en dialektgranse af fgrste
rang. '

Den skarpe skelnen mellem ¢mdl og apokopedialekten jysk
stpttes af andre dialektkriterier, der er fx. forskel pa
hvilke langvokaler der diftongeres i de to omrdder. Men der
er ogsé mange af de principielt nord syd gdende granselinjer
der slgrer den primert sd skarpe skelnen.

Stofebzlt som dialektgranse.

Der er et accentuelt trazk som stgdbasis - forskellen i ord

med kort vokal efterfulgt af en stemt + en ustemt konsonant.

S&danne ord som hjzlp, folk, damp, kant har stgd pd Sjel-
land, men er stgdlgse pd Fyn og i Jylland (Kort over de dan-
ske Folkemdl no. 76). Denne granse g&r siledes gennem Store-
peit!’,
Og det er der mange granselinjer der ggr. Det gelder
aétvardige gamle isofoner som forskellen mellem
vestligt [sdow, sdé*w] og gstligt [sducul
" [fow?l, fo2wl] " [fuw?’l, fu’ll
" [boj, bal " [bu, budl .
og det gzlder yngre graznselinjer som den mellem assimilere-
de former af -rn i det vestlige og uassimilerede former ‘pd
Sizlland (Kort etc nr. 65). Denne grznse er hverken gammel
eller ubevagelig a'et i un pa& Sjzlland er formentlig resti-

tueret, men i nogle generationer har Storebzlt dannet gran-—
sen.
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I en rakke tilfelde har vi graznser bade gennem Store-
og Lillebzlt med Fyn (og ofte Samsg, Djursland) i en mellem-
position. Det galder for perfektum participiumsformen af
sterke verber; pd& Sjzlland som i rigsmdl ender de pd [-ad]

i jysk p& [-2n], mens man p& Fyn har [-22] i nogle og [-a%]
i resten (Andersen 1969:1l¢sblad 11).

Der er sidledes i de klassiske dialekter en hel del
granser gennem Storebzlt inden for de forskellige dele af
sproget. Accentuation, fonologi og morfologi er eksemplifi-
ceret, inden for leksikon'kan nevnes kok over for hane og
skydsel over for grissel, og der kan ogsd n®vnes en forskel
pd fordelingen af satringstryk: P& Sjzlland 'sidder man og
'sover, nidr 'en 'stdr og 'vrgvler, i Vestdanmark .sidder 'I og
'sover mens 'jeg .star og 'vrgvler.

Den skarpe skelnen mellem jysk og ¢mdl modereres séled-
es ikke blot ved at der er en overgangszone, en slags Lille-
balts-dialekt, hvor man kan trazffe visse vestfynske trak i
dele af @Pstjylland (Bjerre herredsdialektens [Sw] for [ow]
minder fonetisk om det vestfynske [6w]), og jyske trak i
vestfynsk, specielt i Vends herred ("Melfarjysk" fx. tryk-
svagt —et > #r), men ogsd - 0g nok s& vasentligt i denne -
sammenh®ng: i en lang rakke tilfazlde hgrer Fyn med til det
jyske dialektomrade.

Fynske regionalsprogskarakteristika.

I takt med dialektudtyndingen andrer det sproglige landkort
sig, mange af de gamle granser forsvinder, nogen flytter
sig og der kan pd den made opstd nye dialektomrider.

P& grundlag af materiale fra en undersggelse af den
sproglige variation i Vissenbjerg kommune p& Vestfyn, speci-
elt fra aldersgruppen 18-30 &r, vil jeg i det fgplgende skit-
sere denne udviklings forlgb pd Fyn.

Som et samlebegreb for det sprog som de fleste af disse
yngre fynboer taler, bruger jeg termen regionalsprog. Der er

altsd ikke ngdvendigvis tale om et sprog der lever op til en
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veldefineret regionalsprogsnorm, men om en praktisk term for
mellembegrebet mellem dialekt og rigsmil.

Bevarede dialekttrazk.

Blandt de mest resistente dialekttrzk er fplgende

1. Ord med hgj vokal der har stgd i rigsmil er stgdlgse fx.
bi, by, bo, fin, Fyn, hus.

2. I ord af typen kort vokal + stemt konsonant med stgd er
der sket en fremrykning af stgdet: halv hedder ikke [hal?]
men [ka?l], dam hedder ikke [dam?] men [da’m]. Ordene be-
varer den korte vokals kvalitet i de tilfelde hvor der er
forskel p& kvaliteten af kort og lang vokal, det hedder
[da?mn] dammen, men [da*mp] damen, dvs forlengelsen med-
fgrer ikke ngdvendigvis sammenfald mellem oprindeligt
lang- og kortvokaliske ord.

3. Ord af typen kort vokal + stemt + ustemt konsonant er
stgdlgse (jf£. ovf.).

4. Det blgde 4 [J] er svundet.

Disse fire dialekttrazk er de bedst bevarede af de generelle

tgeki De to fgrste er specifikt fynske, trek nr 3 fzlles med

_st¢rétedelen af Jylland, nr 4 med dele af Jylland samt Syd-

gerne. Ingen af trakkene er fazlles med Sj=lland.

Nydialektale bevarede trzk.

I kort over danske Folkemdl viser kort 68 udviklingen af
gammeldansk tryksvagt -zth. Denne endelse kan vare enten be-
stemt artikel neutrum, perfektum participium af svage verber
eller adjektiv-afledning. I fglge kort 68 har stgrstedelen
af Fyn her [-2], men et nordvestfynsk hjgrne har[-22] mens
der pd den anden side af Lillebazlt er [-2¢] i et meget stort
omrdde. Det er narliggende at antage at dette -t er restitu-
eret, alene den dialektgeografiske fordeling tyder herp&,
med randomrdder i Jylland der udviser stgrre svakkelse end
den centrale del af Jylland. En sidan restitution er be-
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gyndt pa Fyn allerede i forrige Arhundrede. Mens Kort etc.
anfgrer [-2z] som neutrumsartikel, har Peder Jacobsen i sin
beskrivelse af Flemlgse dialekten gennemfgrt [-(a)t] som
neutrumsartikel, og Poul Andersen anfgrer ogsd kun [-£]-
endelsen i Fonemsystemet i @stfynsk. Derfor har jeg kaldt
t formen af neutrumsartikler nydialektal. Participiumendel-
sen og adjektivafledningen restitueres ikke sid tidligt som
artiklen.

Udlydende [~t] eller :[-d] i neutrumsartiklen bevares
nesten 100% hos nesten alle de 18-30 arige, og det er fazl-
les for Fyn og langt den stgrste del af Jylland.

Nyudviklede regionalsprogstrak.

1. [-2¢] i perfektum-participium og som adjektivafledning.

I denne gruppe finder vi glda. -~eth i de to andre nevnte
funktioner, som perfektum participiumsendelse og som ad-
jektivafledning, altsd former som hoppet, fregnet. Jo )
mere udtyndet dialekt jo flere t-former af sddanne ord.

2. Prazteritum af svage verber der i rigsmil ender pd [-2d2]
har formen [-2¢] fx. [la‘wst, hobst, kigaed] lavede, hop=
pede, kiggede.

3. Endelsen -dig udtales med klusil d ogsd efter vokal dvs.
[mo+di, sde*di] modig, stadig. Dialekten har O [mo‘ww,
sde*wl. :

4. Svarende til rigsm&l [oa, o‘'«] har regionalsproget [4(¢)]
fx. [s&d, jébaa, tr&’] sort, jordbar, tror..Dialekten har
oftest ow fx. [sow?’dd, trow’a].

5. Forbindelsen r langt @ manifesteres [rd*] fx. [¢rd?, grde,

trédena, sgré‘wan] traz, grazde, trazne, skrevet.. Dialekten
har.i flertailet af disse ord diftong [traj’, gra‘jl, men
[sgrdcwnl.
Alle disée fem nyudviklede trazk er falles for Fyn og (stgr-
stedelen af) Jylland, ingen af dem trazffes ¢st for Store-
balt. : :
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Kpbenhavnske trak i regionalsproget.

1. Sammenfald af /re/ og /ra/ foran alveolsr 0g labial konso-
nant realiseret som [ral. Temmelig mange af de yngre vis-
senbjergere har det kgbenhavnske [ra] i en del ord iser
ordene ret (adv.), resten, interesse, fremtid(ig) og
{(fgrst og) fremmest, mens andre ord sjzldent eller aldrig
hgres med [a] fx. brat, trat, gras, prast. Der er tydelig-
vis tale om en leksikalsk spredning. De kgbenhavnske for-
mer begynder med at vinde indpas i enkelte frekvente ord,
iszr ord der bruges meget i @termedierne, og breder sig
derfra til andre ord. I den her beskrevne informantgruppe
er der nzsten ingen eksempler p& [ral] uden for de ovennavn-

te ordzx

Da det er leksikalsk bestemt om man siger [r&] eller
[ra]l er der ikke foretaget procentberegning af denne vari-
abels manifestation, men et vist mgnster kan godt pévises.

De fleste af informanterne har bade [r&] og [ral, men
kvinderne har [ra] i flere tilfazlde end mendene.

En del af mendene har ingen belag p& [ral skent der

@forekommer ord i teksten hvor man kunne vente denne udtale.
" Alle-kvinderne har nogen belag p& [ral, 2 af kvinder-
ne har udelukkende denne udtale, men da alle forekomsterne
kan henfgres til den sadvanlige gruppe ord (ret, resten
0sv.) betyder det ikke ngdvendigvis at [r«] har fortrangt
[r&] fuldstendig. Disse kvinders SpProg er ogsi p& andre
. bpunkter mindre lokalprazget end gennemsnittet.

Ogsé& i Jylland kan dette eksempel p& kgbenhavneri p&-
vises. Af Brovst undersggelsen fremgédr at 18 ud af 25 har
béde [r4] og [ral, 2 har kun [ra] og 5 har kun [r&] (Lund
1977). Og hos de unge i Odder kan man ogsd hgre begge for-
mer. Informanterne i Odder i Bent Jul Nielsens og Magda
Nybergs igangvarende undersggelse, hgrer til en senere fgd-
selskohorte end Brovst materialet. At dgmme efter det ma-
teriale der indtil nu er gennemgéet synes fordelingen ikke

at vare socialt korreleret {(mundtlig oplysning fra Bent
Jul Nielsen).
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2. Fonemet /a/ manifesteret som [a] i aj-diftongen samt for-
an f og k, fx. i mig, kaffe, tak. Der er stor bade inter-
0g intraindividuel variation i realiseringen af denne vo-
kal. Ingen af informanterne har gennemfgrt a-kvalitet.
[zj] er ogsd hgrt i Odder, men er sjzldent.

3. Kort ¢ manifesteret som [£]. Denne variant er meget sjzld-
en i Vissenbjerg, kun et par informanter har et enkelt be-
lzg pd den. [&] varianten er almindelig i (lav-) &rhusi-
ansk, men tilsyneladende lige s& sjzlden i Brovst og Odder
som i Vissenbjerg.

Sammenfattende kan det siées, at de kgbenhavnske trak der kan

hgres i Vissenbjerg kan ogsé hgres i jysk regionalsprog.

Hvordan er prazt. endelsen -2t opstdet i regionalfynsk?

At svage verber kunne have endelsen -2%t/-2d i prateritum i
regionalfynsk, opdagede jeg fgrst for alvor da jeg var i gang
med min undersggelse af den sproglige variation i Vissenbjerg
- selv om flere medlemmer af min egen familie ind imellem
bruger disse former.

I aldersgruppen 18-30 &r er denne endelse meget alminde-
lig, hos visse informanter enerddende, men der er stor inter—

individuel variation. Den procentvise fordeling er fglgende.

<

mend gn.snit kvinder gn.snit
-2 0-86 56 0-83 49
~2d 14-100 44 0-85 40
-2d2 0 0-100 11
100% 100%

De optagelser med 40-50 &rige som indtil nu er skrevet ud vi-
ser lige s& stor variation, men mindre forskel mellem kgnnene.
En af informanterne har 100% standardformer, hos alle de andre
kan ad-formene hgres i fra 10 til 40% af tilfzldene.
Przteritum pd -2d er almindelig i &rhusiansk (iflg. min

fornemmelse lavsocialt korreleret), og i meget regionaljysk,
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herunder g¢stjysk. Hvordan er det opstdet i fynsk, er det den
jyske form der er importeret? Lad os se p4 et par bgjnings-
mgnstre.

I klassisk vestfynsk, som det er skildret af Peder Ja-
cobsen, kan vi finde fglgende skema (omsat +il Danias lyd-
skrift og med de vokalkvaliteter dialekten har idag):

I snakke: snage snaga snaga
passe: pass pasa pasa
leve: le'w le*w le*w

II gnave: gna‘w gna‘wda gnalvwd
skade: sga* sga*ds sgald
rode: row* rowda row?’d

Alle disse verber hgr samme bgjning i rigsmdl: prat. -adz
part. ~2¢. I dialekten er forholdene brogede: de fleste af
verberne under II er ogs& optegne£ med bgjining som I, og man-
ge af dem der oprindelig hgrte til T er anfgrt med preteritum
som,II, dog vist aldrig typerne med kort vokal + ustemt kon-

sonant.

- Hertil kommer at det Peder Jacobsenske skema jo er et

lskema, en form, og derfor ikke viser den faktiske variation,

fx. mellem [snags] og [snagl, lgna wda] og [gna+wdl, lsga+ds]
og lsgarad]. ‘

Beskrivelsen af det regionalfynske er derimod baseret
Pad de faktisk forekommende udtaleformer i lgbende tekst, og
md derfor sammenlignes med s&danne.

Hvordan udtales prateritum i lgbende tekst?

En gennemgang af de fynske tekster i Danske Dialekttekster

IV viser fglgende manifestationsformer af svage verber i pra-
teritum svarende til skriftsprogets -ede. (I skemaet betyder
v vokal, c konsonant, men derudover gengives den lydskrift
der er benyttet i dette teksthafte, og det vil sige at et
stdr for stavelsesdannede konsonant, og udlydende [d*] an-
giver z~assimilation).
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Pst- og Sydfyn Vestfyn
antal % antal %
1. -2 60 86 36 68
2. veds, veecde 1 1 2 4
3. ved - - 1
4. veerds 1 1 - -
5. veede, verd? 4 6 - -
6. v*le)d, ve'd 3 4 14 26
7. -2d 1 1 - "~
N = 70 99% N = 53 100%

Stgrstedelen af disse preteritumsformer, 86 respektive 68%
hgrer til Peder Jacobsens bgjning I, dem skal vi ikke be-
skaftige os mere med i denne omgang, s& de kategoriseres
lidt groft som havende endelsen -2. Det er den lydrette form
svarende til rigsmils [-2d2], med svind af blgdt 4, og sta-
velsesreduktion.

Resten af formerne er for stgrstedelens vedkoﬁmende~ud—
tryk for en eller anden slags restitution af et prateritums-
element dvs. forventelig et —-tz/-ds. Skemaet viser hvor sj=zld-
ent det er i lgbende tekst at hgre et udlydende [-2] manifé;
steret, kun ialt 4 gange ud af 27 mulige. Skemaet synes ogsd
at vise en dialektgeografisk forskel mellem de to omrader,
det er dog langt fra givet at det ikke snarere er en»forskel
mellem to slags praksis. Men det problem smutter vi udenom i
denne omgang idet vi koncentrerer os om-de vestfynske former,
Vissenbjerg ligger jo som nevnt pa Vestfyn.

Af de 15 vestfynske former uden -2 svarer 9 til -des for-
mer hos Peder Jacobsen, 6 af dem har i den gammeldags Flemlgse
dialekt preteritum lig med infinitiv, mens et enkelt ord ikke
findes i Flemlgse beskrivelsen.

N&r man sammenholder dette med at flere af disse ord i
de vestfynske tekster (fx. bo, lave, sy), har former bade med
og uden prateritums -t/-d, mens andre har dobbeltformer hos
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Peder Jacobsen, bliver det klart at der gennem en lzngere

periode har varet en tendens til at restituere praterit
endelsen i vestfynsk.

ums-—

I dette zldre dialektale lag er det kun ord af en vis
fonetisk opbygning der restitueres. Alle eksemplerne fra
Danske Dialekttekster og flertallet fra Mundarten i Flemlgse
har en stamme med udlydende lang vokal, /-v/ eller /- j/. Ind-
en for denne gruppe ord m& man regne med at former som [Ze *wd]
levede, [ple'jd] plejede, [ng- *dd] ndede bliver mere og mere

almindelige, mens [Zejwda pZejgda, nd*ds] er meget sjzldne.

Odenseansk.

Da odenseansk formodentlig spiller en eller anden rolle for
dialektudtyndingens forlgb, har jeg aflest en rakke bandop-
tagelser med indfgdte odenseanere til sammenligning med tek
sterne fra Danske Dialekttekster IV. Det drejer sig om 2

kvinder og 3 mend og de er alle over 60. Deres prateritums-
former fordeler sig siledes.

X .
- 1 KZ Ml M2 M3
an- an- an-— an- an-—
tal % tal % tal % tal % tal 2
1. -2 4 40 10 53 13 43 4 33
2. -ds 2 13
3. veleid, ve'd 5 31 4 40 4 21 8 27 5 42
4. -ad 5 31 5 26 1 8
5. -ads 1 6 1
. e 2 13 1 10 1 2 17
7. —ade 1 6 1 10 6 20
N = 87 16 100 10 100 19 100 30 99 12 100

Det ser jo umiddelbart noget forvirrende ud. Man kan dog be-
merke at 4 af de 5 odenseanere bruger den traditionelle dia-
lektale prezteritumsform pa -2 i et betragteligt antal til-
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felde (33-53%), mens den femte informant ikke bruger denne
endelse, men til gengzld som den eneste har et par eksempler
p& -ds. De yngre dialektale og regionale former 3 og 4 er
ogs& meget brugte (30-62%), men dertil kommer et par hybrid-
former som ikke er hg¢rt hos de unge Vissenbjergere.

Begge former kan opfattes som lokale udtaleformer af
skriftens -ede. I det ene tilfaelde med en leseudtale med
klusilt d svarende til de omtalte regionalsprogsformer af
adjektiver pd -dig. Denne udtale kan ogsd hgres hos mid-
aldrende og aldre Vissenbjergere, is@r som en form der kan
tages i anvendelse i mere officielle situationexr, eller som
et udslag af akkomodation til en rigsmilstalende samtale--
partner. Jeg tvivler pd at formen hgrer til de talendes dag-
ligsprog.

Mens ado-udtalen kun er hgrt en enkelt gang hos 2 af
informanterne, ser det ud til at e‘-udtalen har et vist fod-
feste i denne gruppe, idet alle de 4 informanter der har
standardnere former overhovedet, benytter den indimellem.
Jeg opfatter den som en lydret udtaleform af skriftens -ede.

Konsonanten er bortfaldet i overensstemmelse med fynskens

fonologi, men stavelsestallet bevaret. -

Preteritumsformer af denne type kendes fra Sydgerne. I
mgnsk, falstersk og gstlollandsk kan man ja=vnlig stgde pé
former som [debe*, smelde*, sa‘we*] dyppede, smeltede, save-
de. P3 Mgn er disse former formentlig af zldre dato, mens
de pd Falster og @stlolland fortrinsvis er bemzrket hos
talere med enmoderniseret sprogform (Kgster 1986). I @ldre
tid synes de isar at vare udbredt i de mindre kgbstazder, sa-
som Sakskgbing og Stubbekgbing, og har s& derfra bredt sig,
s& de i hvert fald pd Falster er almindelige i regional-
sproget (mundtlig oplysning fra Chr. Lisse).

P4 Fyn er det gdet anderledes. Prateritum pd e¢* er ikke
hgrt hos yngre odenseanere, og har tilsyneladende heller ik-
ke bredt sig uden for Odense.

Det mest bemerkelsesvardige ved de odenseanske tekster
er deres form-rigdom, helt op til 6 forskellige realisatio-~
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ner af den svage prateritum hos to af odenseanerne. Dernest
kan man bemzrke at forlangelse + d, eller 2d, er de hyppig-
ste realisationer. Sluttelig: hybridformen -e* der #st for
Storebalt har vundet indpas i regionalsprogetApé Lolland~-
Falster, kan hgres lejlighedsvis hos de aldre odenseanere,

men har tilsyneladende ikke bredt sig til Vissenbjerg.

Omtolkning af -ds til -2d under indflydelse af gstijysk norm

Med udredningerne af restitutioner og manifestationsforhold
i yngre dialekt og odenseansk er der lagt op til at betrag-
te udviklingen af prateritumsendelsen -2d som en dialektin-
tern udvikling. Med beskrivelsen af den odenseanske tilstand
og sammenligningen med ¢stjysk og lolland-falstersk er det
samtidig antydet at der har veret flere udviklingsmuligheder,
og de sejrende former er blevet stgttet af at der fandtes
tilsvarende former i naboregionen.

Som det fremgdr af det foregdende blev former som
/ple;jda/, /gnajvda/ bogstavelig talt altid manifesteret
som [ple+jdl, [gna*wd]. P4 et eller andet tidspunkt er den-
ne«manlfestatlon blevet opfattet som en realisation, ikke
af strukturen /pla'jda/, /gna'vda/, men af /pla'jad/, /gna°-
ved/. Der er sket en omstrukturering, og dermed er der op-
stdet en ny prasteritumsendelse -ad.

Neste trin i udviklingen er at denne nye endelse, hag-
tes p&d verber med en anden fonetisk opbygning, fgrst og
fremmest verber med kort vokal + ustemt konsonant fx. hoppe,
fedte, kigge, passe. S&danne verber hgrtes normalt ikke i
former som [kobds, kigdsl eller [hob: d, kig+*d], men havde
enten den traditionelle dialektale form [hoba, kigs] eller
den helt situationsbestemte [hobads, kigads]. Men nu er det
anderledes, disse verber hgres hyppigst med former som [ho-
bad, fedsd, kigad, pasad].

Jeg tror ikke denne udvikling er sarlig gammel i vest-

‘fynsk, og der er heller ingen eksempler p& den i de vest-
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fynske tekster i Dialekttekster IV, derimod er der forment-
lig 2 gst- og sydfynske eksempler. Det ene (sikre) er [knegad]
knekkede fra det sydfynske Vester Skerninge (Dialekttekster
Iv:36, optaget 1938). Det andet (formentlige) er [las*d] fra
Ellested pd ¢stfyn, der ganske vist er oversat liste, men
som sandsynligvis snarere bgr gengives ved lodsede {(Dialekt-
tekster IV:28, optaget 1974). Men er formen ikke gammel er
den til gengzld hyppig hos de yngre vissenbjergere, i gen-
nemsnit op mod halvdelen af tilfzldene, og hos nogle af de
mandlige informanter ener&dende som prateritumsform.

Fynboen péa skillevejen.

Fynboen har lznge stdet som en anden Herkules pa skillevejen
og skullet afggre hvilken norm der var smukkest, eller mest
anvendelig, hovedstadens eller hovedlandets. De nyere udvik-
linger tyder p& at man nu har valgt side. De fleste a% de
bevarede dialekttrazk og alle de nyudviklede trak er falles
for Fyn og ({(dele af) Jylland, mens Fyn og Sjzlland (eller
Sydgerne) ikke har nogen faelles trazk der ikke ogsd findes i
Jylland.

Den mentale afstand til Sjalland er langt stgrre end
mellem Fyn og Jylland, og fortsatter udviklingen ad de ba-
ner man kan iagttage i gjeblikket, bliver Storebzlt den vig-
tigste danske dialektgraznse. P& fremtidens dialektkort vil
der vare en klar todeling mellem et udpraget k¢benha€hsk
domineret @stdanmark, og et Vestdanmark hvor den kgbenhavn-
ske pavirkning er vasentlig svagere. Der er ferre kgbenhavn-
ske trazk der slidr igennem, og de er langere tid om det. Kun
tiden kan vise om den vestdanske modnorm er s& livskraftig
at noget af kgbenhavneriet aldrig vinder indpas hinsides
Storebalt.
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Noter.

1) Djursland og Samsp kan dog have stgd i disse ord, og det samme gzlder
Hads herred. Granselinjen p& Kort etc. skal ikke tolkes pa den mide
at der i dette jyske omrdde hersker sjzllandske tilstande, ofte
falder stgdet (specielt p& Samsg) p& vokalen ikke pad den stemte kon-
sonant. Det samme kan gzlde visse ord i fynske dialekter, og i fynsk
regionalsprog kan der noteres en tendens mod at hele ordgruppen om-
dannes dvs. [fo’lgl for klassisk fynsk [folgl.

2) Ordet frem udggr et szrligt problem, idet det hed [fralm] i den tra-
ditionelle dialekt.

Undersggelsen af den sproglige variation i Vissenbjerg er et delprojekt
undgr det fzllesnordiske projekt "Urbanisering og sprogforandring. Ur-
baniseringens virkninger pd sproget". Det danske delprojekt er stgttet
at Statens humanistiske Forskningsrad.
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