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K.Ringgaard (udg.)
1. Mede om Udforskningen af Dansk Sprog
Arhus 1987

SELVRAPPORTERET OG FAKTISK SPROGBRUG HOS 3 INFORMANTER
Af Tore Kristiansen

Indledning

Jeg er i gang med en sociolingvistisk undersggelse af "sprog-
lig norm og variation i Nastved”. Undersggelsens data er sprog-
brug og sprogholdninger indsamlet fra unge mennesker i alderen
16-25 &r. Beskrivelsen af den sproglige variation vil blive
foretaget i form af kvantitative korrelationsanalyser‘som kort-
lzgger hvordan udvalgte fonetiske variable samvarierer med
udvalgte baggrundsvariable. Herudover kraver beskrivelsen af
normsituationen en mere kvalitativ analysetilgang i form af
tolkninger lagt ned over b&de de kvantitative korreleringer og
sprogholdningsmaterialet.

Informanterne i unders¢gelsen'er inddelt i grupper p& 4
(reduceret til 3 i to tilfazlde) elever fra hver af 10 forskel-
lige uddannelsesinstitutioner i Nastved. Der er altsi 38 infor-
manter i alt. De er ligeligt fordelt mht. k¢n (han/hun) og
ogyekststed (Nestved/Nastveds omegn). Baggrundsoplysninger blev
fgrst indsamlet i et interview med hver enkelt informant for sigqg.
ber blev ikke talt om sprog i interviewet. Det blev der til gen-
geld i den efterfglgende gruppesamtale med alle 4 i gruppen
samt mig .selv som deltagere. Her var emnet simpelt hen sprog-
holdninger og sproglig variation.

P& nuvarende tidspunkt kan jeg ikke fremlagge korrelations-—
analyser baseret p& hele materialet. Jeg vil i stedet ggre et
forsgg i den kvalitative analysegenre. Jeg vil hive fat i de 3
mandlige informanter som i den sproglige selvvurderingstest
som indgdr i undersggelsen, placerer sig fjernest‘fra hinanden,
sammenligne deres faktiske sprogbrug, og inddrage deres udtrykte
sprogholdninger sammen med elementer fra deres "livshistorier"

i et forsgg pd at forklare...
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Selvvurderingstesten

Selvvurderingstesten ligger fgrst i gruppesamtalen, alts& inden
der endnu er“blevet falt om sSprog.

Hensigten med den var ikke at presentere en serie af mere
eller mindre forskellige sprogprgver, hvor informanterne sé
skulle kunne genkende en af prgverne som stort set deres eget
sprog. Hensigten var at prasentere 3 normer - klare eksempler p§,
eller realisationer af, 3 normer - som jeg forestiller mig som

poler i et slags normativt kraftfelt (figur 1):

Figur 1l:

sydsjaellandsk Ud fra litteraturen, og ud fra
hvad man kan lytte sig til pa
gaden, forekommer det rimeligt
at antage at unge mennesker
omkring de tyve som er vokset

op pd Nastvedegnen, har varet
udsat for netop dette normative
kraftfelt. Deres sproglige soci-
alisation kan formodes at have

impliceret, og stadig vak at

implicere, en forholden sig til
kgbenhavnsk rigsmil forst og frgmmest disse 3 normer.
Foruden at teste i hvilken grad disse 3 normer var realiteter

for meddelerne som de fandt det meningsfyldt at plaéere deres
eget sprog i forhold til, tjente de 3 sprogprgver som udgangs-
punkt og referenceramme for den efterfglgende samtale om sprog-
holdninger og sproglig variation.

Efter at have lyttet til sprogprgverne én gang (i rzkke-
fglgen: kgbenhavnsk, sydsj@llandsk, rigsmdl) blev  informanterne
bedt om at indplacere deres.eget sprog pd et skema svarende til
det "tre-polede normfelt" i figur 1. Cirklerne i hvert hjgrne
af trekanten blev sagt at reprasentere de 3 sprogprgver og var

pé& skemaet nummereret 1,2,3. Siderne i trekanten var inddelt
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som det fremgdr af figur 2. Informanterne fik at vide at de

kunne krydse deres eget sprog af hvor som helst inden for
trekanten.

Figur 2:

Vore 3 mandlige "ekstremis-
ter" - herefter omtalt som
A,B og C - har placeret sig
selv som vist i figuren.

(De er i gvrigt "ekstremis-
ter" ogsd i informantgruppen
som helhed, bortset fra et
par piger som placerer sig
gelv som mere kgbenhavnsk-
tglende end A. - Rigsmils-
hg¢rnet udggr den tunge ende
nar man indtegner alle 38
kryds, men C er den eneste af
de 38 informanter som entydigt
placerer sig selv inde i cir-
kelen. B har sat 3 krydser som
anfgrt) .

Det er den samine tekst som bliver last op i alle 3 sprogpr¢vér
é3 kvindestemmer, den sjzllandske klart zldre end de to andre) .
Oplasningerne adskiller sig fra hinanden pé& en razkke punkter.
Informanterne var fgr afspilningen blevet opfordret til at
notere ned udtaletrazk de af en eller anden grund lagde merke
til i de tre oplasninger. Bagefter talte vi s& om hvad der
gjorde det muligt at bestemme oplasningerne som hhv. kgben-
havnsk, syd(vest)sjzllandsk og rigsdansk. P& grundlag heraf og
hvad der ellers bliver sagt i samtalerne, har jeg dannet mig
et billede af hvilke variable der er "kriterielle" for denne
bestemmelse (som 9 af de 10 grupper ikke havde nogen problemer
med) . Det drejer sig iszr om variation inden for prosodien og
vokalismen (lydtegnene er brugt som i Bfink og Lund 1975):
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| kbhvsk.| sydsj®ll. [rigsd.
oplasn.| oplesn. oplagn.

vokalkvantitet

forlangelser i stgdlgs s?avelse + + -
i 'nakken, kaffe
i ord som ’ TTEE

vokalkvalitet . Je/ i flg.

kort a foran alveolar \ Ld stavelse)
i ord som 'katten, plaster

kort & a 5 3

i ord som 'Charlotte, kartoffel’ .

aj-diftongen " " o
i]ord som 'spejlet, stegen' Ay @, avy

j—-di : (& [ .

gj-diftongen ) s 5
i ord som 're¢g, h¢j¢f éiL L L
Gv Tk re ro. (re i
o m 'skremt, revne' ogsd ra)(nogle ord)
i ord so og

stgd
"kortvokalstgd™ ,
i ord som 'fatter, katten

"gamma-2 stgd" (=stgd i 2.

sammensatningsled) i ord som - + -
'‘borddamen, kgkkenhaven'

stgdefterslag

stgd i ordet 'nu'

Hertil kommer den meget vigtige tryk-tone relation. Grundtone-
forlgbet i en trykgruppe er igrefaldende anderledes i syd-
sjzllandsk end i rigsmdl og kgbenhavnsk. (For en narmere
beskrivelse vil jeg her henvise til kommende publikationer

af Nina Thorsen, som jeg ogsé& gerne vil takke for megen hjzlp

til at begribe mine informanters prosodi).

Faktisk sprogbrug . ‘
Det er fgrst og fremmest de ovenn:vnte variable jeg vil bruge

til at give en kort karakteristik af A,B og Cs faktiske sprog-
brug, og til at wvurdere deres selvvurdering. (Analysen er for

alle 3 informanters vedkommende foretaget pd interviewet, ikke
pd samtalen. Interviewet med A og B varer i nasten 1 time, .

med C i 20 minutter),
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Hvis vi starter med at se pé& hvad de har af kortvokalstegd,
s& findes der i alt kun 2 tilfzlde,

og de er begge produceret
af A (i gvrigt 2 lidt overraskende tilfalde: 'atten-hundrede'! =
stgd pé kortvokal i l.sammensatningsled, en stilling som ikke
fremviser mange tilfalde i Inger Ejskjers beskrivelse af de
®ldre dialektale forhold (Ejskjar 1967), stopper = verbum i
prasens, typen havde stor variation i zldre dialekt). Alle 3
informanter bruger en lang rzkke ordformer hvor kortvokalstgd
ville have varet obligatorisk i =zldre dialekt.

Heller ikke gamma-2 stgd er der mange af. A har 4 af 19
mulige (2 x -skole, 2 X dzrere), B har ingen af 23 mulige, og
C har 2 af 7 mulige (2 x -skole).

Selv om B alts& hverken har kortvokalstgd eller gamma-2
stgd, er der ingen tvivl om at han er den af de 3 som "lyder"
mest sjellandsk. Det skyldes fgrst og fremmest trak ved into-
nationen og mange tydelige stgdefterslag, samt at 50% af voka-
lerne i stgdlgs stavelse er forlangede. - Hvad der fremkommer
af sjazllandske enkeltordsudtaler i interviewerne, er ganske
tilfeldigt. Jeg kan navne at B har stg¢d i 'nu', velar nasal i
;}nd(e)', i-vokal i 'sidder’'.

Mht, de udvalgte vokalkvalitets-variable kan Bs variation,

pPéd linje med de #vrige informanters, udtgmmende beskrives ved

de kgbenhavnske Og rigsdanske varianter. Der er altsd ingen
diftonger med s§ fremskudt fgrstekomponent som i den sjellands~
ke Sprogprgve, ingen r-afhangig a-vekslen udover den der ogsa
findes i rigsmil (Brink ©g Lund 1975, § 4,2). (re-udtaler i en
del ord - 'bremse, forresten, revne' o.a. - svarende til rigs-
mél/kgbenhavnsk ra/rX er ganske almindeligt blandt unge men-
nesker i Nastved og omegn, men ordene forekommer ikke ofte
spontant p& mine b&nd). B har klar overvagt af de. varianter

jeg har kaldt rigsdanske: @.(100%8), Jog ra. (ca.90%), aL (kun

2 belzg). For aj-diftongens vedkommende kan man imidlertid,

afhengigt af hvordan og hvad man taller, f& overvaegt af vari-

anten ml,




~168—

Bs sprogbrug, i hvert fald i interviewet, barer prag af
at ville vare "pant", "rigtigt" sprog. Han bruger flere gange
lang vokal efterfulgt af v i ord som 'liv, gréve, have, lave,
blive' (i den rigsdanske sprogprgve forekommer langvokal + v
2 gange). Han har hgj frekvens af » foran pause i ord som
'drenge, naste'. (85% bdde efter stemt og ustemt konsonant.

Lad mig til sammenligning navne at A har 0% efter stemt og 10%
efter ustemt, C har 0% efter stemt og 100% efter ustemt).
B siger 6venik¢bet '‘moder' og 'fader' flere gange.

Alt i alt ville det vere rimeligere at placere B ca.
midt i trekanten. ’

A er faktisk meget kgbenhavnsk at hgre p&: 55% vokalfor-
laengezser, 25% &, 93% &y, 58% 3, 100% 5.\ , 93% r¥. Han har ingen
tydelige stgdefterslag, dog et par tilfzlde af stg¢d i ‘nu', og
en sjzlden gang kan man hgre det karakteristiske tonemgnster.

As selvvurdering m& siges at vare en ganske pracis vurde-
ring af egen sprogbrug.

Cs placering af sig selv som rigsdansktalende er til gen-
gzld en del ved siden af. Hans vokalisme er rigtignok h?lt over-
vejende rigsdansk: kun 17% vokalforlangelser, 100% &, atle v
DL, rs. Men den sydsjzllandske proscdi er klar nok: tonemgnste-
ret, og en sardeles kraftig realisation af stgdet. Han har en
del tydelige stgdefterslag, og stgd i 'nu'.

Jeg ville flytte C i hvert fald &t trin.op ad linjen mod 2.

Forklaring . i
Jeg vil nu sgge at kaste lidt lys over det billede af selv-—

vurderet og faktisk sprogbrug som vi indtil nu har tegnet. Det
vil jeg ggre ved efter tur at fortelle lidt om de 3 informan-
ters mdde at karakterisere de 3 sprogprgver pé&, deres sprog-
holdninger, og deres "livshistorier"

Men lad mig fgrst give nogle generelle baggrundsoplys-
ninger om dem alle 3 under &t: De er som det er fremgdet alle
3 af samme k¢n, og af samme alder (hhv. 21, 20 og 17 &r). A er
opvokset i Nastved by, de to andre i Nestveds omegn. De har det
til fzlles at de ikke har varet sarligt glade for at fortsatte
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med skolegang efter folkeskolen. C gik endda ud i 8. klasse.

De er ogsé& falles om at have varet et 3r vak, i et andet miljg,
fgr de gik igang igen i det nastvedske uddannelsessystem: A var
et halvt &r pd sgmandsskole i Svendborg og derpd. et halvt &r
ude og sejle (stort set sammen med folk fra Fyn og gerne syd
for). B var et &r i kibbutz i Israel (sammen med en masse
jyder; der var forstéelsesproblener jyder og den ene sjallzn-
der imellem). C gik som sagt ud af 8. klasse og gik et &r p&

Sorg Ungdomsskole. Nu g&r A og B pé& enkeltfags-hf, C pa efg
jern & metal.

C

Hvad C angdr er det naturligvis fristende - som man normalt gor
i selvvurderingstests - at tage hans vurdering af sig selv som
mere standardsproglig end tilfaldet er (altsi hans "over-
rapportering") som indicium pi sproglig usikkerhed - og en
dertil hgrende strazben opad, eller i rigsmilsretning.

Det er desto mere fristende som C giver udtryk for mange
holdnlnger som stgtter et indtryk af individuel straber-
1deolog1. Faren er tydelig et forbillede. Han har rejst som
salger og reparatgr i forskellige service-pragede erhverv i
mange &r, taget aftenkurser og videreuddannet sig, og rejser

"nu for et kgbenhavnsk firma, "si det kgrer da meget godt for

ham". C vil ogsi gerne lase videre til elektromekaniker lige

som faren ("for der er ikke s3 mange penge i at vare mekani-
ker"), og si tage til Kgbenhavn for der er der flere mulig-
heder inden for elektronikfaget
fprste omgang skal han finde en

og for at tjene penge. Men i
lazreplads som mekaniker. Det
er som bekendt ikke altid lige nemt, men C mener at "man skal

bare gide, man skal bare ggre en indsats selv ogsd, s& kan

man sagtens",

Hvor fristende det end mitte vaere, kan vi imidlertid ikke
tillade os at tolke Cs placering af sig selv som overrappor-
tering. Det g&r ikke, fordi linjen mellem 2 og 3 i trekanten
ikke pd nogen m8de reprasenterer noget sprogligt kontinuum
for ham. C var med i den eneste informantgruppe - jern & metal
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eleverne -~ som ikke var i stand til at bestemme de .3 sprog-
prgver. De bestemte straks den fgrste prgve til at vare kgben-
havnsk (C siger det forst), men de havde tydeligvis ikke
noget begreb om en zldre sjallandsk dialekt. De foreslog bade
Lolland og Jylland som hjemsted for den sjzllandske prgve.

C er fgrst ude med at foresld Lolland, men han siger ogsd at
"Jylland er i hvert fald med". Han siger ogsd: "toeren ved jeg
sgu ikke; ja, det er i hvert fald ikke dansk". Og dét viser
noget vigtigt, som gazlder for alle 4 i jern & metal gruppen,
nemlig at de ikke skelner mellem rigsdansk og sjzllandsk
s&dan som de kender det. Det er bare dansk - til forskel fra
kgpbenhavnsk (som de kan genkende) og de andre dialekter (som
de tydeligvis ikke er serlig fortrolige med). C siger da ogsd
om den rigsdanske prgve at "det var ... ja sédan lissom vi
snakker her s&dan". Og han holder fast p& "Nastved" nar en
anden i gruppen foresldr "paznt sjzllandsk ... sadan lidt op
ad Ringsted".

Pga. denne begrebsforvirring (= uoverensstemmelse mellem
gruppens sprognormbegreber og undersggelsens sprognormbegreber)
opstadr der ogsd en del forvirring under besvarelsen af det
spgrgeskema som blev besvaret til sidst under gruppesamtalen.
Det galder iszr for vores informant C, som hele tiden under
udfyldningen var meget usikker, stillede mange spgrgsmal ud
i luften, til mig og til de andre, Fx krydser han af for at
han prgver at ggre sin udtale mere sjzllandsk, mens han senere
opfgrer sjzllandsk pd syvende og sidste plads pd en hitliste
("sprogarternes top-7"). Men han @ndrer det derpd til en 1.
plads under p&virkning af en af de andre i gruppen. Han krydser
af for at kgbenhavnere, jyder, fynboer og lolland/falstringer,
som ikke taler rigsdansk, bgr tale deres eget sprog i omgang
med den nastvedske lokalbefolkning, for, som han siger: "man
kan godt forstd det altsi". Derimod bgr bornholmere som ikke
taler rigsdansk, samt rigsdansktalende, prgve at tale sjzllandsk,
for "jeg kan kraftedeme ikke forstd det, s& man synes at de
kunne godt tage og lare at tale sjzllandsk". Den sidste kraft-
salve gjaldt bornholmerne. Hvorfor rigsdansktalende bgr prgve
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at tale sjzllandsk er der ingen forklaring p4&.

Her er klart tale om begrebsforvirring. Og der kan
fremtrazkkes mange andre eksempler pd& at C er sprogligtureflek-
teret. 2 indgdr simpelt hen ikke i hans begreb om mulig sprog-
brug pé& Nastvedegnen. Samtidigt har han heller ikke varet
langt nok vak hjemmefra til at opleve at hans eget sprog og
"lissom vi taler her i Nastved" ikke overalt og af alle gar
for at vare rigsdansk, eller bare dansk som han kalder det.
Sorg er tydeligvis ikke langt nok vazk. Og han har tydeligvis
ikke oparbejdet noget begreb om sproglig variation p& Nastved-
egnen - til trods for at han har flyttet en del rundt og har
boet forskellige steder i Nastveds omegn under opvaksten. (Det
skyldes til dels at moren og faren blev skilt da han var 5 &r
gammel, s& han har boet, vistnok fprst og fremmest hos faren,
men ogsd hos moren). Han svarer da ogsd nej til spgrgsmalene
i spgrgeskemaet om hvorvidt han nogensinde har f£@lt sig til
grin eller er blevet drillet pga. sin udtale. Han har dog op-
levet at larere og kammerater har prgvet at rette pd hans
udtale.

" Vi m3 konkludere at Cs vurdering af egen sprogbrug er
?anske przcis - ud fra hans begreber om sprognormer og sproglig
®rariation pd Nastvedegnen. Han overrapporterer ikke, som tegn .
p& sproglig usikkerhed Og opadstrezben. Det kan imidlertid for-
bavse at den sj=zllandske sprogprgve var helt fremmed for ham.
Hans fo{aldre er begge opvokset p& girde i Nestveds omegn; si
hvis han har kontakt med sine bedsteforzldre (hvilket ikke
fremgér af interviewet), burde han miske have kunnet sige som
a?dre af mine informanter sagde om den sydsjzllandske oplas-
ning: hun taler sidan som min bedstemor.

A

A er lige som C skilsmissebarn, men har haft en’ langt mere
"urolig" opvakst. Forazldrene blev skilt da han var 6 &r gammel
©og han kendte ikke sin far de naste 12 &r. Moren har varet
arbejdslgs og pd varig hjzlp i mange &r. Hun har varet gift

5 gange "og rgndte med en hel masse andre fyre ind imellem",
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og "det var sgu lige fgr nasten, lige fgr at det var en hver-
dagsbegivenhed altsad at min mor fik kl¢ ikke ogsd®. S& A r¢g
ud hjemmefra og kom p& ungdomspension da han var 14. Han er

i dag meget aktiv i en politisk ungdomsorganisation p& venstre-
flgjen: "...dén opfattelse jeg har i dag, jeg har sgu ikke féet
den gennem teoretiske studier eller noget vel. Jeg har féet
den primzrt gennem at opleve min mor, som en udstgdt ikke ogsa,
og som en som ikke kunne klare sig. Jeg er ikke ... jeg vil
aldrig nogensinde give min mor skylden for det hun har gjort
ved mig vel, overhovedet ikke. Tvartimod vil jeg give For-
mynderiet og Systemet skylden ikke ogsd. Og s& har jeg varet
ude og sejle, i Afrika og Syd-Amerika, og der har jeg sgu set
elendighed nok ... og ‘der er jeg internationalist, altsd helt
sikkert!" - Dertil kan lagges 3 &rs erfaring som arbejdsdreng
og mindstelarling p& en maskinfabrik ude p& landet - hos en
"forfardelig mester".

Det er altsi et vigtigt trazk ved A at han kommer ud af
sin opvakst med nogle starke holdninger til samfundet omkring
sig, og nogle helt andre holdninger end C. Han har ingen per-
sonlige ambitioner ud over solidariteten med de svage, de
undertrykte og "den almindelige danske arbejder”: "jeg vil.sgu
ikke blive til noget altsd ... jeg vil bare have det godt med
mig selv og dem jeg kan lide. Det er sadan de krav jeg stiller{
s& jeg har ikke nogen idé om hvad jeg vil vare". Han fgler sig
knyttet til Nestved "fordi det er nok den varste by jeg har
h¢rt om at lave politisk arbejde i, af de stgrre byer i Dan-
mark, fordi det er virkelig en bondeby".

Det skinner i det hele taget flere gange igennem at A
har nogle negative holdninger til b¢nder, til sjzllandsk sprog
og til dialekter i det hele taget. Han har en gang excelleret
i at optrazde som "mgjbonde" med monologer pd "s&dan rigtig
voldsomt sydsjzllandsk™. Han bruger begreber som 'sd bliver
det varre', 's& bliver det helt galt', til at karakterisere
sproget efterh&nden som vi bevager os vak fra byen og udover

péd landet. Han taler om Kresten Poulsgaards tébelige‘sprog,
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og mener at samme Kresten Poulsgaard sikkert har de der "for-
domme ikke, med at det drejer sig ikke om at lyde som en kgben-
havner, det drejer sig om at lyde som en god racistisk bonde
ikke ogs&, og det er lige hvad han er, ikke". Det er tydeligt
at hans mere bevidst ideologiske jeg prgver at hoide disse
holdninger i tgmme, og p& hitlisten "sprogarternes top-7" side-
stilles alle dialekter pid 2.pladsen - efter kgbenhavnsk (og
fynsk, som far aren af delt fgrsteplads). P b&ndet siger han
at han synes kgbenhavnsk er den flotteste dialekt, og at han
ikke synes rigsdansk er noget.
A er altsd langt mere sprogligt bevidst end C. Han har

ingen problemer med at placere sprogprgverne. Han er fuldt

klar over at sprogbrug varierer, at man ikke skal langt uden
for byen f¢r den er helt "gal". Han er i stand il at give
‘eksempler pad sydsjallandsk dialekt (bide mht. leksikon og
intonation). Hans sélvvurdering er som vi har set meget god.
Hvorvidt hans holdninger til sprog og i almindelighed er af
afggrende betydning for at han taler si kgbenhavnsk som han
ggr, vil jeg kunne svare sikrere p& n&r hele materialet er
analyseret, men det forekommer mig ret sandsynligt.

P

B

I modsatning til A og C har vi i B et godt eksempel pi en
stabil, rodfast opvakst. Han er virkelig vokset op i hvad vi
kan kalde et tat netvark, i en lille landsby, hvor familien
har boet i generationer. De er seks sgskende i alt. "Der er
lissom meget familie der bor rundt omkring os", som han siger.
Féren, moren, farbroren og en bror er de eneste arbejdere pé
en lille fabrik i en narliggende landsby. (Men fabrikken ejes
af "en mand i Kgbenhavn").

I et s&dant miljg bevarer man sproget godt, eller som B
selv siger: "...det ggr man jo vel egentlig, ubeVidst, ggr
man ikke? N&r man er i de der sm& miljger, b&de her pd Sjzl-
land og i Jylland ikke ogs&, taler man det sprog fordi fami-
lien og vennerne taler det ikke ogsi".

o

|
) | | o
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Men landsbyidyllen blev brudt. "Ude hvor jeg bor, kan man
dele dem op i to grupper", fortzller han. Der er den gamle, .
eller oprindelige, befolkning, og si& alle tilflytterne. "Alfsa
de dar der har store stillinger og s&dan noget, de kom ud p?
landet der i 60'erne og 70'erne ... s& da jeg begyndte at ga
i skole, da var det ... vi var kun to altsd, min tvillinge-
sgster og s& mig over fra den gamle del, og de resterende det
var fra de der tilflytterkvarterer, sa jeg tror helt givet at
jeg nok har haft en markant dialekt, fordi jeg blev passet af
min farmor - hun boede lige ved siden af jo - den halve dag

‘jo, s& jeg tror helt givet at jeg har haft den".

Derfor havde B heller ikke noget problem med at genkende
den sydsjzllandske dialekt: "Det lyder lige som min farmor
hun snakkede". Og han synes ogsd at ndr hans forazldre snakker,
s& er det noget af det samme. B er i det hele taget meget
bevidst om at der er dialekttrszk i hans sprog, og han er god
£il at karakterisere dialekten: "Vi trakker lissom oxdene ud
ikke ogs&. Det kan jeg ogsd vare slem til en gang imellem, at
trzkke de der ord ud".

At han er si klar over dialektpraget i sit sprog, skyldes
naturligvis at andre har veret emsige med at ggre ham opmafk-
som pa at hans sprog er anderledes. "Ja mon ikke", er.hans
spontane svar p& spgrgsmél om han har oplevet{drillerlert .

I sommer da han deltog i undersggelsen, havde han et feriejob
i Kgbenhavn, og der faldt der hyppigt spydige bemargninger.”
flan -mener imidlertid ikke at han af den grund har prgvet, e%ler
prgver, at zndre sit sprog. Tvaertimod: "Hvis de ikké synes jeg
er god nok, s& kan det ogséd ggre lige meget, fordi jeg andrer
ikke mit sprog ... hvis de siger at jeg skal sige énsdag,eat
jeg ikke m& sige o'onsdag ikke ogsd, men ved du det, de far‘
sgu fingeren du, fordi at ... s& siger man bare oo'oonsdag i
steden for, simpelt hen du og sl&r i bordet du, ja men det
kan du tro, fordi mit sprog det er lige s& meget berettiget
som k¢benhavnsk eller der oppe pé den anden side af Ringsted
ikke ogs&". Han mener altsd at drillerier og spydige bemark-
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ninger kun fgrer til en forstarket brug af dialekttrak - i
protest som han selv siger. Og han anfgrer i spgrgeskemaet at
han mener om sin udtale at den har @&ndret sig til at blive
mere sjzllandsk under opvaksten, Oog at han selv har gnsket det
Dette stdr imidlertid i modsztning til hans egen formod~
ning om at han nok startede i skolen med noget af det der som
farmor snakkede. Og ogsi til hans egne formuleringer om at
"der har varet en pavirkning i skolen ...

en rettelse i sproget
i igbet af skolegangen".

Han kan ikke huske at hans udtale

blev direkte rettet i skolen, men han fik at vide at han skulle
"tale tydeligt og klart og s&dan nogle ting".
fortzller han imidlertid

Et andet sted
at det er et markant trazk ved dialek-~
af og forkorter ordet", og at han

har fiet hgre for, "ogsi i skolen i hvert fald
ryger lige ud til siden”

ten at "vi skarer ordene

y at endelserne

Her har vi fat i Bs gmme punkt. Han er meget principfast
og holder fanen hg¢jt mht. at alle bgr "holde fast ved deres
eget sprog" og at "alle dialekter er gode", som han skriver i
spgrgeskemaet. Men han virker usikker p& om han selv har levet
op tll kan og vil leve op til disse paroler. Hans egen sprog-
brug giver med al gnskelig tydelighed svaret: han er formentlig
d&n af mine informanter som blander flest konservative rigs-
milsformer i sit Sprog. Samtidig er han s& at sige den eneste
af informanterne som anfgrer i spgrgeskemaet at han ikke kan
udtale sproget forskelligt i forskellige situationer.

B er klart en usikker sprogbruger. Usikre sprogbrugere
plejer man at lokalisere i selvvurderingstests ved at de over-
rapporterer, altsi vurderer deres egen sprogbrug som varende
nermere pé& sprogsamfundets standardnorm end den faktisk er.
Inden for en s8dan model m& vi sige at B underrapporterer.

Det plejer man at tage som tegn pi at sprogbrugeren orienterer
sig i retning af en anden, mere skjult, prestigenorm. - Nu
tror jeg imidlertid ikke at den sydsjallandske sprogprgve i
min test reprasenterer en prestigencrm for B. Jeg valger altsi

at se stort p& hans egen mening om at han har =ndret sit sprog
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jezllandsk retning - og har villet det. Denne hans ideologi,
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samt hans underrapporterlng, tror jeg snarere er udtryk for

“M at han godt ved at han ikke taler s& rlgsmalsnart som han
R

gerne ville, hvis han kunne.

Afslutning
En teoretisk pointe skal afslutningsvis antydes:

Alle vokser vi op til kompetente sprogbrugere ved at udsattes
for og forholde os til et virvar af varierende sprogbrug og
konkurrerende normidealer. Vores egen sprogbrug, og dens
variation, fortaller derfor noget om hvor vi kommer fra - og
om hvor vi vil hen. Endringer i sprogbrugsmgnsteret, b&de som
individuelt og samfuﬁéémassigt feznomen, er en fplge af andrede
sprogholdninger. Det er andringer i styrkeforholdet mellem
normidealerne som fgrer til amdringer i sproglige varianters
brugsfrekvens - ikke omvendt. Gennem fokusering pd& de indi-
viduelle sprogholdninger og wlivshistorier" kan dette social-
psykologiske grundlag for sprogforandring konkretiseres.
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For en traditionel dialektologisk betragtning er den udlyd-
ende tryksvage vokals udvikling det primere inddelingskrite-
rium for danske dialekter. Dialektomr&der bliver defineret
ved hvilke ordtyper der er udviklet i hvert enkelt omrade,
og vi far den kendte tredeling af landet i Bornholmsk, ¢mal
og Jysk. Lillebzlt er sdledes en dialektgranse af fgrste
rang. '

Den skarpe skelnen mellem ¢mdl og apokopedialekten jysk
stpttes af andre dialektkriterier, der er fx. forskel pa
hvilke langvokaler der diftongeres i de to omrdder. Men der
er ogsé mange af de principielt nord syd gdende granselinjer
der slgrer den primert sd skarpe skelnen.

Stofebzlt som dialektgranse.

Der er et accentuelt trazk som stgdbasis - forskellen i ord

med kort vokal efterfulgt af en stemt + en ustemt konsonant.

S&danne ord som hjzlp, folk, damp, kant har stgd pd Sjel-
land, men er stgdlgse pd Fyn og i Jylland (Kort over de dan-
ske Folkemdl no. 76). Denne granse g&r siledes gennem Store-
peit!’,
Og det er der mange granselinjer der ggr. Det gelder
aétvardige gamle isofoner som forskellen mellem
vestligt [sdow, sdé*w] og gstligt [sducul
" [fow?l, fo2wl] " [fuw?’l, fu’ll
" [boj, bal " [bu, budl .
og det gzlder yngre graznselinjer som den mellem assimilere-
de former af -rn i det vestlige og uassimilerede former ‘pd
Sizlland (Kort etc nr. 65). Denne grznse er hverken gammel
eller ubevagelig a'et i un pa& Sjzlland er formentlig resti-

tueret, men i nogle generationer har Storebzlt dannet gran-—
sen.




