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Den verserende debat i Danmark om vi skal skrive som vi taler,
inddrager kun sjeldent dialektal tale. Nar dialekterne omtales, far de
som regel dedsstedet. Trods dette er der i dag stadig en levende in-
teresse for at skrive pé senderjysk, bade de traditionelle, lokale son-
derjyske dialekter og den moderne, regionale senderjyske dialekt.
Det er imidlertid ikke en interesse som dyrkes inden for skolen og
uddannelserne, men det er ikke noget nyt.

Blot det danske sprog
Da undervisningspligten blev indfert i Danmark og hertugdemmerne
Slesvig og Holsten med Skoleloven af 1814, stod det ikke til di-
skussion hvilket sprog der skulle vere undervisningssprog, og
hvilket sprog bernene skulle lere at leese og skrive pa. Som led i
nationaliseringen af befolkningen skulle det vare det danske rigs-
sprog i kongeriget og de dansktalende dele af Slesvig. Dette gjaldt
dermed Nordslesvig der i dag er Senderjylland, for her var den
danske dialekt senderjysk det dominerende sprog, og dansk var
kirkesprog. I en af skolelovens anordninger star der saledes at: “Det
forstas af sig selv, at de danske skoler i hertugdemmet Slesvig blot
det danske sprog bruges.” (Japsen 1972). Dialekter var talesprog og
horte ikke hjemme i undervisningen, ligesom tysk stod uden for det
nationaliseringsprojekt som 1a implicit i undervisningspligten.
Skoleloven kom kun til at geelde i Senderjylland i halvtreds
ar, for i perioden 1864-1920 kom Slesvig under tysk styre. Nu skulle
eleverne germaniseres ved at have tysk som undervisningssprog
og ved at lere at lese og skrive pa tysk. I sprognationalismens &nd

285



Karen Margrethe Pedersen

skulle eleverne udvikle en tysk national identitet gennem tysk sprog,
litteratur og historie. Derfor var en tosproget undervisning med tysk
og dansk udelukket, ligesom den senderjyske dialekt fortsat var lukket
ude fra skolen.

Z Garne 1 Senderborg 2012.

A sproch

De dansksindede senderjyder modsatte sig fortyskningen, og den
mundtlige litteratur pd senderjysk som eventyr, sagn, viser, rim og
remser blev suppleret med litteratur nedskrevet pa dialekten. Derved
skrev forfatterne ikke pa et nationalsprog, hverken pé dansk eller pa
tysk, men pé deres dialektale modersmal som de i stor udstraekning
havde tilfelles med dem som folte sig tyske. Disse tysksindede
havde magtens sprog tysk som kultursprog og skrev derfor ikke pa
sonderjysk.

Nér de dansksindede forfattere skrev digte og sange, skuespil
og noveller pd seonderjysk, plederede de for deres ret til at vere
danske. I sprognationalismens and fandt de at deres danske dialekt var
knyttet til et dansk nationalt sindelag, og med tiden blev senderjysk
betragtet som senderjydernes nationalsprog og omtalt i bestemt
form som "z sproch” (sproget). Derved opnaede de nationalismens
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overensstemmelse mellem sprog og identitet, og denne nationalisere-
de dialekt blev sammen med den danske nationalpolitiske agitation
der var indlejret i mange af teksterne, en vesentlig faktor i kampen
mod germaniseringen og i den nationale konflikt mellem dansk og
tysk.

Dialektologerne og det senderjyske skriftsprog
Forfatternes senderjyske skriftsprog var preeget af stor mangfoldighed,
nogle brugte fin lydskrift, andre grov, mens andre igen betjente sig
af dansk retskrivning med angivelse af senderjyske sarformer. Nar
digtene og sangene blev udgivet, foretog redaktererne dog ofte
forandringer. En ret systematisk redigering af skrivemaden foreligger i
en udgivelse fra 1920. Dette ar kom Senderjylland under dansk styre,
og flere foreninger tog initiativ til at danskerne i Danmark skulle lzere
Senderjylland og senderjyderne, deres dialekt og litteratur at kende.
Heriblandt var Selskab for Nordisk Filologi som udgav Sonderjydske
Digte pa Folkesproget. I Udvalg med Marius Kristensen og Carl S.
Petersen som redakterer. Marius Kristensen, iser kendt for Kort over
de danske Folkemdl (1912) sammen med Valdemar Bennike, var
ansvarlig for sprogformen og Carl Petersen for det litterzere.

En af de mest kendte senderjyske digtere fra tiden under tysk
styre, Karsten Thomsen (1837-1889), har skrevet digtet der er motto i
udvalget. Heri er sangen pa senderjysk det vaben som de dansksindede
har mod tyskernes overgreb. Og digteren opfordrer senderjyderne til
at synge overalt:

Syng, Synnerjylland! Syng
Dit Synnerjysk med Klem,

I Skow, i Mark, i Lyng,
Blandh Fremmed, i dit Hjem;
Din Séng da danner Rif,

Der meorr, som Sverd o Stal,
Mod Tyskens Owwergrif

I Ret, i Skik, 1 Mal.

I hans gvrige digtning er kampen mod tysk og den senderjyske dia-
lekts veerdi for ham som dansksindet senderjyde et gentaget tema
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i hans karlighedsviser, i vuggeviser og i det som i dag vil blive
rubriceret som hjemstavnssange, der lovpriser naturen og hjemegnen.
Karsten Thomsens sange og digte er skrevet pd Froslevmaélet, men
dialektologen Marius Kristensen (1869-1941) fandt at staveméden
ikke altid afspejlede egte sonderjyske former, s& han tilpassede
Karsten Thomsen og de ovrige forfatteres tekster til den enkeltes
traditionelle, lokale senderjyske dialekt. Desuden foretog han
det han kalder en "Normalisering af Forfatternes Stavning” for at
bogen skulle fremtreede ”som en Helhed”. Hans begrundelse herfor
er at forfatternes stavning er sé forskellig og ofte ikke gennemfort
“at den vilde medfere en idelig Skiften fra ét til et andet”. Marius
Kristensen ville ogsa lette” leesningen, og for at de ikke skal stode
leeseren, er sma uoverensstemmelser inden for et digt ogsa andret.
Normaliseringen bestar til dels i at han tilretter skrivemaden efter
datidens skriftsprogsnorm:

Uden hensyn til den enkelte Forfatters Brug er store Bogstaver brugt i
Navneordene efter de almindelige Regler, svensk & er gennemfort, dog
saledes at Tegnet o bruges i 0 (og, at) og do (dog). [...] I Tvelydene bruges
overalt j og w, skent de fleste Forfattere har brugt v, og nogle i. Stumt £
er gennemfort foran j og v[...]. For at lette Laesningen er ”jeg” skrevet e,
men den bestemte Artikel, der de fleste Steder udtales pad samme Made,
er skrevet e, og “er” er skrevet e’, hvor det ikke ligefrem er skrevet er.
(Kristensen:118).

Det er med andre ord for at skelne mellem pronominet og den be-
stemte foranstillede artikel at Marius Kristensens retskrivning
skelner mellem dem 1 skrift. Denne begrundelse for at skrive e for
den bestemte artikel bruger dialektologen Ella Jensen ikke i regi-
sterbindet fra 1969 til Mathias Ottsens ordbog “Hostrup-Dansk™ fra
Teonderegnen, som er nedskrevet i 1920’erne og 1930’erne (Ottsen
1969:XXIX ff.) Hun har gennemfort en strukturel undersogelse af
Ottsens brug af vokaler og kommer til den konklusion at e som
kortvokal kan skrives e generelt. Denne konklusion tolker jeg
som hendes ortografiske valg, men dette valg star i modsatning til
Mathias Ottsens egen skrivemade der er e bade for den foranstillede
bestemte artikel og det personlige pronomen.
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Tidligere har jeg tolket de midt- og vestsenderjyske digteres brug af
e for en @-agtig udtale som et udtryk for efterligning af de “’store”
ostsenderjyske digteres brug af e, som er i overensstemmelse med
deres udtale (Pedersen 1993). Det er nok snarere dialektologerne
Marius Kristensen og Ella Jensen og deres valg af ¢ som skrivemaden
for den foransatte bestemte artikel der har spillet ind. Fra 1970’erne
ser skrivemaden e for den foransatte bestemte artikel imidlertid
ud til veere pa fremmarch selv i Ostsenderjylland, dog ikke pa Als.
Tiden vil vise om kun ce bliver skriveméaden i den moderne, regionale
senderjyske dialekt.

For at fa Marius Kristensens retskrivning yderligere eksemplificeret
er det formalstjenligt at sammenlige en afskrift af Karsten Thomsens
originaldigt ”En Vugkvis” trykt i udvalget s. 147 med Kristensens
version s. 69-70. Karsten Thomsen skriver i de forste tre strofer:

EN VUGKVIS

I Froslev er & fojt, der haer & hjemm,

Der gik min Vugk i en Kaklovnkrog & en Trimm,
Der sdd min Mor ved ma 0 sang,

O ovr e Vuhk et Uro hing

Ved e Lovt i en Krahm 0 dingelt.

Der red & & min Farfars Kna
Bod fremmad 0 tebahg,

ZE kun 0 vis, hvor stor & var,
A kun 0 klab en Kahg.

A& krovlt omkring, te & kun sta,
A stoj sa leng, te & kun g
Omkring 0 foll i e Derensk.

I min Olfars Stol

Sad min Oldmor 6 fortohl

Me manne Ting, som & skull hovs 6 behohl
Om Olger danskes Styrk 0 Magt,

O om Kong Volmars ville Javt,

Om Unnejors, Elfolk o Nisser.
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Marius Kristensens redigerede udgave fremstar séledes:

VUGG-VIHS

I Synnerjylland der er @ fojt,

Der heer @ hjemm,

Der gik min Vugg i e Kaklownskrog,
A en Trimm,

Der s&d min Mor ve’ ma o sang,

O ewwer e Vugg et Uro hing

Ve’ e Lowt i en Krahm 0 dingelt.

Der red & & min Farfars Kna
Frem 0 tebahg,

O @ kund’ vihs, hvor stor & var
O klapp’ en Kahg.

Z krowlt omkring, te & kund’ sta
O stoj sileng’, te & kund’ ga
Omkring 0 fold i e Darnsk.

I Oldfars Stol min Oldmor sad,

O hun fortohld’

Mz manne Ting, som & skuld’” hows
O vel behohld’,

Om Olger Danskes Styrk 6 Mawt

O om Kong Volmars ville Jawt,

Om Underjors, Ell’folk 0 Nisser.

I digtets titel er Thomsens gengivelse af en klusil 1 Vugk endret til
gg. Desuden er vis endret til vihs, vel sagtens for at markere langt
i 1 det apokoperede ord. Det samme gelder infinitiv af verbet vise.
Spergsmalet er om det gor ordene lettere at lese, jeg tvivler. Hvad
der kan undre er at de to udgaver ikke har angivet diftongering af
langt o til ou eller ow i mor, stor eller stol, for det er karakteristisk
for den lokale dialekt. Diftongeringen er gennemfort ved langt o i
begge udgaver, dog foretrakker Kristensen w for v, s gvr er blevet
til owwer og krovl til krowl. Desuden er der er flere tilretninger til
datidens skriftsprogsnorm. Fx bliver Thomsens kun, skull, vill efter
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datidens retskrivning til kund’, skuld’, vild’, og jysk apokope er vist
med apostrof. Ligeledes markerer han en preeteritumsform og jysk
apokope ved at tilfoje d og apostrof til fortohl og behohl, sa de skrives
fortohld’ og behohld’. Dette virker misvisende da der i dialekten ma
veere tale om staerk verbalbgjning uden praeteritumsendelse.

I ovrigt bliver apostroffen brugt til at angive manglende bog-
staver i forhold til dansk retskrivning, hvilket Thomsen ikke selv
gor, fx ved til ve’ og Elfolk til Ell’folk. Denne omfattende brug af
apostroffer i netop dette digt kan stamme fra at Marius Kristensen i
dette ene tilfeelde har overtaget digtet fra Morten Eskesens version i
samlingen Fra danske Hjem i Sonderjylland. 1.-8. Udg. 1888-1910.
Ifolge den littereere redakter er dette sket fordi rytmen heri er bedre,
og han tilfejer at Karsten Thomsens former er genindsat: ”da Morten
Eskesen ikke altid har givet @gte senderjydske Former;” (Kristensen
1920:145). Det ser imidlertid ud til at den danske retskrivning har
sejret over Thomsens lydopfattelse, og som sagt tvivler jeg pa at den
redigerede version giver en bedre indsigt i dialekten og er lettere at
leese. Det kunne ogséa veare relevant at fa klarlagt om Froslev kun
er endret til Synnerjylland for rytmens skyld, eller om der ligger
andre hensyn bag, fx at leeseren i Danmark ikke ved at Froslev lig-
ger 1 Senderjylland, eller at det er vesentligt at fa Senderjylland
fremhevet. For at fa rytmen til at g& op kunne der jo bare have stéet
fx landsby Froslev. Ved at udstrekke komparationen til digtet i
Jorgen Beghs udgivelse Sonderjyske Digte og Sange fra 1947 er det
interessant at se at Synnerjylland her er blevet til Sonderjylland. Dette
gaelder ogsé 1 to andre af Karsten Thomsens digte pé dialekt, der er
med i bogen. Tidspunktet for denne udgivelse kan vaere forklaringen,
for lige efter anden verdenskrig var de nationale modsatninger
mellem dansk og tysk meget sterke og Senderjylland i fokus. Sterke
nationale krafter ville have gransen flyttet sydpa til Ejderen, dvs.
til det gamle hertugdemme Slesvigs graense mod Holsten. 1 disse
grenserevisionisters argumentation blev senderjyske digte og sange
fra kampen mod tysk styre og germaniseringen hentet frem igen,
og alle skulle kunne laese ordet Senderjylland. Dette kan vere en
forklaring pa hvorfor landsdelen har faet dansk retskrivning i en
udgave fra 1947.
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Det er muligvis ogsé et udslag af normaliseringen i retning af
dansk retskrivning og for at lette den rigsdanske lasers forstaelse at
den kendte sang der begynder med: ”De er sa kehnt, de er sa dejle!
Ner i den fohst Forarsti”, far den rigsdanske titel: ”Ved Forarstid”.
I teksten er ’Forarsti’ uden -d, for hvor d svarer til gammeldansk #
efter vokal i senderjysk, er det bortfaldet eller manifesteres som et ;.
I selvsamme digt undrer ogsa den rigsdanske skrivemade ’spejler’ og
’sejler’, for verber i nutid pa -1, -n, -r og -s har som regel den korte
senderjyske form uden -r. Denne form ville ogsa rime.

En ngjere analyse af skriveméden i digterens eget handskrift
med de skiftende redakterers versioner ma vente til handskriftet bliver
tilgeengeligt. De viste eksempler er sammen med Marius Kristensens
holdning i omtalen af digtenes sprogform dog tilstrekkeligt til at
kunne konkludere at denne beremte dialektolog er underlagt den
stadig fremherskende danske forestilling om standardiseringens vel-
signelser, og at det almindelige og normale er dansk retskrivning. Heri
er indlejret en opfattelse af at det kun er den de danske lesere kan
forsta. Han streeber ikke efter at trykke digternes egen lydopfattelse.
De far ikke lov til at skrive som de selv mener at de taler senderjysk.
Tillige atholder han sig ikke fra at videregive @stetiske vurderinger af
dialekterne i fx kommentaren til en tekst “en morsom Prave pé det just
ikke for sin Skenhed beromte Abenri-Mal:” (Kristensen 1920:124).
Marius Kristensen melder sig hermed klart pa den glidebane som har
fort til det negative og latterliggerende syn pé dialekter vi har i dagens
Danmark.

”De danske Folkemaal i Senderjylland”

Da Anders Bjerrum (1903-1984), et af dansk dialektologis store
navne, skulle give et eksempel pa senderjysk i Mellemslesvig i
artiklen De danske Folkemaal i Sonderjylland brugte han et digt
pa Freslevdialekten af Karsten Thomsen, efter Bjerrums mening
”Senderjyllands bedste Folekmaalsdigter”. Han trykte digtet, der
forste gang udkom i 1863, efter udgaven i Marius Kristensen udvalg
fra 1920 fordi dette byggede pé “Forfatterens eget Haandskrift”.
Dermed antog han vel at han valgte originalen, for han kommenterer
ikke Marius Kristensens redaktionelle arbejde med "normaliseringer”
og “agte senderjyske former”. Interessant er det at digtet starter med
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en fejlskrivning: ”O her min Pigh” — det skulle have varet Pihg, som
béade forfatteren og Marius Kristensen skriver. 4g er deres skrivemade
for den senderjyske udtale af g efter vokal som i tysk ch i fx ich.
Den ses i resten af digtet i bahg (bage) og byhg (byge dvs. vaske).
Hvorfor piger i verset: ”For danske Piger” ikke har ch-lyden markeret
i forlegget, er uforstaeligt med mindre det er en senere @ndring
dannet i analogi med begrebet ”De senderjydske Piger”. Dette blev
et dansk nationalt symbol efter Drachmanns brug af det i digtet ”De
vog dem, vi grov dem” fra 1877, som efterfolgende blev forsynet med
en illustration af pigerne og en kommerciel udnyttelse af motivet pé
tallerkner, krus og billeder (Adriansen 2011:371).

Alsisk skriftsprog

En anden af de meget kendte senderjyske digtere i udvalget er Martin
N. Hansen (1893-1976) fra Als som har udgivet lyriske digte pa alsisk,
og mange af dem er blevet udbredte som sange. Der er trykt to digte
fra 1920 som har faet Marius Kristensens retskrivning. I sin senere
digtning bruger Martin N. Hansen den retskrivning for de alsiske
dialekter der blev grundlaget for ”Alsisk Ordsamling” (1988, 2002).
Denne ordbog er udgivet af Alsingergildet — det alsiske dialektselskab,
som han i gvrigt selv var med til at starte i 1946. Heri skriver
dialektologen Gunhild Nielsen:

Lydskriften skulle helst vere let at leese samtidig med, at den gengiver
udtalen klart og utvetydigt. Vi har derfor pravet at laegge den sé neer op ad
det almindelige skriftsprog som muligt. (Alsingergildet 2002:16).

Som hos Marius Kristensen er det hensynet til laeseren der vejer
ligesa tungt som den senderjyske udtale i valget af lydskrift. Det
standardiserede skriftsprog som laseren har lert at leese 1 skolen,
er gjensynlig det eneste tilgangelige, hvilket er et klart udtryk
for den stadig fremherskende etsprogethedsideologi og udbredte
monolingualisme der kveler bidialektisme og tosprogethed i Dan-
mark. Denne standardisering og hgje status til rigssproget opponerer
Martin N. Hansen mod bl.a. i det kendte digt Vort Mol fra 1951, hvor
han hylder den senderjyske dialekt og retorisk sperger om den skulle
vaere for ringe at bruge:
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Vort Mol

Det mol, som he listet og sprungen
som killinge over vor vugg,

alt som det blev hvisket og sungen,
skull det veer ’for ring’ & brugg?

Med dette tema i digtningen er der sket et skred i forholdet til de
sonderjyske dialekter. I tiden under tysk styre blev senderjysk
brugt mod germaniseringen og dermed i den dansk-tysk nationale
sprogkamp. Her efter anden verdenskrig er det argumentationen for
dialektens ligeveerdighed med rigsdansk der star i centrum.

Ordbeger og vejledninger

De senderjyske ordbeger og vejledninger i at skrive pa senderjysk der
er udkommet omkring artusindskiftet, tematiserer ligeledes dialektens
status og appellerer til en fortsat brug af senderjysk. Forordet til Alsisk
Ordsamling (2002) slutter séledes med ordene: ”Lad ogsd ordbogen
veere et bidrag til at bruge den alsiske dialekt fremover.” Selvom
Alsingergildets oldermand her taler om den alsiske dialekt, afspejler
skriftformerne i Alsisk Ordsamling de seks alsiske dialekter. Der er
som hos Marius Kristensen tale om de traditionelle lokale dialekter. I
A& Synnejysk Forenings bernebog ”Min feest tusin’ oe & synnejysk”
(2002) er der derimod tale om en moderne regional dialekt idet der i
forordet stér:

” & synnejysk forening” ser det som sin opgave at modvirke denne tendens
ved at holde den senderjyske dialekt levende som regionens talesprog.
Det forudseatter imidlertid, at dialekten gives videre til bernene. Derfor
denne bernebog. (2002:3).

Denne regionalitet underbygges af at filologen Elin Fredsted har ud-
viklet et sonderjysk regionalt skriftsprog, som bliver anvendt i bogen.
Hendes retskrivning bygger primert pa de midt- og vestsenderjyske
dialekter, og den er grundigt analyseret i artiklen ’Vondt snakke man
a synnejysk, vondt skriwe man a synnejysk?” (Nielsen og Zehtsen
2004).
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Udeladelsen af treek fra de alsiske dialekter i bernebogen var
afgerende for at Alsingergildet ville give sit bud pa en vejledning i
et skrive pé et alsisk feelles for hele gen, et "officielt” regionalt alsisk
skriftsprog. Det er vaesentlig for Alsingergildet at det skal vere lettere
for leeserne at forstd og genkende en alsisk tekst, og det tilfgjer i
indledningen:

Ideen bag vejledningen er bade at vise det dialektale serpreeg samt for
forstaelsens skyld at fa teksten til at ligge sa taet pa det rigsdanske som
muligt. (Alsingergildet 2004:1).

Dermed bekreftes det endnu engang at laseren skal have sa fa
udfordringer som muligt og ikke udseattes for et skriftsprog der er
baseret pa udtale. Dette hensyn med systematik og standardisering,
der ligger bag disse to senderjyske regionale skriftsprog, foreckommer
ikke 1 de senderjyske ordbegger og ordlister som er udgivet af ikke-
fagfolk. De benytter sig ikke af lingvisternes forslag til retskrivning,
men forfatterne fokuserer pa at gengive deres egen lydopfattelse ved
hjeelp af grov lydskrift. Under interview har de alle givet udtryk for
at de forseger at gengive den lokale dialekt de selv taler i henholdsvis
Skeerbak, Ballum og Hgjer (Christensen 2003, Lenne 1999, Matzen
2004). En ferste analyse af ordstoffet viser dog at det nappe er den
traditionelle, lokale dialekt der gengives. Dertil mangler der for
mange sartrek, og nogle udtaler viser en vekslen mellem dialekt
og rigsdansk. Det er naermere en moderne regional dialekt uden fast
kombination af sertreek. Dette ses fx 1 titlen: ”Oesprag & Oebogh o
synnejysk” (Christensen 2003), hvor -g efter vokal ville have vearet
udtalt og gengivet med -g/ (eller -ch) i bade sprdagh og bogh i den
traditionelle, lokale dialekt.

Fra nationalpolitisk til regionalpolitisk agitation pa senderjysk

Det sonderjyske skriftsprog finder i dag ikke kun vej til ordbeger og
bernebeger. Der er ogsa en nutidig brug af dialekten i bl.a. regio-
nalpolitisk agitation. Den har mange fellestrek med den natio-
nalpolitiske agitation under tysk styre, idet den appellerer til
samherighed, en fallesskabsfolelse og en flles regional identitet som
til dels stér 1 et modsatningforhold til en anden dominerende gruppe.
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Nu er det Senderjylland over for Kebenhavn, en regional konflikt,
hvor det tidligere var en dansk-tysk national konflikt. Og nu er det
bade danske og tyske senderjyder der anvender senderjysk i deres
agitation, hvor det tidligere kun var de dansksindede.

Den politiske agitation kommer i dag til udtryk gennem rap pa
sonderjysk der bliver offentliggjort i skriftlig form. Det er forst og
fremmest i forbindelse med valgkampe, og rappen er en velvalgt genre,
for foruden rytmen udtrykker den ofte et tilhersforhold til en bestemt
lokalitet og sproget i det miljo rapperen kommer fra. Derved viser
rapperne deres baggrund respekt. Politikere og politiske partier opnar
derfor gennem rap pa senderjysk at komme med en dobbeltsidet appel
til vaelgerne om at stette en regional senderjysk profil. Forfatterne til
rappene benytter et senderjysk skriftsprog som de selv har fastlagt.
Ifolge interview bruger ingen af dem senderjyske ordbeger eller
vejledninger eller sperger dialektologer til rads. Der er frit slag, som
en af dem sagde og tilfojede, heldigvis!

Det tyske mindretals parti, Slesvigsk Parti, har i en arreekke
benytter sig af et senderjysk skriftsprog i deres politiske budskader
som afspejler dels traditionel dels moderne senderjysk (Pedersen
2011). Til kommunalvalget i 2013 havde Slesvigsk Parti, der nu lan-
cerer sig som et regionalt parti, lavet en ny valgrap pa senderjysk,
hvor ordet ’senderjysk’ ikke har den traditionelle dialektale stave-
méde ’synnejysk’ som nok stammer fra de gamle digtere eller Marius
Kristensen, men den moderne form ’sennejysk’. Dermed naermer
stavemdden sig partiets rigsdanske slogan “Stem senderjysk”.
Holdningen til senderjyder og senderjysk dialekt er ikke overraskende
positiv:

Fa vi & senderjye a vi & et dajle folk
Vi snakke pissefedt men do ma helle leje jeen tolk.

Foruden slang er der bandeord og ord pa tysk, og emnerne i rappen
refererer, 1 modsetning til de to rap fra 2009, til nye lokaliteter
som Alsion, der omfatter Syddansk Universitet, koncertsal etc. og
moderne aktiviteter som festivaller, skate og marathon med relation til
Senderjyllands sterste byer. Malgruppen er klart de fordomsfrie unge
vaelgere.
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For vi ha e upskrift & sennejysk politik

Venn vi ste sammen s vinne vi

Hva ger vi, i Slesvigsk Parti

Ja vi stemme sennejysk, vi stemme sennejysk

Senderjysk i litteratur og navngivning

Senderjysk skriftsprog bliver i dag ogsd anvendt i rap, sange,
lejlighedssange, viser og historier uden for det politiske liv. Derved
signalerer forfatterne et tilhersforhold til sprog og samfund i Sen-
derjylland og medvirker til udviklingen af en senderjysk identitet.
Nogle af teksterne star i periodika som det satiriske hafte & Rummel-
pot, Senderjyske Arbeger, Sonderjysk Manedsskrift, Skoleforenings
Almanak og tidligere i Sprogforeningens Almanak. Dertil kommer an-
noncer og reklamer med senderjysk tekst i ugeaviser og dagblade. For
tiden er det dog kun & Synnejysk Forenings medlemsblad ”Z& Blaj”,
der udelukkende bruger senderjysk skriftsprog. I de evrige udgivelser
er teksterne pd senderjysk indslag i en helhed der folger dansk
retskrivning. Undtagelsen herfra er enkeltudgivelser som Gyldendals
e-bog Lille fro af Jakob Martin Strid som kan lyttes eller leeses pa
sonderjysk. Dertil kommer senderjysk pa hjemmesider, i sociale
medier, i email og sms’er, som flere forsker i (Westergaard 2014).

En sarlig dimension ved brugen af senderjysk forekommer i
navngivning, hvad enten det er en vej eller et firma der skal have navn.
Tidligere var navngivning péd senderjysk forbeholdt talesproget,
men i dag satter bade private og det offentlige senderjyske sted-
navne og firmanavne pa skrift (Pedersen 1993). Ifolge den ameri-
kanske geograf Yi-Fu Tuan er navngivning magt ” — den skabende
magt til at fremkalde noget veerende, at gore noget usynligt synligt”
(Furdal 2014:91). Stedet lever saledes ikke uden sit navn og der-
med de tanker navnet rummer, og den som ikke ejer retten til at
navngive, ejer ikke stedet. Ved at have senderjyske navne pa skrift
i det offentlige rum viser senderjyderne at de ejer stedet, og de gor
deres dialekt synlig pa vejskilte, pa skilte pa forretninger og kroer
og pa 30-ars-peberkvearnetonder og plakater (Pedersen 2014). Ogsa
koretajer, forst og fremmest lastbiler og minibusser, far dialektale
navne, og de refererer dermed til det sted de herer hjemme, deres
sted.
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Konklusionen pé en vekslen mellem retskrivning og friskrivning
og national og regional identitetsmarkering

Lingvisternes forseg pa at give senderjyderne en senderjysk ret-
skrivning ser ikke ud til at have béret frugt. End ikke ”Z& Synnejysk
Forening” der har staet bag udgivelsen af en regional retskrivning, har
taget den til sig i deres foreningsblad. Det forlyder at medlemmerne
selv vil bestemme hvordan deres dialekt skal skrives. De rap- og
sangskrivere, jeg har interviewet, peger pa en anden dimension, idet
de oplever en folelse af kreativ frihed ved at kunne synge og skrive
som de taler senderjysk. De bekymrer sig ikke om modtagerens
mulighed for forstaelse, lej hellere en tolk, som rapperne i Slesvigsk
Parti udtrykker det. Noget kunne tyde pa en regional identitet, hvori
dialekten pd tale og skrift er en marker, som bade giver fellesskab
og pa samme tid skaber distance til ikke-sonderjyder. Dog bliver en
der holdt dben for de interesserede via fx en tolk. Denne sproglige
styrke kan sgnderjyder have opnéet gennem deres bidialektisme eller
regulere tosprogethed med bade senderjysk og et dansk standardsprog.
Muligvis er interessen for friskrivning pa senderjysk ogsa blevet
frisat efter at sms-skrivemaden har vist sig at fungere. Ligeledes
er senderjysk skriftsprog blevet

L befriet for at vare marker for et
« Sidehejtryk  # Torring . o
s dansk nationalt stasted. Ved at

bade danske og tyske senderjyder
skriver pa senderjysk, markerer
det i dag et regionalt stasted. Dette
sker dog ikke uden udblik, for det
nyeste er at senderjysk, rigsdansk
og engelsk eller tysk sattes sammen
pa informationstavler og plakater,
fx A vand. Try en gang”, som
nogle sprogjonglerer fik frem ved
| at reducere bilvaskehallens tekst:
”Sebevand. Tryk en gang”. Det
I regionale er ogsa globalt.

Bilvaskehallen i Skaerback,
Senderjylland 2014.
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