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Fra redaktionen
Foråret i uddannelsesverdenen står i evalueringskulturens tegn. Det er ikke noget 
nyt at landets elever og studerende og deres undervisere har blikket skarpt rettet 
mod prøver og eksamener mens bøgen springer ud. Men i de senere år har vi set en 
voksende opmærksomhed – ikke mindst fra uddannelsespolitisk side – på behovet 
for at evaluere om undervisningens faglige mål nås.
 PISA 2000-undersøgelsen gav ved offentliggørelsen i 2001 anledning til uddannel-
sespolitiske bekymringer vedr. det faglige niveau i folkeskolen. Den blev fulgt op af et 
OECD-ekspertpanels spændende og seriøse tilstandsrapport for den danske folkeskole. 
Meldingerne herfra var tydelige. Der skal meget mere fokus på den løbende og afslut-
tende evaluering af elevernes faglige kompetencer for at give både den enkelte elev, 
undervisere og hele uddannelsessystemet bedre redskaber til at forstærke indsatsen 
hvor det er nødvendigt.
 Det var et startskud til en udvikling der i dette forår foreløbig kulminerer med 
udbuddet fra Undervisningsministeriet af et gigantisk projekt: “Fremme af evalu-
eringskulturen i folkeskolen”. Dette omfatter etablering og udarbejdelse af en række 
testredskaber som blandt andet skal bruges til obligatoriske diagnostiske test i fol-
keskolen – for matematiks vedkommende på. 3. og 6. klassetrin og for naturfagenes 
vedkommende på 8. klassetrin. Projektet er dagsordensættende, ambitiøst, potentielt 
en stor hjælp til den enkelte skole og lærer, men er unægtelig også fyldt med faldgru-
ber.
 Vi bringer i dette nummer af MONA en analyse – i form af en anmeldelse – af den i 
december gennemførte afgangsprøve i fysik/kemi i folkeskolen, og den kan måske ses 
som en advarsel til fremtidige opgave- og testkommissioner. Denne afgangsprøve var 
folkeskolens debut med den såkaldte digitale naturfagsprøve: en internetbaseret mul-
tiple-choice-prøve af elevernes paratviden inden for fysik og kemi. Ifølge anmelderens 
analyse er der både testteknisk, indholdsmæssigt og hvad fagligt ambitionsniveau 
angår, ualmindeligt gode muligheder for at forbedre denne prøve næste gang – hvis 
man da ikke som konsekvens af de første erfaringer decideret bør overveje en helt 
anden prøveform. I sin kommentar til anmeldelsen synes Undervisningsministeriets 
fagkonsulent for fysik/kemi i folkeskolen at anerkende at den pågældende prøve ikke 
(fuldt?) dækker fagets beskrevne mål, og han påpeger at en prøve der i ringere grad 
end denne er præget af held, også vil være omkostningsfuld. Dette er utvivlsomt kor-
rekt, men også tankevækkende.
 Prøvers, tests og eksameners pålidelighed er et helt uomgængeligt spørgsmål når 
man forsøger at fremme evalueringskulturen. Spørgsmålet har i MONA 2005-1 været 
sat på dagsordenen for PISA-undersøgelsen, som også i dette nummer får en kommen-
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tar med på vejen. PISA gennemføres netop i disse dage for tredje gang; denne gang 
med “Science” som fokusområde. Også i forbindelse med lovforslaget om afskaffelse af 
gruppeeksamen har tvivl om pålideligheden været i højsædet i argumentationen bag. 
Det evidensbaserede pædagogiske grundlag for denne afskaffelse er dog vanskeligt 
at få øje på.
 Den seneste udpegning af evalueringskulturen som fokusområde i bestræbelserne 
på at styrke fagligheden kommer fra de to udvalg som netop har offentligt gjort 
deres oplæg til regeringens handlingsplaner for henholdsvis matematik og naturfag 
i folkeskolen (se under nyheder i dette nummer af MONA). Begge udvalg sætter eva-
lueringskultur højt på dagsordenen, og begge udvalg peger på både muligheder og 
faldgruber. I år er evaluering unægtelig på dagsordenen adskillige måneder før bøgen 
springer ud!
 Men dette nummer af MONA handler om meget andet end evaluering. Jan Søl-
berg tager i sin artikel afsæt i begrebet “lokale naturfaglige kulturer”, som også har 
fundet vej til ovennævnte naturfagsudvalgs anbefalinger. I artiklen beskrives hvor-
dan begrebet kan forstås og anvendes som udgangspunkt for at udvikle den enkelte 
skoles naturfagsundervisning. En sådan udvikling kan – og burde oftere – foregå i 
samarbejde med fx teknik- og naturvidenskabscentre. Nana Quistgaards artikel giver 
i den forbindelse nogle bud på hvilket udbytte elever i 1.g kan få af et klassebesøg på 
Experimentarium.
 I Cathrine Jespersen Jensens artikel præsenteres forklaringer på et af de helt store 
problemer i den danske naturfagsundervisning: den udprægede ubalance mellem 
drenges og pigers søgning til tekniske/naturvidenskabelige uddannelser. Endelig 
peger Ole Skovsmose i sin artikel på en grundlæggende udfordring i matematikun-
dervisningen, nemlig hvordan vi egentlig skal forstå og tænke på faget når vi skal 
begrunde og gennemføre undervisning i matematik.
 Med andre ord rummer MONA 2006-1 bud på mange timers spændende og ud-
fordrende læsning inden bøgen for alvor melder ankomsten af varmere tider, både 
udendørs og indenfor ved eksamensbordene.
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