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Indledning

For tre et halvt r siden, nwrmere bestemt den
1. oktober 1988, blev Danmarks Radios mono-
pol pé at sende landsdaekkende fjernsyn til
danskerne ophaevet.

Forblgffende hurtigt fik TV 2 etableret sig
som en ligevaerdig partner til DR. Der var det
lille intermezzo med Nyhederne placeret kI
19.30 i direkte konfrontation med TV-Avisen.
Men da det var overstiet efter de forste 3
mineder, begyndte TV 2’sandel af seerne stgt
atvokse. Ogidag har kanalen gennemgéende
flere seere end DR. Selv Nyhederne er vokset
TV-avisen over hovedet, sa DR overvejer at
flytte TV-Avisen til kl. 21. Det er blevet et
sporgsmil om at komme farst med nyheder-
ne, mere end hvilken mide de prasenteres
p4. Samtidig vil en sen TV-Avis skafle plads tl
fornyelse 1 DR’s programflade.

Konkurrencen mellem DR-TV og TV 2 er
fastsat af lovgiverne og blev fra starten profile-
ret pd chefniveau med uforsonligheden mel-
lem Jprges Schleimann og Hans Jergen Jensen.,
For scerne har det oftest — som i sagen med
Nyhederne og TV-Avisen kl. 19.30 - resulteret
i samme slags programmer pd samme tds-
punkter. Valgmulighederne, som loven taler
om, er blevet begransct af kanalerne interesse
for scermaksimering til deres programmer.

For TV 2 har denne scermaximering varet
¢n pkonomisk ngdvendighed, hvis der skulle
skaffes reklamekroner nok til kanalens i gv-
rigt beskedne budget. For DR’s vedkommen-
de er det en politisk npdvendighed, som har
veret styrende. Med en mindre andel af seer-
ne end ca. halvdelen frygter DR, at poliuker-

ne vil begranse licensen, fordi hele diskussio-
nen om den anden danske tv-kanal gennem
snart 20 ar har vacret sd politisk betendt.

I den forste artikel om Dansk TV efter mono-
polbruddet belyser Poul Erik Nielsen relatio-
nerne mellem DR-TV og TV 2 gennem kriti-
ske spergsmal til henholdvis TV-direktgr In-
golf Gabold, DR og programchef Jargen Ste-
en Nielsen, TV 2. Konkurrence, samarbejde,
pkonomi, seermaximering, malgruppetilret
teleggelse, programpolitik og populisme er
nogle af de emner, som tages op. Interview-
ene er gennemfprt hver for sig og sattes 1
artiklen indi en stprre sammenhang gennem
Poul Erik Nielsens kommentarer.,

I det almindelige omdgmme betragtes TV
2 som mere underholdende end DR, men
loven palegger TV 2 at vaere en “public servi-
ce” kanal pd linje med DR. Lever TV 2 op il
denne forpligtelse? T en underspgelsen fra
DR’s medieforskning om Ligheder og forskelle
sammenlignes programudbuddet i 1990 pa
de 2 kanaler. Konklusionen er, at lighederne
er mere ipjnefaldende end forskellene, og at
TV 2 4l fulde lever op til sine forpligtelser,
iser hvis man sammenligner med virkelige
kommercielle kanaler som tysk satellit-tv og
TV 3. Samtidig viser undersggelsen imidler-
tid, at TV 2’s méde at vare “public service” pa
er forskellig for DR’s, som anvender flere
resourcer pa fakta, dansk dramatik og bgr-
neudsendelser.

Det er de yngre voksne, funktionarerne,
de med lengere uddannclse og de, som bor i
Kgbenhavn, der gennemgaende ser mest DR-
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TV, mens ungdommen, arbejderne, de med
kortere uddannelse og de, som bor i Jylland,
der overvejende ser TV 2. Det er en af de
konklusioner, som kan uddrages af Frik
Nordahl Svendsens lille artikel om 7V sening
1988 ~ 1991, Ironisk nok ser der ud til at vare
en vis afstand mellem de politiske partiers
holdning til de to danske stationer og vlger-
nes brug af dem,

Ophavelsen af DR’s monopol palagde
ikke kanalen nye forpligtelser, alligevel er det
tydeligt at DR har zndret karakter i konkur-
rencen med TV 2. Kampen om seerne har
medfprt endringer i programudbuddet og
miaske mere tydeligt i opbygningen af sende-
fladen. Samtidig er DR’s kraftige binding til
staten og den politiske dagsorden blevet xn-
dret, da radiorddect blev udskiftet med en be-
styrelse. I artiklen Fra programflade til kontakt-
Jlade belyser Henrik Sgndergaard @ndringer-
ne i DR’s opfattelse af “public service” begre-
bet. Vegten er ved at skifte fra “public” til
“service”. Den let formynderiske holdning til
seerne er ved at blive aflgst af en stgrre plura-
lisme, hvor serviseringen af seernes gnsker
spiller en betydelig rolle. Spgrgsmalet er om
denne brugervenlighed, nir alt kommer il
alt, ogsa er i samfundets tjeneste!

Sidste artikel i dette nummer er en over-
settelse af John Fiskes argument for en mod-
tagerorienteret receptionsforskning Beiyd-
ningsfulde gjeblikke. Umiddelbart forholder
den sig ikke til det overordnede tema om

dansk TV efter monopolbruddet, men den
fremfgrer det provokerende synpunke, at
publikum gir forud for teksten., Derved foku-
serer den pd den modtagerorientering, som
flere af de foregiende artikler nctop har
fremhavet som en konsekvens af TV-konkur-
rencen mellem TV 2 og DR-TV. Samtidig b-
ner artiklen for en bredere kulturel diskus-
sion af TV’s betydning og hvordan, der for-
skes i den.

Alle artiklerne i dette nummer kredser
altsd om problemstillingen: hvad er der sket
med dansk TV efter monopolbruddet. P4
mange mader er de kommentarer til hinan-
den, selv om de ikke er skrevet som sidanne.
I MedieKultur nr, 19 med titlen TV-konkur-
rencens astetik vil vi anlegge en anden syns-
vinkel pd samme problemstilling og se nar-
mere pd de indholds- og udtryksmassige kon-
sekvenser af konkurrencen.

Nummer 19 vil indeholde fglgende artik-
ler:

Niels Kayser Nielsen og Lars Qvortrup:

Sport t TV ~ journalistik eller show?

Stig Hjarvard:

Live — om tid og rum i TV-nyheder

Mimi Olsen og Helle Fritze:

Krig pd kniven eller pd kvaliteten. Den danshe
T'V-dokumentarisme i konkurrencealderen
Birgitte Tufte og Birgitte Holm Sgrensen:
Dansk bgrnefjernsyn — ja tak
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Dansk TV efter monopolbruddet

— konkurrencen om seerne og public service i forandring.

Af Poul Erik Nielsen

Hvordan ser DR-TV’s og TV 2’5 ledelser pa konkurrencesttuationen, pd sig selv
og pé hinanden? Hvordan foriolker de det public-service-begreb, som lovgiverne
har palagt begge stationer? Ev der muligheder for samarbejde og programkoordi-
nering eller er den indbyrdes konkurrence vigtigst?

Det er nogle af de spprgsmdl Poul Evik Nielsen har sggt at fd svar pd gennem
interviews med Jprgen Steen Nielsen fra TV 2 og Ingolf Gabold fra DR-TV.
Interviewene er gennemfprt henholdsvis den 4. og den 18. november 1991 pd et
tidspunkt, hvor TV 2's gkonomsi og sammensetningen af bestyrelsen for TV 2 var

cenirale mediepolitiske emner.

Underspgelsen ’Ligheder og forskelle’, udarbejdel af Medieforskningen ¢ Dan-
marks Radio, var blevet prasenterel for TV 2 nogle dage fi for inlerviewel blev
gennemfprt. Denne undersggelse bringes ogsd i detie nummer af MedieKultur.

Det er nu godt tre ar siden TV 2 startede.
Stationen har pa kort tid opndet en impone-
rende seersucces, der har rystet den mange-
arige monopol institution, DR. Hvad har TV
2 54 betydet for TV-udviklingen i Danmark?
Har TV 2 opfyldt sine forpligtelser og bidraget
med kvalitetsudsendelser? Har finansierings-
formen haft indflydelse pd programpolitik-
ken? Hvad har TV 2 betydet for DR? Disse og
en rekke andre spgrgsmal har jeg for Medie-
Kulwur sillet til henholdsvis TV-direkigr In-
golf Gabold, DR, og programchef Jgrgen Ste-
en Nielsen, TV 2. Men forst vil jeg kort se pa
forhistorien.

Forud for TV 2’s start var gaet en arelang
debat om det betimelige 1 at oprette en ny
kanal, og i givet fald i hvilken form det skulle
ske. Allerede i 1970 udsendie Radiokommis-
sionen af 1967 en betzenkning, hvor ct flertal
stgttede, at man skulle etablere et dansk TV 2
hurtigst muligt. 18 ar senere blev TV 2 en

realitet, men den lange betaenkningstid skal
ikke foriede nogen til at tro, at lovgivningen
omkring TV 2 er praget al et velovervejet
klarsyn, tvartimod. TV 2 modellen er et kom-
promis mellem en razkke gkonomiske, kultu-
relle og politiske interesser.

I Medickommissionens “Betaenkning om
et gget dansk tv-udbud™ (nr. 986/1983) rede-
gores for en rackke af de forhold, der spillede
indidebatten om ctableringen af et dansk TV
2. Grundlzggende var der bred opbakning i
kommissionen, 1 politiske kredse og i befolk-
ningen bag detoverordnede perspektivom at
lave et TV 2. En medvirkende faktor til dette
var frygten for TV-pévirkningen udefra. Den
fagre nye TV-verden stod i midten af [irserne
for deren ikke mindst efter, at de vesteuropee-
iske telemyndigheders satellitforening, Eutel-
sat, 1 1982 dbnede mulighed for at sende TV-
programmer fra overskydende satellitkapaci-
tet. Der var ligeledes et udbredt gnske om at
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