Storbritannien, og radikaliseret den kulturpolitiske situation og de-
bat. Et 4rti med en hgjrepopulistisk regering, der radikalt pa nsesten
alle omrdder bryder med rodfsestede konsensus-traditioner, har bide
partipolitisk og kulturpolitisk kastet venstreflgien ud i interne opger
og begrebsforvirringer. Konfronteret med Thatcherismens forbrug-
eristiske markeds- og privatiseringsfilosofi, forekommer den grimme
stat med sine paternalistiske public-service institutioner mindre
uacceptabel. Det er mellern Thatcherismens Scylla og de
paternalistiske public-service institutioners Charybdis, Williams
vover sig frem i "Culture and Technology”, der i pvrigt udgjorde kapi-
tel 5 af Williams' kulturhistoriske essays fra 1983, Towards 2000.

For dem, der snsker at lese mere om Raymond Williams, er der i
tiden siden hans dgd udkommet en reekke publikationer. Roymond
Williams on Television, redigeret af Alan O'Conmor (Routledge 1989),
er en samling af Williams' artikler i The Listener mellem 1968 og
1972. Bamme O'Connor har ogsd wudgivet en noget hastigt
sammenflikket monografi om Williams, Raymond Williams: Writing,
Culture, Politics (Blackwell 1989), hvoraf den nyttigste del er en
komplet Williams-bibliografi. Samme bibliografi kan imidlertid fas
som en del af en betydelig mere interessant udgiveise, nemlig
Raymond Williams: Critical Perspectives, redigeret af hans tidligere
elev og modstander, Terry Eagleton (Polity Press 1989), der indehol-
der interessante bidrag af bl.a. Eagleton selv, af Edward Said, og af
Stuart Hall.

For dem, der iseer er interesseret i Williams' sammenhsng med
den bredere intellektuelle og politiske udvikling i efterkrigstidens
Storbritannien, er det mest interessante veerk utvivisomt Politics and
Letters (New Left Books 1979), der er et 400-siders interview med
Williams af tre redaktgrer pd New Left Heview, som Williams selv har
veeret tilknyttet. May Day Manifesto fra 1967 (Penguin 1968), er en
politisk programerkiering, redigeret af Williams, Stuart Hall og
historikeren E.P. Thompson, og henvendt til det britiske Arbejderpar-
ti, en interessant historisk intellektuel intervention, rettet mod
Wilsons pragmatiske Labour-parti, der var ved magten.

Williams' sidste, uafslutiede vzerk er betegnende nok en mytisk-
historisk roman om Wales, begyndende i de primitive jeegersamfund
og frem til romertidens Wales: People of the Black Mountains (Chatto
1989). Bogen er frerdiggjort af hans enke og bgrn.

Michael Skovmand er lektor ved Institut for engelsk filologi, Aarhus
Universitet.
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Kulturen og teknologien

Af Raymond Williams

Raymond Williams gor | denne artikel op med den teknologishe
determinisme som preeger kulturdebatien, samtidig med at han
forholder sig stamrhkt frétisk til sével kommercialiseringen af
medierne som til public service stationernes programpolitik.

Hpgjteknologien kan formidle den lave kultur: det er ikke noget prob-
lem. Men den hgje kultur kan eksistere pa et lavt teknologisk niveau.
Det er pa den maéde, det meste af den heje kultur producerss.

Det er denne slags plausible, men hablgse konklusioner, stgrstede-
len af nutidens overvejelser om forholdet mellem kultur og teknologi
ndr frem til og standser ved.

I en periode med gennemgribende teknologisk fornyelse indenfor
kulturprodulktion og -distribution og indenfor informationssystemer
af enhver slags er det afggrende at man bevager sig ud over disse
gamle problemstillinger. Og dog eksisterer der nu fakiisk en koali-
tion, omfattende ikke blot kultur-kenservative men ogsié mange
tilsyneladende radikale, der er enige om, at de nye teknologier er en
alvorlig trussel. De kultur-konservative siger, med altmodisch ele-
gance, at kabel-tv vil betyde den uoprettelige Abning af Pandoras
mske, eller at satellift-tv vil overgd Babelstirnet. Hvad angar
computere har flertallet af de gamle kultur-intellektuelle, efter at
have overstdet mundhuggeriet over hvorvidi man kunne skrive digte
pé computere, ud fra vidt forskellige politiske positioner besluttet at
det er bedst at ignorere dem.

- Samtidig er imidlertid en ny klasse af intellektuelle, ud fra helt
" andre pejlinger, allerede i foerd med at overtage og styre de nye kul-
tur- og informationsteknologier. De taler med selvtillid om deres
‘produkt’ og dets planlagte markedsforing, og er i nser kontakt med
storleverandgrerne af disse teknologier samt mengden af nye spe-
cialiserede virksomheder, der udgegr de stores mellemveev. Indenfor
en udsal og vigende primar produktionssektor orienterer disse sig
mod en ny fase af udvidet 'post-industriel’ forbrugerisme, der uden
forbehold har sine forbilleder og sit ordforrdd fra USA. Mange
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radikale, der oplever alt dette, gér i forsvarsstilling: de identificerer
den ny teknologi med de selskaber, der kontrollerer den, og ser begge
gom led i en ny og katastrofal fase af ‘paranational hyperkapitalisme'.
De kreefter, de identificerer, er reelle nok, men alt hvad der kan
afledes af en sh uudviklet position, er en raekke nedssttende be-
meerkninger og defensive felttog, der i mange tilfeide forer til stil-
tiende alliancer med forsvarerne af de gamle privilegerede paternalis-
tiske institutioner, eller, endnu veerre, med det gamle, blegnede kul-
turargument: den hgje kultur bgr bevares, og via uddannelse og ud-
videt tilgang udstrekkes til hele folket.

Intet af dette er et godt udgangspunki. Selv de bedste af tidligere
tiders argumenter kreever at blive omformuleret 1 et nyt ordforrad.
Hvad resten angdr, kan vi konstatere en ubehagelig kombination af
teknologisk deferminisme og kulturel pessimisme. Det er denne kom-
bination, vi har brug for at filtre fra hinanden og forklare.

I begyndelsesfasen af enhver virkelig ny teknologi er det iseer
vighigt at frigore sig fra den vanemesessige teknologiske determinisme,
der neesten uveegerligt fplger med. 'Computerne tager maglen'
‘Halvfemsernes papirigse kontor'. 'Morgendagens kabel- og satel-
Litverden'.

En grundleggende antagelse indenfor den teknologiske determin-
isme er, at den nye teknologi - en fryvkpresse eller en kommunika-
tionssatellit - 88 at sige 'frematdr’ af teknishe studier og
ekaperimenter. Den forandrer sa efterfglgende det samfund eller den
sektor hvori den er 'fremstlet’. Vi’ tilpasser os, for sidan er nu den
moderne livsform.

Og dog forholder det sig sddan, at stort set alle tekniske studier og
eksperimenter finder sted indenfor allerede eksisterende samfunds-
forhold og kulturformer, og typisk er rettet mod formél, der allerede i
det store og hele er erkendt. Dertil komumer, at en teknisk opfindelse
som sadan har forholdsvis ringe samfundsmsessig betydning. Det er
forst nér den udnyttes til investering i produktionsgjemed, og ndr den
bevidst udvikles til specifik samfundsmeassig anvendelse, dvs. nér
den gdr fra at veere en teknisk opfindelse til hvad der i egentlig for-
stand kan kaldes tilgeengelig teknologi - at dens mere almene betyd-
ning opstér. Disse udveelgelser, investeringer og udviklinger er
naturligvis af generel social og gkonomisk art. De finder sted inden
for eksisterende sociale og gkonomiske forhold, og foretages inden for
en bestemt social orden med henblik pa sserlige formaél og fordele.

Vi kan se pd to eksempler, der viser hvorledes dette er tilfieldet,
men som har interessante indre forskelle. Radioen kan siges at veere
opstdet med Hertz's videnskabelige opdagelse af radiobglger, der selv
var baseret pd, hvad man allerede vidste om elektricitel. Mange
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mennesker begyndte at eksperimentere med transmission, hvilket
inden for tyve ar viste sig at veere muligt over meget lange afstande.
Hvad man havde i tankerne pa dette tidspunkt var et nyt hjselpe-
eller erstatningssystem for trddtelegrafen eller -telefonen, som kunne
sende individuelle meddelelser over lange afstande eller til steder,
der af fysiske grunde ikke kunne nés via trad. Efterhdnden som det
gennemfgrlige i forehavendet blev bevist, opstod der interesse hes de
eksisterende telefon- og telegrafselskaber, og fra militseret, der havde
behov for forbedrede signalformer. Der fandt s& betydningsfulde
udviklinger sted inden for rammerne af disse interesser, omend den
oprindelige amater- og eksperimentelle radiosektor fortsatte, og rent
faktisk stadig er aktiv. Der var ikke noget ved teknologien som sédan,
der drejede den i nogen anden retning.

Men netop pé dette historiske stade, og i en meget bredere social og
kulturel dimension, foregik der en aktiv sggen og et behov for nye
former for maskineri i hjemmet, i dette tilfmlde beregnet pa nyheder
og underholdning. Der foregik dengang konkret forskning med hen-
blik pa at skabe en radiomodtager til hjemmebrug, og dette viste sig
relativt let. Dette konkrete udviklingsarbejde blev modarbejdet af de
gamle telefon- og telegrafinteresser, hvis signaler kunne forstyrres,
og af regeringer, der ikke gnskede interne etablerede kanaler til-
sidesat (0g, som det udtryktes, trivialiseret) af almen radiospredning.
Men beslutningen blev taget, hovedsagelig af cksisterende kommu-
nikationsselskaber, om at markedsfgre radiomodtagerne og at skabe
efterspgrgsel for dem. Dette viste sig at blive en stor succes, og det
var 84 ngdvendigt at teenke pad nye mader omkring bade programmer
og finansiering,

Igen var der intet ved teknologien som sddan, der styrede disse
planer. Ideer for programindhold rakte fra de frellesskabsbetingede,
som ved telegraf- og telefonsystemer, over sponsorerede programmer,
som i det nordamerikanske system, til statskontrollerede eller
koncessionerede programproducerende selskaber. De forskellige
beslutninger til fordel for den ene eller den anden af disse mulighe-
der, med alle deres specifikke kulturelle fplgevirkninger, blev foreta-
get inden for allerede eksisterende politiske og gkonomiske rammer i
de pageldende lande, eftersom teknologien, naturligvis, kunne
tilpasses hvilkensomhelst af disse muligheder.

Altsé drejer det sig ikke om, at en teknisk opfindelse afstedkommer
sociale og kulturelle institutioner. Opfindelsen selv blev udviklet, in-
den for eksisterende former og muligheder, til to helt alternative tek-
nologiske systemer: radiotelefoni og 'broadeasting. Broadeasting
udvikledes s igen til alternative og modstdende kulturelle systemer,
ud fra valgmuligheder, der 14 uden for teknologien selv. Disse kends-
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gerninger er rimeligt velkendte. I hvis interesse kan det da veere at
reducere den virkelige historie, i al dens kompleksitet, men ogsd
dbenbed i hver periode, til et meningslgst udsagn om at ‘opfindelsen
af radioen forandrede hverdagen for millioner af mennesker™?

Nar man ser pa satellittransmissioner, starter forlgbet til dels pa
samme made, men med en afggrende forskel Kommunika-
tionssatellitternes almene nytte var blevet antaget, endnu fur de
havde vist sig at kunne fungere. Det, som man havde forudset, var en
forbedring i lighed med de tidlige radiosignaler: dvs. at man kunne
forbedre signalerne fra eksisterende jordbaserede sendere -
hvadenten det drejede sig om telefoni eller ‘broadcasting’ - og at man
kunne fagre signalerne frem til hidtil utilgmngelige steder. Senere,
skulle der vise sig at veere en verden af politisk betydning 1 dette
tilsyneladende neutrale ndtryk ‘utilgengelig'.

Den afgprende faktor var imidlertid, at satellitteknologien pa dette
omréde i begyndelsen var totalt athengig af forskning, udvikling og
investeringer inden for et helt andet owrade, nemlig militeer
raketudvikling og beslwgtede kommunikations- og spionagesystemer.
Al vasentlig investering og produktion 14 inden for dette militere
omrade. Civile udviklinger fulgte inden for telegrafi og telefoni, og der
var derefter en kritisk fase, hvor teknologien blev til radighed for
samarbejde med de efterhdnden veletablerede fiernsynssystemer.
Frem fil dette punkt, indenfor selve teknologien, kan det giges at
vere et relativt neutralt anliggende. Satellitter kan bruges til at
forbedre og forleenge signaler og til hurtig overfgrsel af fierne signa-
ler. Begge anvendelser er gavnlige, omend farstnmvnte ma
sammenlignes med andre former for forbedringer, f.eks. ved hjeelp af
nye slags kabler. Det er s& vidt som det teknologiske argument forer
o8. Men det er oplagt ikke s& langt som den faktiske udvikling farer
os: den, der tabeligt - kaldes den 'wundgéelige teknologiske udvikiing’.

Der er nemlig mindst tre almene formal, der ikke hidrgrer fra
teknologien, men fra den sociale samfundsorden i almindelighed. For
det farste er der et stort pres, fra produktionsselskaberne og deres al-
lierede i regeringerne, i retning af at indlede en ny markedsfprings-
fase. P4 et niveau drejer det sig om udviklingen af hele satellit-
baserede transmissions- og modtagersystemer, der kan sselges til an-
dre regeringer og smliges eller lejes til andre selskaber. P4 et andet
niveau drejer det sig om at skabe en omfattende ny indenlandsk
efterspprgsel, enten efter modtagere af satellitsignaler, eller efter
jordbaseret distribution via nye og mere omfattende kabelsystemer
(der ogsd kunne vise sig at veere nyttige uden inddragelse af satellit-
ter, eller méske var at foretreekke i stedet for dem, ved anvendelse af
almindelige sendere). Alle disse udviklinger, med deres mange tek-
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nologisk indviklede detaljer, diskuteres typisk som om de
udelukkende var af teknisk art. Og dog vedrgrer de, specielt med den
hastighed, hvormed de nu fgres frem, primert industrielle snarere
end kulturelle hensigter, og er i tet overensstemmelse med hoved-
strgmninger inden for de gkonomiske og politiske institutioner.

Det andet formél er i endnu mindre grad teknologisk bestemt. Der
er en klar hensigt, inden for de mest afggrende beslutningscentre, i
retning af at tilsidessette - bogstaveligt at overflyve - eksisterende na-
tionale kulturelle og kommercielle greenser. Satellitter betragtes som
den perfekte moderne mdde at trenge ind i kulturelie og kommer-
cielle omréder, der hidtil har vaeret kontrolleret eller reguleret af
lokale’ nationale myndigheder: dvs. samfund med deres egne ord-
ninger og regeringer. I distributionsstrategierne hos film- , TV- og
sportsselskaber, og i multinationale selskabers markedsforings- og
reklamestrategier, indghr satellitter og satellit-kabelsystemer som
afgerende fremfarselsformer.

Det tredje formal er delvis forbundet hermed: en indtraengen i poli-
tisk lukkede omrider, eller omrider med mere eller midre fuld-
stzndige politiske monopoler, som det allerede er sket med kortbgl-
geradioen. For begge disse formils vedkommende er der problemer
omkring suversenitet i forhold til nationale luftrum, men op mod
dette seettes ideologien om den fri adgang til himmelrummet, og der
er tilmed en reekke initiativer i gré omrader, sdsom piratsenders fra
internationalt farvand og lokale selskaber som strémsnd. De
afggrende forhold, i hele dette omrade, er tydeligvis gkonomiske og
politiske, i et omrade, der ligger helt uden for det telnologiske., Den
virkelige situation drejer sig altsé ikke om teknologisk determinisme,
selv i en eller anden forfinet udgave. Oplevelsen af en eller anden ny
teknologi som uundgielig eller umulig at bremse er et produkt af
bestemte interessers mere eller mindre skjulte markedsforing. Men i
praksis hjselpes denne pa vej af en form for kulturpessimisme, der
findes blandt ganske forskellige mennesker, tilmed tilsyneladende
modstandere.

Rpdderne til denne kulturpessimisme er dybe. Argumenterne
vedrgrende teknologi og institutioner er blot et farste niveau. Og dog
er det ngdvendigt at forholde sig konkret til dem.

Ved forste gjekast kan det dreje sig simpelthen om dystre
forudsigelser baseret pa let anteendelige fordomme mod nyt og ukendt
maskineri: Aviser, billige ugeblade, biografen, radio, tv, billighgger,
kabel og satellitter: hver fase er blevet annonceret som en overhsn-
gende kulturkatastrofe. Men der er ogs& faser, hvor hvad der farhen
var nye teknologier er blevet absorberet, og hvor kun aktuelle nye
former er en trusel. Samtidig er det smdvanligvis ikke klart, hvorvidt
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det kun er teknologierne, man vender sig imod. Udover en vis gysen
(som jeg faktisk har set fysisk) ved den blotte cmtale af kabel og
satellitter, findes et mere udviklet standpunkt: Det er naturligvis
ikke bare kablerne, det drejer sig om alt det gkidt, der pumpes igen-
nem dem’. Til det milde spgrgemal: 'Af hvem, og med samtykke af
hvem?', forekommer der en hel reekke svar, fra identificerbare kapi-
talistiske selskaber - det er den radikale udgave, men hvor radikalt er
det egentlig at mene at disse selskaber ikke kan stoppes? - fil hvad
der forsigtigt kaldes den moderne verden {det, der menes er moderne
mennesker): Teenk dig, tredive kanaler, hundrede kanaler. Hvad kan
der veere i s& mange kanaler udover det rene skidt?

Den formel, der ligger bagved denne slags indvending er kon-
trasten mellem ‘minoritetskulturen’ og 'massekommunikation’, der
dannedes og blev udviklet for hvert stadium af de nye kulturteknolo-
gier. I hver fase er den blandet op med indvendinger mod en eller an-
den aktuel ny teknologi, men dens basis er altid et socialt og pelitisk
udgangspunkt. Siledes bliver trykte boger nutildags - som er det
oplagte fprste eksempel pd mangfoldig mekanisk reproduktion og
senere massedistribution - typisk anbragt (med billighsger og andre
undtagelser), pd minoritetasiden af denne formel. I lgbet af det
tyvende drhundrede er radioen og den optagne musik - det som en-
gang var nye teknologier - delvis blevet flyttet over pa denne side,
sammen med en del film, eftersom der nu er dette hersens mange-
hovedede teknologiske uhyre - tv - som et modstykke. Det drejer sig
ikke blot om en selektiv udskifining af teknologier. Det er ogsd en
beveegelse i retning af et forsvar af visse typer 'ansvarlige public-ser-
vice institutioner’

Jeg har respekt for en del af dette forsvar, Det var en del af mine
egne argumenter i The Long Revolution, omend jeg prevede at
videreudvikle det med nogle nye og helt anderledes principper. Ud-
viklingerne siden 1959 har bide sndret situationen og klargjort det
ngdvendige argument. Det er nu klart, at det er umuligt at pege pa
nogen 'public service’ institution uden samtidig at se den i sammen-
hzeng med det samfundssystem inden for hvilket den virker, Dette
kan klarest pavises i den faktiske udvikling af bestemte 'public ser-
vice' instutioner: f. eks. i Storbritannien, BBC. En vis type 'public
service' var, gennem faser af paternalisme henimod segte forseg pa at
gore mange slags serigst arbejde alment tilgengeligt, mulig og be-
tvdningsfuld, i en periode med statsreguleret beskyttelse meod
markedskonkurrence. Da denne beskyttelse blev flernet, inden for tv
og derefter inden for radio, forsvandt 'public service' definitionerne
itkke, men svakkedes i praksis, og blev pd visse omrdéder helt
marginale. Det er et vanskeligt historisk materiale at analysere, fordi
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det er s& blandet. Der har veeret en blanding af substantielt og
fornyende arbejde gjort indenfor bade gamle og nye former for kul-
turelt monopol og kontrol. Perioder med relativ &benhed og mAang-
foldighed har skiftet, inden for de samme ingtitutionelle former, med
perioder af lukkethed, preeget af smrinteresser. Sammenligninger
med totalt kommercielle systemer andetsteds er positive for disse
'public service' former. Sammenligninger med et modificeret inden-
landsk kommercielt system er mere komplicerede. 'Public service'
systemet har visse tiloversblevne fordele, men det kommercielle sys-
tem tilbyder vigtige arbejdsmuligheder uden for den monopelistiske
arbejdsgiver. Det er derfor ikke blot de kulturelle systemer og institu-
tioner, vi skal sammenligne, men de skiftende mader hvorpé de er
sammenvaevet med et kapitalistisk samfund i udvikling.

Der findes meget f4 absoluite kontraster tilbage mellem en
‘minoritetskultur’ og 'massekommunikation’. Situationen skal, i gid-
ste instans, spores tilbage til rgdderne af ‘minoritetskulturen’ selv,
men ferst kan vi anskue den pd et mere tilgmngeligt niveau. Mi-
noritetshulturens privilegerede institutioner, berere af s& meget
seripst og betydningsfuldt arbejde, har i mange ar ksempet en hablgs
kamp mod det stzerke pres fra den kapitalistisk sponsorerede kultur.
Dette er den mest dbenbare kilde til kulturpessimismen. Men dens
dybere kilde springer fra en overbevisning om, at der ikke er andet at
vinde end fortiden. Det er fordi der, af andre grunde, findes en beshat-
som afvisning af enhver agte alternativ social og kulturel orden.
Dette gelder teoretisk, i den beslutsomme afvisning af nye former for
dempokrati eller socialisme, Men det er endnu tydeligere i praksis, i
den effektive sammenveaevning - der nu er s& ganske synlig - mellem
de privilegerede institutioners samfundsmeessige betingelser, og den
eksisterende samfundsorden som helhed.

Der findes stadigvask nogle mgte asymmetrier mellem den gamlie
privilegerede kultur og det importerede eller hjemlige kommercielle
kulturmarked. Det er ud fra disse, at de mest plausible slags
forsvarsargumenter fremfpres. Der findes stadig autentiske stan-
darder inden for serigs kunst og tenkning. Alligevel er disse stan-
darder inden for alle de eksisterende privilegerede institutioner, fra
BBC over kulturstpttende organisationer til de mest fremtreedende
universiteter, for flertallets vedkommende uadskillelige fra de sam-
fundsmeessige vilkér, de er vokset ud af. De understreger nu Ligefrem
deres forbindelse med staten og det statslige ceremoniel, hvadenten
det er kongehus eller militeer, og det med altmodisch rentier-agtig
eller lavadelig stilfuldhed. Nogle af dem, der forsvarer dette, ser ot
hab i disse asymmetrier pd visse folsomme omrader, sdsom den of-
fentlige moral, religionen, sproglig ortodoksi, eller bevarelsen af de

65




traditionelle kunstarter. Men der eksisterer nu en for stark funk-
tionel forbindelse mellem en svakket privilegeret kultur og de
steerkeste pkonomiske kreefter, ved hjeelp af hvilke den alment ac-
cepterede samfundsorden, under sit eget pres, md reproducere sig
selv, til at der kan vere nogen mgte uathengig kulturel position af
den gamle ‘minoritets’ slags. Efterhdnden som den ene efter den an-
den af de stilfulde gamle institutioner, der havde troet sig for evigt
beskyttede, nu bliver bergrt af de krav en barskere fase af den kapi-
talistiske gkonomi stiller, er det ikke overraskende, at det eneste man
mgder er en forvirret og harmfuld pessimisme. For der er intet, fler-
tallet af disse gnsker at erobre eller forsvare bortset fra fortiden, og
en alternativ fremtid er ganske klart og oplagt ensbetydende med det
endelige tab af deres privilegier.

Inden for den gamle formels begreber - 'minoritet’ overfor 'masse’ -
udkeempes altsd en hablgs kamp, som dens mest etablerede deltagere
ikke pé nogen reel made kan pnske at vinde. 'Nar alt kommer til alt,
handler det alt sammen om penge', siger de bedrgvede stemmer nu.
Men penge forekommer i s mange former. Det var med til at give
selvrespekt, inden for den gamle privilegiekultur, at penge smdvan-
ligvis optrddte i indirekte form. De kom fra oplyste meecener,
angvarsfulde fonde, veldeedige testamenteringer, og bemidlede
enkeltpersoner. ‘Bemidlede”: det var hovedhjernestenen. Det var ikke
ngdvendigt, ja det var faktisk uhpfligt, at kigge bag om ryggen p&
disse ‘bemidlede’ for at konstatere deres faktiske afhengighed af et
system af ejendom, produktion og handel. Efterhdnden som behovet
for penge ggedes, opstod en ny og tilsyneladende uproblematisk kilde,
som der allerede var teette forbindelser med inden for klassen: den
oplyste Stat, der kunne kanalisere en del af skatteindteegterne i ret-
ning af disse fortjenstfulde formal. Men, hvis nogen atter tog et kig
bagom ryggen, hvilket nogle skatteydere var begyndt at gore, sd op-
stod det vulgmre spergsmaél: hvorfor skal der udbetales skattekroner
til at opretholde minoritetsinstitutioner og uathmngige kulturelle
formal? Almindelig treeghed holdt en del indirekte pengemidler, af
begge slags, i gang, men efterhdnden som omkostningerne steg var
der pludselig denne nye ideologiske teerskel: direkte pengemidier.
Men hvis de accepterede direkte pengemidler, accepterede de sa ikke
ogsd hermed en utilslgret kommerciel kultur? Via modsigelsesfyldte
vaner og signaler blev pessimismen hos nogle til fortvivlelse.

Men kun blandt nogle. Man fandt p4 nye sproglige figenblade. 'Et
oplyst partnerskab mellem den offentlige og den private sektor'; den
gamle ven, blandingsgkonomien’. Men si var der pres pa for at re-
ducere den offentlige sektor, i en ny fase af det kapitalistiske konlur-
rencesamfund, hvilket gav et behov for direkte ‘private’ pengemidler
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alligevel. Endnu et figenblad fremtrylledes: 'sponsorering'. Dette
keere gamle ord - for betsd 'sponsor’ ikke engang en gudfar? Altsa
ikke noget med nogen vulgser kebslden. Sponsorering. Afgivelse af
lpfter. Lofter om penge.

Dette system udvikler sig nu hurtigst inden for broadcasting.
Problemet med elektroniske institutioner har hele tiden vearet, at, i
modsatning til alle tidligere kapitalistiske handelsrelationer - bgger,
aviser, billeder, koncerter, sa har de ikke nogen direkte salgsinstans,
Modtagerapparaterne kan umiddelbart sselges, men i sagens natur er
der ikke nogen direkte salgsinstans for breadcasting programmer.
Finansiering af produktionen métte altsd arrangeres p4 andre méder:
via direkte statsstette; via licensbetaling, i samfund, hver statsele-
mentet i forholdet stat/kapitalisme var relativt sterkt; eller via
reklamepenge, enten direkte for konkrete produktioner eller via sys-
tematisk konstruerede naturlige’ programafbrydelser.

Reklamemuligheden var allerede blevet grebet af den 'populere’
presse (dvs. de nye slags kommercielle aviser med nyheder, under-
holdning og sport med hgje oplagstal) som en méade at nedsstte sal-
gspriserne pd, og dermed forgge oplaget. Reklamer var ogsé, pa et dy-
bere niveau, en méade at udvide og organisere en ny slags ‘forbruger'-
marked pa i kritiske faser inden for hjernmemarkedsproduktionen og
i forbindelse med udvidelsen af valgrettighederne. Det forste formaél
blev set som en blot og bar stettefunktion til en primer kommunika-
tiv funktion, men det andet, dybere formal var altid det sterkeste.
Hvad der tidligere sds som en relativ balancetilstand forsked sig nu
kraftigt i retning af ‘forbrugeren' og valgmssige markedspriori-
teringer. Dybt inde i deres egne former, sendrede de fleste aviser
deres definitioner af deres udtrykte formal. Visse ngdvendige ele-
menter blev bibeholdt, men en avis' succes eller fiasko blev i stigende
grad defineret ud fra de betingelser, reklamerne satte: palidelig
leverance af af et kpbedygtigt publikum. Under dette pres var der en
del aviser, der hurtigt forsvandt, Dette fremgar ikke blot af det for-
mindskede antal af aviser, men ogsd af den form, disse publikationer
anteg; de regnes stadig for nyhedsmedier, men deres reelle ny-
hedsindheld er typisk mindre end 10%. Disse aviser er i stigende grad
tabloide underholdnings- og reklamemedier, med et vedhseng af
forenklede nyheder og aggressiv udbasunering af meninger. Der er
nok kun tre landsdeekkende dagligt udkommende aviser i oprindelig
forstand, der kan siges at have overlevet. Og selv de er klart
afthengige af at skulle levere relativt velstdende lmsere til deres
reklamekgbere. I mange af disse tilfzelde logrer halen s& kraftigt med
hunden, at ordet hale hurtigt er ved at blive definitionen p& en ac-
ceptabel hund.
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Indenfor radio og tv, uanset om det er rent kommercielle eller
statsbeskyttede systemer, er der sket et tilsvarende funktionsskift,
Produktioner vurderes i forhold til sterrelsen af det publikum, der i
systemets interesse kan leveres. Som med aviser er tallet for, hvad
der udger en levedygliy’ produktion, blevet pustet enormt op, via et
specialiseret  beregningssystem. Det som  kaldes en enorm
folkemmngde til en pokalfinale eller en kroning - hundrede tusind
mennesker - beskrives som et ubetydeligt radio- eller tvpublikum - en
fiasko. Nér der udgves pres for at tilpasse sig konkurrence-
betingelserne om et forudsigeligt og stremlinet keempemarked, fork-
lares det som om, det drejede sig om et ansvarligt forhold til faktisk
ekgisterende mennesker. Det reelle primeere pres geslder enten di-
rekte reklamemidler eller en betydningsfuld andel af det politiske og
kulturelle marked, som alle indirekte systemer i sidste instans er
afthengige af. Det er isser her, at sponsorerne, de ny gudfmdre,
dukker op.

Denne kulturelle assimilation er foregiet meget hurtigt. Gamle in-
stitutioner og tilbagevendende begivenheder har nu, som en selviglge,
faet knyttet kommercielle navne til deres titel. Disse betegnelser fly-
der si let fra betalte leeber, at det synes rimeligt at sperge, hvorleenge
det varer, for andre slags begivenheder per ligesd. Skal vi snart
opleve et 'British Chemicals Parlamentsvalg'. 54 kunne man da spare
al den bureaukratiske overtidsbetaling. Spendende suppleringsvalg
kunne skaffe markedsandele for selskaber, der havde bestemte
britiske sektorer for gje. Sponsorering kunne finansiere smarte of-
fentlige valg af fagforeningsledere. Hvis disse eksempler lyder fan-
tastiske (og det er meningen), ja sé lyder de ikke mere overraskende,
end det ville veere for en tidligere generation, at hgre engelske krick-
etturneringer bensewnt med fobaks- og forsikringsselskabers navne.
Reklamepengenes indflydelse er nu s omfattende, at en meengde
velkendte samfundsmaeessige aktiviteter, der i tidligere og langt fat-
tigere perioder blev finansieret p& egne betingelser, nu er afhmengige
af beregnende gunstbevisninger fra dette nye magtfulde meecenat, fm:‘
at kunne overleve.

Denne proces heenger sammen med en langt bredere samfundsud-
vikling: en kultur, der i stigende grad er baseret pa det enkelte hjem;
elektronisk fremfor fysisk samveer; afggrende forggelser af produk-
tionsomkostningerne, dels pa grund af den relative forpgelse arbejd-
signninger, men ogsa pa grund af en inflationser udvikling fordrsaget
af tilpasningen til normerne indenfor ¢t internationalt kulturmarked,
der begunstiger de mest yndede sektorer med betragtelige spekula-
tionsgevinster. Hvad der her betyder noget, er den ideologiske for-
tolkining, som direkte gver indflydelse pé politiske beslutninger. De
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nye former for sponsorering udleegges som ‘gratis’, hvilket modsiger
endog det gamle kapitalistiske princip om, at der altid er nogen, der
skal betale, eftersom 'penge ikke gror pa treeerne’. Med disse lokke-
toner 1 grerne, overtales selv liberale mennesker, néir de sidder i deres
udvalg, og prgver at fa pengene til at na sammen, til at tro p& manna:
mammon manna, det ny, moderne varemaerke.

Der findes ikke gratis penge. De bruges allesammen til veloverve-
jede og smdvanligvie vedkendte formal: i umiddelbar handel, men
ogsé for at udskifte usunde med sunde konnotationer (som nér to-
baksfirmaer sponsorerer sportsbegivenheder), eller for at berolige
shkaldte ‘opinionsdannere’, eller for at forbedre, hvad man ud-
spekuleret kalder ens 'offentlige image'. Den konkrete manns kan
dreje sig om dette eller hint. Den generelle manna vedrgrer kapital-
ismens offentlige omdgmme. Men det er den paranationale manna,
fra de sande paranationale gudfedre, der kraver den stprste op-
maerksomhed. '

De nye kabel- og satellitteknologier er, netop fordi de kan frem-
stilles som socialt set nye og derfor skaber en ny politisk situation, i
deres almindelige fremtreedelsesformer essentielt paranationale. De
eksisterende samfund vil, med tekniske begrundelser som undskyld-
ning, blive afkrsevet at opblgde eller tilsidessette stort set alle deres
interne kountrolforanstaltninger. Selvom dette medfarer nogle f4 up-
roblematiske lovmndringer, eller hensyntagen til ‘fellesskabets in-
teresser’, vil det alligevel ske. De virkelige omkostninger vil imidler-
tid blive betalt andetsteds. De sociale omkostninger og fplger af, at et
samfund og en national gkonomi gennemtranges af et ambitigst
paranationalt system, betales af den overlevende nationale politiske
enhed. Omkostningerne betales f.eks. i form af arbejdslgshedsunder-
stpttelse, efterhlnden som de nationale industrier overhales og re-
duceres. Omkostningerne vil maerkes i marginaliserede og uprofitable
omréder, der allerede er industrielt udkonkurrerede, men som i sti-
gende grad ikke betjenes af de nye profitstyrede distributionssyste-
mer (kommercielle kabel- og postsystemer). Derudover kan man
forudse nogle sidste desperate forgvarsforanstaltninger for at bevare
en gennemhullet og heerget social identitet og status.

Gratis penge! Gudfaedrene ferer os derhen, hvor det vil forekomme
billigere at blive ruineret stgt og roligt, eller simpelthen at give op.
Det kendte alternative princip med felles forsyning af alle ngd-
vendige fmlles tjenesteydelser, vil i stigende grad fremstd som en
svindende utopi, endskent det faktisk er vores eneste realistiske hab
om varierede og lydhgre kommunikationssystemer.

Hvig det er dette, der skal bekaempes, 34 er det ikke nok at mod-
seette sig denne eller hin teknologi. Enhver opportunisme af denne
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type vil mislykkes, og med rette. Ejheller er der umiddelbart nogle
allierede i syne. Den kapitalistiske stat kan ikke bruges til dette for-
mal; den er selv en del af denne offensiv. Det stiller sig anderledes
med de overlevende autonome institutioner, der har forvaltet deres
selektive meecenat, sdsom, 1 Storbritannien, BBC og The Axts Coun-
cil. P4 afgerende omrader er de nu ved at blive udmangvreret, og
kommer enten til at underkaste sig den nye udvikling, eller fortraekke
til snmvrere og mere adbenbart vigende kulturinteresser. P& kul-
turpessimistisk vis er der mange af de bekymrede, der allerede har
tilpasset sig dette indsnsevrede fremtidsperspektiv. Her m& man imi-
dlertid veere opmeerksom pa, hvorledes dette bergrer selve minoritet-
skulturen,

Det er allerede klart, at mange minoritetskulturelle institutioner
har tilpasset sig - nogle med begejstring - til den moderne korporative
kapitalistkultur. Dette finder sted 1 daglig praksis, hver et gradueret
markedssystem kan finde plads til dem. Det sker, hvor drama og lit-
teraturproduktion i de store byer er blevet markedsmessigt inkor-
poreret i sponsorering og prisuddelinger. Forlagsvirksomhed og dis-
tribution er under alle omstendigheder tilpasset til hovedprincip-
perne indenfor moderne kommerciel stordrift. Mange andre slags
kunstnerisk virksomhed stdr allerede i kg udenfor de store selskabers
dgre for at bede om sponsorpenge.

Intet af dette kan fortssette ret leenge - en del af det kan rent fak-
tisk ikke engang starte - uden at det ngdvendigvis medfgrer mere
dybtgiende tilpasninger. Det som betegnes som 'ikke andet end stst-
tebidrag', fortsmtter ikke med at vaere det. Kulturproduktionen selv
bliver stadig mere beslagtet med de ingtitutioner, der sponsorerer og
bestemmer. For en stund kan dette slgres af faktiske elementer i mi-
noritetskulturen: der kan veere kunstveerker fra forhen, der synes at
blomstre og overleve pa egne betingelser; eller der kan foregh arbejde
inden for hgjt specialiserede omrdder, typisk forbundne med
akademiske organisationer og intevesser. Alt dette er af betydning,
men det er ikke nok til at opretholde en hel og autentisk minoritet-
skultur. Det er altid den nutidige praksis der ggr disse omrader og
specialiseringer til en kultur.

Den nutidige praksis antager mange former. Men det er ngd-
vendigt, her indenfor, at identificere bestemte former, der har in-
dordnet og underkastet sig. Sdledes gaelder det, at der findes en ret
dbenlys tilpasset nostalgi, der gennemtrsnger minoritetskunsten:
f.eks. i nutidige genskabelser af udvalgte fortidige perioders elegante
og gracigse liveformer; det kan dreje sig om landlige herresseder med
gamle 'pastorale’ livsformer; det kan dreje sig om 'klassisk' litteratur
og musik; eller om biografier af tidligere tiders bergmtheder; eller om
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smagen for spegefulde eller suggestive myter. Dette ledsages af en
Abenlys smag for det eksotiske: for den svundne imperie- og kolonitid;
for for den perifere, maleriske fattigdom; for diverse versioner af det
primitive.

Men dette manifeste indhold, der udger en lang fortegnelse over
den eksisterende minoritetskunst og litteratur, er hovedsagelig dens
kompenserende former. De virkeligt tilpassede kulturelle udtryvk har
en langt hardere overflade. Det er her, vi mé kigge p&d modernismens
to ansigter: pad de fornyende former, der destabiliserede de fastidste
former i en tidligere periode af det borgerlige samfund, men som s&
igen stabiliserede sig som de mest reduktive udtryk for den men-
neskelige eksistens i kulturhistorien. De oprindeligt hérdt tilkem-
pede, ofte desperate udiryk for fragmentering, identitetstab, og tab af
selve forudssiningerne for menneskelig kommunikation, er blever
overfprt fra dynamiske kompositioner skabt af kunstnere, der for fler-
tallets vedkommende var i bogstaveligt eksil, uden meget til fmlles
med det samfund, de var strandet i, og er blevet overfladefremtonin-
gen af en etableret modernistisk eller postmodernistisk kultur. En
kultur, placeret i magicentrenes umiddelbare nwrhed, som opfatter
menneskelighed utilstreekkelighed, selvbedrag, rollespil, menneskers
forvirring og udskiftelighed i midlertidige forhold, ja selv den
paradoksale kommunikation af mangelen pd kommunikation, som
selviplgelipe, rutinemasessige data.

Forskanset i disse antagelser af populariserede versioner af
beslmgltede teorier - psykologisk fremmedgprelse; medmenneskelige
forhold som grundleggende selviske og destruktive; den voldelige
konkurrencementalitet som naturlig; historiens betydningslgshed;
alle handlingers fiktionalitet; sprogets arbitreere natur - er disse for-
mer, der stadig pakalder sig status som minoritetskunst, blevet en
del af den paranationale vareudvekslings rutinemsssige selv-
forstdelse, som den rent faktisk har megen strukturel lighed med.
Disse former forhandles ogsd, i direkte form af penge, af deres in-
tellektuelle agenter og mellemhandlere, hvoraf nogle, med en rest af
selvrespekt, tillader sig pa skrgmt at identificere sig med kunstnerne
og teoretikerne fra den oprindelige modernisme. Selv vegtige, au-
tonome veerker i denne genre bliver hurtigt inkorporeret i denne nu
‘dominerende minoritetskultur’,

Hvad der imidlertid er meget mere afggrende, og som sndrer selve
de betingelser, hvorunder situationen kan analyseres, er overfgrslen
af mange af disse dybdestrukturer til slagkraftige populsere former,
inden for film, tv og kraftigt markedsforte boger. Tilsyneladende en-
kle former for handlingsorienteret litteratur er blevet omformet og
markedsfprt som specifikke fremstillinger af kriminalitet, spionage,
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og intriger, der formidler de underliggende antagelser om vanemas-
sig kompetitiv vold, bedrag og rollespil, om identitetstab og om men-
neskelipe forhold som midlertidige og destruktive. Disse fornedrede
udtryksformer for en forpint oplevelse af menneskelig fornedrelse, der
engang havde chokeret og udfordret de fastifste former, som faktisk
var gdeleggende for mennesker, er blevet til en vidt udbredt
‘populeer’ kultur, hvis formal er at bekreaefte bade sin egen og verdens
degtruktive uundgdelighed.

Arsagerne ligger ikke i en eller anden abstrakt ‘populzr smag';
ideen om 'de vulgemre masser’, der var den ferste forudsmtning for
kulturpessimismen, De sande arsager er mere konkrete og mere in-
teressante. Modernismens fornyelser var selv en reaktion ps de kom-
plekse fplgevirkninger af et herskende system, i hvilket forskellige
former for imperie-orienteret politik og storkapital pd en og samme
tid var i fierd med at gdelagge de traditionelle lokalsamfund og ved
at skabe nye koncentrationer af reel og symbolsk magt og kapital i
nogle f& storbycentre. Efterhdnden som de mistede deres tilhgrs-
forhold til de lokalsamfund, der gkonomisk var i tilbagegang og kul-
turelt snsevrede sig ind, opsggte de nyskabende kunstnere i den peri-
ode de ny centres materielle basis og negative frihed, hvor, ironisk
nok, netop disse reduktioner og forvridninger udgjorde materialet og
midierne til at skabe en ny slags kunst, som storbyen, og den alene,
kunne forstd. De fgrste sociale analyser af den nye centraliserede
bykultur identificerede kun dens overfladiske trak: typisk
kommercialismen' og 'demokratiet’, tvangsforbundne ud fra et tradi-
tionelt perspektiv. Men, som en del af af den samme fundamentale
proces, fremstod nye former for almen distribution indenfor film, og
derpa inden for radio og tv, og kontrol- og produktionsformer inden
for disse antog lignende centraliserende og sakaldt universelle for-
mer. -

Det, som sidenhen blev profeteret som de moderne kommunika-
tionsformers ‘globale landsby' var den fantastiske projicering af nogle
& centre, som havde reduceret det menneskelige til dets enkleste
universelt kommunikerbare former: nogle af dem var i ;gte forstand
universelle, pa et basalt fysisk niveau; andre var forenklede udgaver
af menneskets lettest omswmttelige treek. Hvad der i fgrste omgang
oplevedes som et voldsomt genkendelseschok ved synet af en reduc-
eret og forvredet udgave af det menneskelige, omdannedes sidenhen
til en rutinemessig fremstilling af normaliteten, Saledes gik det til,
at netop de forhold, som havde frembragt en mgte modernistisk kunst
blev til de betingelser, som stgt homogeniserede sely de mest frap-
perende billeddannelser, og fortyndede dens generelle former, indtil
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de kunne gores tilgengelige som del af en universelt distribueret
‘populser’ kultur, '

Denne 'modernismes’ to ansigter kunne rent faktisk ikke penkende
hinanden for meget sent. Deves uafklarede indbyrdes forhold blev
med urette fortolket ved hjelp af en forskydning. P4 den ene side sas
minoritetskunsten i en periode af reduktion og forvridning; pé den
anden side sés den rutinemseessige frembringelse af en teknologiseret
‘massekultur’. Den teknologiserede massekultur blev dengang opfat-
tet som fjenden i forheold til den modernistiske minoritetskunst,
medens det faktisk forholdt sig sddan, at begge var et resultat af dy-
bereliggende forandrende kreefter i samfundet som helhed. Det var
her, de simplistiske versioner af den teknologiske determinisme og
kulurpessimismen dannede deres uhellige alliance, Teknologien blev,
ukorrekt, set som en ngdvendig barer af denne slags indhold, medens
minoritetskunsten, bade aktivt og reaktivt, fortvivlede over sig selv
og over den fremmedgjorte teknologiske verden.

Det, at nogle fi centre dominerer den 'universelle’ kulturproduk-
tion, og det, at det kunstneriske og intellektuelle liv domineres af
nogle fi storbycentre, md nu ses som forbundne stgrrelser.
Hgjdepunktet i det narrespil, der forspgte at skjule dette, markeredes
af den i vide kredse accepterede tese om 'den globale landshy’. Det,
det drejede sig om, var den reelle udvikling af universel kulturs! dis-
tribution, med hidtil uanede muligheder for mgte og mangfoldig kul-
turel udveksling. Den ideologiske manipulation 13 i fremstillingen af
en model for den homogeniserede menneskehed, som bevidst skulle
betjenes fra to eller tre centre: de store monopolistiske selskaber, og
klikerne af elitmre storbyintellektuelle. Den ene part praktiserede
homogeniseringen, den anden part leverede teorien. Hver fandt de
falske argumenter i teknologiudviklingen, som havde ‘forandret og
dbnet verden, og bragt den sammen'. Men intet ved disse teknologier
forte i sig selv til denne teori eller praksis. De virkelige kraefter, som
frembragte begge parter, tilhgrte det dominerende kapitalistiske sys-
tem i sin paranationale fase. Men dette var en fjende, der ikke kunne
neevnes ved navn, fordi det var denne fjendes penge, man levede af,

‘Hvis vi fik kabel-tv p4 den méade, som det nu foreslas’, udtalie en
fremireedende BBC-mand for nylig, 'ville vi ikke have nogen Ini-
lighed for at lave Brideshead Revisited eller Smiley's People. Han ap-
pelerede hermed til, hvad han antog var uimodsigelige eksempler ps
kvalitet. To eksempler kan ikke alene repreesentere et repertoire,
men disse to kan godt bruges. Den ene er en nostalgisk rekonstruk-
tion af en destruktiv og udtalt dekadent, men alligevel savnet ele-
gance, Den anden er et opblest udsagn om dybe indre former for for-
reederi via en en nmsten uigennemtraengelig, men politisk
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‘nundgdelig’ og voldspraget kode. Via en tidligere fremstilling, gen-
nem 'Smiley’, af spionverdenens indre raddenskab, hgres en kor-
drengs klokkeklare stemme synge en salme, som baggrundslyd for et
pietetafyldt billede af den engelske public schools tdrne og spir. Det er
her, storkapital og den officielle muinorifetskultur medes, i form af
gamle forskudte fromhedsritualer, og resignerede og tilpassede ver-
sioner af krig, den kolde krig, udnyttelse og arrogant pengemagt. Er
kabel-tv virkelig 88 vidunderlig, at det kan fri os fra alt dette? Pi in-
gen made. Det er ikke sddan, det foregdr. Men det synes, som om vi
slet ikke kan teenke pé det overhovedet, for vi har erkendt vores
virkelige situation, i modssetning til en eller anden idealiseret nutidig
situation. Det, vi hovedsagelig har i gjieblikket, er en enorm, kapital-
istisk sponsoreret kultursektor, 1 form af glatte, rutinemsessige frem-
stillinger af kriminalitet, bedrageri, intriger, forrarderi, og glittet de-
gradevet seksualitet. Der er, i faldende omfang, forsiringer omkring
kanterne, og der kan veere en vig vitalitet 1 imitationer, parodi og pas-
tiche. Denne sektor understgttes af letvaegtsinteliektuelle udgaver af
de herskende tanker: 'fremmedggrelse’ som voldelig konkurrence og
upersonlig appetit; forvridning' som vilkdrlighed og menneskelige
handicap. Der er underomradder inden for denne sektor, men for en-
hver udenforstdende er den fundamentale beslegtethed igjne-
faldende. Andre steder, findes der imidlertid andre figurer, der,
seivormn de er mange, lever i ekstrem isolation: autonome kunstnere og
uafhengige intellektuelle, med mange forskellige slags arbejde, Deres
umiddelbare problem ligger 1 monopolerne, som marginaliserer eller
udelukker dem, men mange kan si glide ind i bestemte ideologiske
base: 'massekulturen’; den 'teknologiserede’ verden. Derudover 'vides'
det allerede inden for den ortodokse kultur, fra tidligere perioder,
hvad autonome kunstnere gpr og hvad uatheengige intellektuelle
teenker. Der findes mange sddanne stedfortrsdende personer, der
forskgnner allerede inkorporerede former, som er travit beskaftigede,
og som tildeles et vist rAderum inden for den officielle kultur. De
mere autentiske personer, som ofte gor og siger noget helt andet, er i
denne situation nseppe synlige, knap nok indbyrdes. Pessimismen
breder sig derfor, selv hvor vitaliteten er stgrst. En dyster oplevelse af
isolerethed dsemper, selvom den ikke kan undertrykke, den gleede og
vitalitet, der findes i den fornyende autonome kulturelle praksis.

Det er tidligere blevet sagt, en sddan fornyende energi kun kan
komme til fuldt udtryk, nar den lever i samamenhang med =gte fal-
lesskaber. Det er muligvis sandt, men som alment udsagn er det vagt.
Det, der teeller, er de muligheder, der faktisk er til radighed.

Der er to omrader inden for 'populeerkulturen’, der kan anskues
som relativt adskilte fra den dominerende kapitalistiske sektor. Det
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farste er bevidst rodfastet folkelig historie og handlingsformer. Dette
er kommet sterkt frem i Storbritannien i visse tvspil og teater-
stykker, og i visse romaner, der typisk betegnes af storbykulturen
som regionale’, og inden for visse nyskabende former for mundtlig
historie, video og film. I andre lande findes en levende kulture! ak-
tivitet, inden for nye former for oppositionelt teater og tv, inden for
gadeteater og lokalkultur, inden for folkelig revolutionskunst i poli-
tisk kamp.

Selv inden for de ®ldste og mest etablerede kulturer, har der der
dannet sig omridset af en alternativ radikal kultur, gang pa gang in-
den for de sidste halvtreds dr, og med mange tidligere fortilfzlde. De
har ikke hidtil veeret institutionelt steerke nok til fremtreede som et
generelt fa2nomen, og denne svaghed er blevet overdrevet, bade inde-
fra og udefra, i karakteristikken af dem som 'blot politisk’ eller
primeert politisk’. Men deres praksis og forestillingsverden gar dy-
bere end hvad der normalt betegnes som 'politik’. Det er mere almene
og mere umiddelbart menneskelige alternativer og udfordringer som
disse udtryksformer indeholder og inspirerer til.

Der er imidlertid overlapninger, for en del af denne tendens, med
den dominerende kultur selv. Hvad der tilsyneladende er en del af
denne tendens er blevet inkorporeret, 1 dens mest udvandede former:
den radikale nostalgi, der farer til den velkendte accept vg rationalis-
ering af det tabte; eller det upolerede og vulgere inden for patvungen
fattigdom, der farer til slang- preeget genkendelse, og pjalteprole-
tarisk underholdning i de borgerlige teaters eftermiddagsforestill-
mger. Der findes ogsd en vis pseudo-radikal praksis, inden for
hvilken den postmodernistiske kunsts negative strukturer forbinder
sig med en nominel revolutionsr eller emancipatorisk radikalisme,
selvom alt hvad disse til syvende og sidst kan gere er at underminere
dette og vende tilbage senborgerlig subjektivistisk forvirring. Det er
ikke overraskende, at de steerkeste alternative kunstnere, med alt
dette in mente, er begyndt en lang march henimod alternative ingti-
tutioner, som mé opbygges af ressourcerne fra overlevende og poten-
tielle faktiske fallesskaber.

For det andet, findes der et modstandsdygtigt omrade indenfor en
meget anderledes populwrkultur, hvoraf meget er markedsunderlagt,
men hvor der ogsd er meget, som ikke stammer fra markedet. Dette
omrdde er i diametral modsmtning il den inkorporerede
‘modernisme’. Den bestdr i en enkelhed, af mange slags. Den findes i
nogle komikeres aegte folkelige skepticisme, som holder menneskelig
fejlbarlighed pa et dagligdags og derfor reparerbart niveau. Den
findes i intenst vital form inden for nogle former af populer musik,
hvor den hele tiden spges inkorporeret af markedet, og hvor den tit
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indfanges-og temmes, men gang pi gang fornyer sine impulser 1 nye
vitale former. Den findes ogsé (pé trods af mange af vore fordomme) i
nogle slags folkeligt drama og fiktion, i fremstillinger af dagliglivets
tilakikkelser, i en prekeer afstand til det sentimentale. Ofte er disse
former ikke meget andet end komponeret sladder, men en form for
sladder, som har en konkret forbindelse med en wundertrykkelig in-
teresse i andre menneskers liv, langt fra modernistiske og postmod-
ernigtiske fremstillingers reduktioner og forvridninger. Inden for ne-
top dette omréde af humeor og sladder, af daglidags syngen og dansen,
hvor festtgjet lejlighedsvis kommer frem, hvor der af og til finder ek-
stravaganie farverige eksplosioner sted, holder en populsrkultur sig
mest tydeligt i1 live. Dens direkte energi og forngjelser er stadig
utzemmeligt aktive, selv efter at de er blevet inkorporeret som ad-
spredelse eller imiteret som reklameindslag eller styret ind i kon-
formistiske ideologier. De er utsmmelige, fordi de, pa grund af det
almene i deres udgangspunkt, og pd grund af deres kompromislgse
forbundethed med menneskelig forskellighed og behov for at sla sig
lgs, overlever, uanset under hvilke former eller pres, salmnge livet
selv fortseetter, og silenge s& mange mennesker - reelle, omend ikke
altid forbundne flertal - fortseetier med at ville leve udover den ruti-
nemeessighed som forspger at kontrollere og reducere dem.

En ny teknologis ankomst er en valgsituation. Inden for de eksis-
terende sociale og skonomiske forhold vil de nye systemer blive in-
stalleret som distributionsformer uden nogen reelle tilsvarende pro-
duktionsformer. Det ny kabel - eller kabel-og-satellit-tv vil komme til
at traekke kraftigt pd gamle underholdningsrepertoirer samt pa nogle
f& billige tjenesteydelser. Nye informationssystemer vil blive
domineret af finansielle institutioner, af postordrefirmaer, af rejsebu-
reauer og generelle reklamelgbere. Disse slags indhold, som er
forudsigelige ud fra det pkonomiske systems styrkeforhold, vil blive
opfattet som det samlede eller ngdvendige indhold for avanceret elek-
tronisk underholdning og information. Men, hvad der er alvorligere
er, at de vil komune til at definere denne underholdning og informa-
tion, og udforme de konkrete, selvopfyldende forventninger til ind-
holdet.

Der er imidlertid alternative anvendelsesmuligheder til radighed.
Nye kabel- og kabel-satellittv-systemer, samt nye tv-tekst og ka-
belsignalsystemer kunne udvikles fuldt ud inden for public service-
organisationer - ikke for en eller anden gammel eller ny slags monop-
olinstans, men som feelles tilgmngelige kommunikationssystemer,
som kunne sté til radighed, via lejemal og kontraktforhold, for mange
slags producenter og leverandgrer.
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Inden for tv kunne der veere mindst fire nye slags transmissionst-
jenester. For det fprste, et alternativt film- og videonet, der kunne
bruges af mange forskellige uafhengige producenter. For det andet,
et udvekslingsnet, der kunne bruges mellem de eksisterende tv-sel-
skaber og uathengige producenter i forskellige lande. For det tredje,
et video/biblioteksnet, betjent af et elektronisk katalog over materi-
ale, der nu opbevares eller ejes af en mmngde forskellige produktions-
selskaber. For det fjerde, et opslags- og arkivnet, baseret pé materi-
ale, der i gjeblikket findes hos forskellige offentlige institutioner.

De fprste tre af disse net kunne bedst finansieres, indledningsvis,
via brugerbetaling. Kun pa denne made kunne indt®gterne vende di-
rekte tilbage til producenterne. Den gratis britiske bibliotekstjeneste,
der er en analogi til disse net, er utilfredsstillende netop i denne
henseende. Den distribuerer, pd beundringsverdig vis, alle slags
bgger uden direkte lanerbetaling, men systemet yder ikke nogen
rimelig betaling til forfatterne. Et generelt gratis- bruger og produk-
tionssubsidieret system ville veere en anden sag, men det er
gdeleeggende af have det ene element uden det andet. Der er ogsd
meget positivt at sige om individuelle producenter og producenter i
mindre kollektiver, i betragining af de erfaringer, der er blevet gjort
inden for centraliseret socialistisk kulturproduktion. De kan st i et
mere direkte forhold til publikum end det kan opnds enten via et kon-
traktligt forhold til storfinansielle programproducerende instanser,
eller via et sakaldt offentligt system med dets bureaukratiske
mellemiag af kontrollanter.

Uanset hvilken made der valges, er det ikke teknologien, der
bestemmer, men det er et vigtigt traek ved de nye systemer, at de
tilbyder muligheder for nye kulturelle relationer, som de aldre By &~
temer ikke rummede. Mangfoldigheden af kanaler, f.eks., gor de kon-
trollanter overflpdige, der tidligere administrerede en knaphedssitua-
tion. Tilsvarende giver mengden af kanaler mulighed for selvvalg og
egen styring af, hvorndr man gnsker at kigge: en mulighed, der
allerede er udnyttet i form af videooptagere, omend disse let far en
snylterrolle, nar det gvrige produktions- og distributionssystem er
uzndret. I et mere generelt perspektiv vil hele problemstillingen
omkring publikumsmaksimering kunne mndre sig. Seertal, som i et
centraliseret produktionssystem anses for at veere urentable, kan
meget vel veere bwredygtige i et kontinuerligt tilgsengeligt system,
der ikke er hestemt af konkurrencen om publikum og reklamekroner i
den bedste sendetid.

Digse er eksempler pa de mange mader, hvorpa de nye teknologier
kunne bruges alternativi, ved at tage andre basale sociale og kul-
turelle udgangspunkter. Teknologierne selv ville i s& fald blive vur-
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deret som midler il mangfoldig og ligelig kommunikation, fremfor
sorn midler til selektivt profitmageri. Eksempelvis er det sddan, at
kabel-tv, inden for det herskende systems tankegang, systematisk
udelukker landbefolkningerne og de fattigere byomrader. Men kabel
er blot en af adskillige teknologier, der er tilgengelige, og som, i den
rigtige blanding, kunne tilbyde almen og ligelig betjening: der er tele-
for-signalsystemer, satellitmodtagesystemer, og releesystemer.

Et siddant nyt perspektiv burde ikke begreense sig til blot med
=ndrede midler at reproducere det eksisterende udbud. Nye former
for kulturproduktion ville direkte atheenge af nye lokale specialisere-
de veerkstedsfaciliteter for den mangde af alternative producenter,
der allerede nu arbejder eller venter i udkanten af de eksisterende
centraliserede systemer. Kvaliteten af dette uafheengige arbejde er
allerede imponerende, og der kan allerede ses klare sendringer 1 ind-
hold og eksterne relationer. Det samme kunne gmlde de nye
informationssystemer. De tidlige legetjenestesystemer, méaleraf-
lsesninger og indbrudsalarmer kunne blive almene inden for et arti.
Isser hvis de anskues som sociale foranstalininger fremfor
ekstratjenester inden for et kommercielt system. Hvis kabelsystemer-
ne bliver udvidet med tilstreekkelige kontakter, vil der veere mulighe-
der for veekst udover de simple interaktive systemer, der geelder
rutinemsessig  administration, pengeoverfprsler, varebestilling,
reservation af rejser og andre faciliteter, som kunne blive almene i lg-
bet af det naste drti. Det er vigtigt allerede nu, at beveege sig ud over
begreensningerne i begrebet 'information’, der nu defineres af de
eksisterende interesser inden for finansverdenen, rejsebranchen og
generel markedsfyring, suppleret af et relativt tyndbenet tilbud af
‘almene’ interesser, der kulturelt set er pé niveau med den laveste
underholdningsjournalistik  for hundrede #&r siden. Leksika og
bibliotekskataloger er allerede nu ved at blive overfgrt til databaser,
hvilket kan fagre til en valdig udvidelse af mulighederne for offentlig
indsigt og informationsspgning. Der findes ogsa allerede nu offentlig,
men stort set utilgeengelig viden pa lager om reelle og sammenligneli-
ge egenskaber ved forskellige varer og tjenesteydelser; dette er et
- offentligt informationssystem, der gradvis kunne erstatte reklamer.

Men perspektivet forer endnu videre. Det, der nu kaldes interak-
tive anvendelser, er for stgrstedelen meget ulige i forholdet mellem
leverandpr og bruger. Bestemte databaser tilbyder enkle og be-
greensede valg. I den uprivilegerede ende af disse systemer trykker
resten af o3 pad denne eller hin knap, ligesom vi i stemmeboksen
trykker pA knapper eller slér krydser. Reel interaktion ville veere no-
get helt anderledes, hvitket let kan illustreres ved den méde, hvorpéd
disse teknologier registrerer opinionsundersggelser. Det er let nok at
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overfgre forudaffattede spergsmal via disse teknologier, og & trykket
p4 knapper pi de betingelser. Dette er veelger-markedssystemet, og
der mé skelnes mellem dette og et mere aktivt demokratisk system.

En afggrende skelnen ligger mellem meningsdannelse og
oplysning. Der er forskning (Himmelweit et al. How Voters Decide,
1981), der har vist, at der ikke blot er gradsforskelle, men arts-
forskelle inden for det, der bensevnes, og i simple opinionsunder-
spgelser registreres som 'meninger’. Nogle meninger er dybt
forankrede, med eller uden faktuel basis, medens andre meninger,
som maske ytres med stor selvsikkerhed, er relativt overfladiske og
flygtige, og let sendres af forandringer i omstendigheder og sammen-
henge. Dette er en af mange grunde til at skelne mellem ot deltager-
demokrati og et reprasentativt, eller tilsyneladende reprasentativt
system. De kvalitativt uspecificerede sammentallinger, der i dag fly-
der igemnem opinions- og valgsystemerne, udjeevner disse reelle
forskelle, stabiliserer omfanget af valgmuligheder og bliver selv over-
bevisende former for tilsyneladende reel information, som igen pd
visse niveauer ikke blot angiver men er med til at forme 'den of-
fentlige mening'.

I dag er det muligt at anvende procedurer, der er bade mere adek-
vate og mere hensyntagende. Opinionsundersegelsen, via interview
eller knap, stiller sine spgrgsmal ud fra en antagelse om en fore-
liggende kompetence til at kunne besvare spgrgsmalene i den valgte
form. Dette er en udgave af den tilsyneladende smigrende manipula-
tion af et kommercielt marked elier en veelgerbefolkning. Inden for en
alternativ demokratisk form er det allerede blevet pavist, hvorledes
forskellige niveauer for spgrgsmal, informationssggning og oplysning
kan korreleres progressivt. F.eks. kan en indledende almen
meningstilkendegivelse fgre over i en konfrontation med modsatte ar-
gumenter og underbygning, taget ud fra et eksisterende spektrum af
synspunkter. Spgrgsmélene kan sd udvides eller omformuleres, eller
alternative synspunkter kan stilles op, i en reel indleerings- og udvek-
slingsproces. De meninger, der matte fremsta af sddanne processer -
og det er naturligvis afggrende, at de er ubegrenset gentagelige og
variable - ville sdledes have et reelt fmste i aktive sociale relationer.
Faktisk er dette en teknisk mdde, hvorpd man i et komplekst sam-
fund kunne skabe nogle af de opinionsdannende processer inden for
aktive og ligelige smé grupper, hvor rodfestede antagelser og den di-
rekte demokratiske diskussion og beslutning traditionelt fandt sted,
men som er giet tabt i de stgrre samfund.

En af de vasentlige goder ved de nye teknologier kunne sd endnu
engang siges, at veere en betydelig forbedring af mulighederne for alle
mulige slags fri associering mellem mennesker: det, der udger fibrene
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i det civile samfund, i modsmtning til bdde markedssystemet og
staten, I dap er det sddan, at selvom de dominerende kommunika-
tions- og organisationslinjer er centralt finangierede og styrede, sé er
der millioner af mennesker, der uopherligt og ubgjeligt laver deres
egne organisationer, enten ud fra formal, der ignoreres eller
forsgmmes af de etablerede former, eller som et positivt middel i
stotte eller indflydelse. Typisk arbejder disse under store vanske-
ligheder, ndr det drejer sig om ressourcer, og issr nér det gelder
kommunikation. En forening kan have hundrede tusinde medlemmer,
og dog ikke have flere end nogle fA hundrede, somme tider kun en
eller to pa samme sted. Fglgerne heraf vedrgrende rejser og finan-
siering kraever stor theerdighed, men i mange sammenhsnge kunne
de nye teknologier give helt nye muligheder ved at tilbyde regelmees-
sige faciliteter for konsultation og beslutningstagning fra ens eget
hjem, arbejdsplads eller lokalsamfund. Inden for mange organisa-
tioner, sdsom politiske partier eller fapforeninger, ville den slags fa-
ciliteter vaere af stor nytie i forbedringen af demokratisk kommunika-
tion og beslutningstagning. Men det ville ogsa betyde en styrkelse af
enhver slags frivillig og uformel sammenslutning, fra saerlige inter-
essegrupper og bistandsorganisationer til alternative og opposi-
tionelle politiske og kulturelle grupper. Dette kunne, 1 praksis, betyde
opnéelsen af fuld social og kulturel indflydelse i det civile samfund, i
modsetning til dette samfunds annektering eller marginalisering af
gtorkapitalen og staten.

Ivsse anvendelsesmuligheder bergrer endnu videre muligheder in-
den for nye former for samarbejde og konsultation i arbejdsforhold.
Inden for nogle processer kunne de ganske enkelt overflpdiggere den
nuvaerende besvarlige og bekostelige daglige transport af mennesker
til fysisk centraliserede arbejdspladser, hvor man passerer hinanden
frem og tilbage pa veje og jernbaner. @kologisk set vil dette veere gn-
skveerdigt og maske bydende ngdvendigt fyr udgangen af dette
drhundrede, for mange slags arbejde og tjenesteydelser. Teknolo-
gierne ville, i videreudviklingen af deres anvendelsesmuligheder, og i
fleksible former, kunne bringes i fuld overensstemmelse med nye ar-
bejdsrelationer i selvstyrende enheder. Dette burde blive en af de
vigtige aspekter af et virkelig socialiseret gkonomisk system, hvor de
direkte relationer pad arbejdspladser og i lokalsamfund effektivt kan
udstreekkes til at geelde mere varierede og vidtstrakte organisationer
over langt sterre afstande,

Inden for undervisning er der ogsé veesentlige nye muligheder, der
allerede er angivet af Open Universitys succes. Der kan nu udvikles
et nyt spekirum af formelle indleringssystemer, som folk kan
benytte, ndr de vil, og i det tempo de vil. Dette er saerlig vigtigt i en
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tid, hvor der er nye behov for livslang adgang til uddannelse. Det, der
imidlertid sker inden for de eksisterende institutioner, er et stet pres
fra en senkapitalistisk gkonomi og dens regeringer for at begrense
uddannelserne bade absolut og selektivt, idet man st og roligt ud-
greenser former for undervisning, der tilbyder andet og mere end for-
beredelse til ansttelse og et allerede reguleret liv som borger. Alibiet
for denne reduktion og udgrensning betegnes med ordet ‘akademisk’,
som nu anvendes for de fleste slags organiseret og vedholdende in-
dleering som et middel til distancering og nedgarelse. P4 lignende vis
bruges formlen 'det akademiske barn' til at specialisere vedholdende
indleering og til at finde undskyldninger for at udelukke et flertal her-
fra. Men dette udnytter kun visse reelle traek ved relativt lukkede og
distancerede leereanstalter inden for en privilegeret kultur. Meget
kan ggres for at udvide og forandre de eksisterende institutioner ved
serigst at udvikle princippet om enhedsskolen, og ved at forlenge
dette sammen med den alt for korte obligatoriske skolegang. Men
brug af de nye teknologier kan bringe mangfoldighed og permanent
ressourceadgang til skolesystemet, og videreformidle viden of evner
til et mere dbent og aktivt samfund.

Dette er nogle af de retninger, i hvilke vi kunne velge at udvikle de
nye teknologier, ved at veelge en anden slags gkonomisk system, en
anden slags samfund. Set samlet giver de muligheder for nye slags
aktive sociale og kulturelle relationer inden for hvad der under alle
omstendigheder vil blive en usadvanlig kompleks teknologisk ver-
den. De grove og reduktive interesser der i dag er optaget af at ind-
fange og styre dem, er i sig selv en skendsel. Men det er i virkelighe-
den lige s& skandalgst hvis man, pd teerskelen til denne verden af
muligheder, overgiver sig til de gamle clicheer for teknologisk deter-
minisme og kulturel pessimisme, de mennesker, hvis hovedansvar det
er at oplyse og foresld og handie med henblik p& at realisere disse
muligheder. Disse anvendelsesmuligheder, inden for langt bredere
udviklingsprocesser, er nemlig blandt de uundveerlige midler til at
opnd en ny radikal form for demokrati og en ny form for socialisme, i
mangfoldige og sammensatte samfund. De er ogsa nogle af de auten-
tisk moderne udviklingsretninger hinsides det lange, bitre dgdvande
fordrsaget af en engang frigerende modernisme.

Artiklen er oversat fra The Politics of Modernism (Verso 1989), of Michael Shov-
mand, som i foranstdende prasentation af Raymond Williams placerer den inden-
for hans kulturkritiske forfattershab.

Raymond Williams (1921-1988) var professor i drama ved Cambridge
University
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