(medieforskerne) mitte beskytbte mod
video, satellit~TV, hybridnet, zekla-
mefinansiering af ITV2 og alt det and-
et farlige. Nesten uvundgielight har
det fprt til, at man ogsd kommer til
at forsvare DR's udsendelser. Qg det
er naturligevis langt fra rigtbigt 1
alle tilfalde”. Grgngaard er helt pa
linie., Nogle af TV-gpillense fary kri-
tiske ord med pd vejen, afdelingen og
DR er der ikke skyggen af kritisk di-
stance til.

Forud for verkgennemgangen er et 70
giders afsnit on Teaterafdelingens
historie, baseret pd interviews med
dens medarbeijdere samt den sparsomme
faglitteratur., Afsnittet indeholder
mange informaticoner, ret kaotisk frem-
stillet og med nindre overblik end
Marguerite Engbergs veloplagte 50 gi-
ders gennemgang af det hele indtil
1975 1 artikien "Dansk TV~teaters hi-
gstorie. En kort oversigt" (i antologi-
en "MW-teatret®, 1976, red., John Chr.
Jergensen) . I Grdngaards uproblemati-
serede fremstilling er afdelingen blot
praktisk baggrund for spillene. En an-
derledes kritisk holdning kunne have
set DR som lige s8 ansvarlig for sine
udsendelser, som kritiske medieforske-
re gpr amerikansk TVs organisering an-
gvarlig for amerikanske TV-serier.
Grgngaards bog bekrefter mig mod sin
wilje i hellere at wville se en ameri-
kansk TV-serie end et dansk TV-spil.
Ogsd nar det kommer il at lase om det,

B@GER OM VIDEOQ

Roy Armes: On Videco. London.
Routledge. 1988, 230 s., kr.
131,75,

Anmeldt af Birgitte Holm S¢gren-
sen, kandidatstipendiat ved Dan-
marks Lererhgiskole.

Meget ofte overfgres filmteorier til
video, hvilket Roy Armes indlednings—
vig advarer imod, idet dette kan virke
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begransende for synet pd og udvik-
lingen af video som et nyt medium.
Dette galder specielt tre aspekter
af det tecoretiske arbedde med £ilm.
et gaelder den sociale Qefinition af
film som en ny form for teaterunder-
holdning, hvor specielt det narrati-
ve er uadskilleligt fra filmen. Der-
nest at filmbeorien er for littersrt
influeret og endelig er det visuelle
i filmteorien for dominerende i for-
hold €1l lyden, - video md ikke kun
betragtes som et nyt billedmedium,
men som et nyt lyd- og billedmedium.

Det nye mediums muligheder kan ifpl-
ge Roy Armes kun forstds, hvis man
afstdr fra de sadvanlige begraznsede
fily~ og TV-teoretiske tilgangsveie
g 1 stedet ser mediet som et histo-
risk produkt af lvyd- og billedmedier-
8.

De lyd- og billedmedier, som er vi-
decens forudsetninger tages op i bo-
gens fgrste del, hvor videcen seitas
ind 1 en historisk kontekst.

Der foouseres pa de tidlige mediers
{fotografiet, grammofonen og spille-
filmen) wivikling fra de dukker op i
forrige Adrhundrede til omkring Fgrste
Verdenskrig. De enkelte medier gennem-
gas hovedsageligt ud fra et teknisk
perspektiv, hvorefter de kort relate-
res til en social og gkononisk sammen-
hang, hvor impulsen mod gkonomisk ud-
bytte har defineret og begranzet de
tre mediers specielle sociale anven-
delser.

Anden fase af den historiske udvik-
ling uwdggres af den elektroniske re-
velution i kommunikationen, som begyn-
der med radiospredningen i 20%erne og
senere TV-spradningen, Tredije fase 1
uwdviklingen foregdy efter Anden Ver-
denskrig med skabelsen af elektromag-
netiske lyd~ og videobdnd. Ogsd i
gennemgangen af disse to faser lzgges
der stor vegt pa beskrivelsen af de
enkelte mediers tekniske wivikling,
men ogsd anvendelsesaspektet inddra-
ges, dog pl et ret generelt plan.

Anden del af bogen (kap. 4,5 og &)
omhandler video 1 dens soclale kon-




tekst. I kap. 4 gennemgds 1 grove trak,
hvordan de forskellige tidligere ome
talte medier, som ses som videcens for-
udsatninger, er blevet anvendt i sam-
fondet. I kap. 5 behandles filmens,

TV ets og videpens produktionsmetoder

i forsgget pa at definere, hvad der er
karakteristisk for hvert enkelt medium.
Filmens produkiticonsmetoder stgtter det-
te medivm mod en form for visuel for-
telling og TV-ets produktionsmetoder
Fremmey skabelsen af begivenheder,

mens videoens produktionsmetoder ses
at omfatte begge disse.

T kapitel & focuseres der pd de audio-
visuelle nediers forskellige mdder at
henvende sig til publikum pd. Roy Ar-
mes skelner imellem to mader for hen-
vendaelse - en direkte og en inddirek-
te. Disss to mdder knytter sig til hen~
holdevis TV'et og den traditionelle
spillefilm. Video behandles kun lidt

i dette afsnit.

Forfatterens tilgangsveds til indkreds-
ningen af video L de to ferste afsnit
er ofte s4 omfattende, at der ikke nas
en egentliig behandling af video, som
ifpglige bogens titel er hovedemnet.

I den sidste del af bogen rettes op-
merksomheden pd de nye vede som er wd-
viklet med video, specielt de kreative
og kunstneriske uwdtryksformer som mu-
sikvider og kunstvideo. Afsnittet er
delt op 1 et kapitel om lyd i relation
til video og et kapitel om den mide,
som videoen organiserer sine billeder
pa. Af de to kapitler er der gjort
mest ud af lyddimensionen, begrundet

i at dette er et negligeret omrade i
filmteorier.

Bogen konkluderer, at videoens ufor-

Lignelige Lleksibilitel som optagesy-
stem ger det til et ideelt nmedium for
undervisning og kreativ wifoldelse.

Et centralt omdreiningspunkt 1 bogen
gr at betragte video som mere end en
efterkommer af film og TV, som et al-
sidigt og fleksibilt medium, der rum-
mer mange anvendelsesmuligheder., Flers
gange peges der pad videoens szrlige
udtryksformer, uden at det karakteri-

seres, hvad der ligger 1 dette. Kungt—
video og musikvideo bruges som eksem-

pel pa kraative anvendelser af mediet,
og der peges pd de potentialer af ska-
bende art, der Iigger i mediet.

Hele dette felt bergres ¢gentagne gan-
ge i bogen, uden egentlig at indkred-
s¢ det, hvilket ogsd er vanskelilgt
set 1 forhold til widecens korte le-
vatid, I undervisningssammenhsnge ey
feltet wasentligh at vere opmerksom
p&, for at kunne udvikle nye udtrykse
formar med videao,

Bogen md ges som en orientering i vi-
decens udviklingshistorie og vil va
re af interesse for undervisers, der
heskeftiger sig med videoproduktion.

Morten ¢gbery Frederiksen og
Lars Movin: Video, levende bile

ledar af firserne? Specialeaf-

handling, Odense Universitet,
1988, 269 s..

Anmeldt af: Henning Pryds, cand.

madg., Odense Universitet.

Bvad karakteriserer video som wvideo?
Er wideo et selvstendigt medium? Br
video et specifikt visuelt sprog? El-
ler er video en adekvat péde at re-
prasentere vores bevidsthedsliv og
omverdenen pa? Det er spgrgsmil som
disse, der optager forfatterne til
VIDEG., LEVENDE RILLEDER AF FPIRBERNE?
At stille mange speprgsmil er ikke -
almindeligt, ndr det galder det nye
medium: video.

Video synez pludseligt at vere her -
wden nogen egentlio har bedt om det,
eller bemerket det. Som en virus fra
det ydre rup, hedder @et, § et Lauries
Anderson citat i indledningen {z. 3).

Det foreslds i bogen, at video mfske
kan forstis pd grensen mellem formel-
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le visuelle koder og ~underkoder som
vi kRender fra filmmediet, TV-mediet
og billedkunsten, og massekulturelle
udtryksformer fra rock-scenen, for-
skellige kunstretninger i 60'erne,
samt fra enkeltkunstnere, der overfor
en stegrre offentlighed ubemsrket har
dyrket deres gebet i 60'erne og 70°-
BT,

Disse tendenser forekommer at lobe
sammen med an generation af TV- og
rock-babies, en medietaknologisk uwd-
vikling og et kommercielt marked.
Cocktailen af udtrvksfigurer er wvideo.
Vi andre ser maske mdbende til, og
forskningen i masgsekultur ey ikke
rigtig kiladt pa £il at forholde sig
til fanomenet.

MORTEN @BERG FREDERIKSEN og LARS MO-
VIN har gennem st st@grre empirisk are
bejde Indsamlet et bredt og reprasen-
tativi video-materiale og bearbeijdet
det sédvel I en historisk dimension,
som udfra en produktions-, distribu-
tions— og konsumbtionsmodel.

Det er videofanomenets to hovedgen-
rer: musik-video og videokunst, der
har forfatternes primzre interesse,
Digse to genrer behandles hver for
5iy, efter samme owverordnede metodi-
ske model,

Musikvidecens historie gennemgds, fra
musikfilmen over TV~ og musikshows
til den selvstendige musikvideo, som
vi kender den i 1980°erne fra TV.

I gensemgangen lagges der vagt pd
branchens udvikling., Der tages bl.a.
udgangspunkt i de kommercielle modpo-
ler Target, Video og MTV, hvor MTV an-
gives at danne model for musikvideo-
ens aktuelle odformning.

I analysen af videosrne, UNDERCOVER
{OF THE NIGHT), A VIEW TO A KILL og

SLAVE OF THE RYTHME demonstreres, hvors

dan mugikvidecerne p& engang overtager
filmens og TV's formelle udtrykskoder
og emfunktionerer dem, sawtidig med,

at de analyserede videoer indholdsmes-
sigt og referentielt bearbeider film

og TV son medier, Det vises, at nok er
musikvideoerne reklamer for pladeindu-
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strien, en formidling af en post-mo-
derne fragmenteret verden, men ogsi
en indholdsformel kritisk bearbeid-
ning af medieindustrien selv. Den in-
dustri, rock-scenen og musikvidecerne
er ulgseligt forbundet med.

Forfatterne indkredser dersfter video-
kunsten, hvorved de forstdr brugen af
video som st specifikt kunstnerisk ude
tryksmiddel. videokunsten fremstilles
historisk i relation til den billed-
kunstneriske tradition og i relation
til V- og video-teknikkens udvikling.
Den historiske og aktuelle videokunst
sammenfattes i en beskrivelse af de
forskellige former for videokunstens
fremstillingsmider, som ikke kan si-
ges at vare genrer, men forskellige
kunstneriske og stillstiske fremstil-
lingsprincipper,

Derefter fokuseres der pd de vilkér
videokunsten har i forskellige vest-
guropeiske lande, Det er iser de vi-
deckunstneriske scener i England,
Holland og Dammark, der danner det
empiriske grundlag for fremstillingen.

Videokunstens udvikling beskrives som
en kunstnerisk reakbion pd ifssr TV-
mediet 1L 60'erne, via individuelle og
mere spredte eksperimenter med de e-
lektroniske udtryksmuligheder 1 70'-
erne, I 1580°erne sy videckunsten kKa-~
rakteriseret ved en fri kombination af
udtryksmul ighederne fra filmen, TV-me-
diet og billedkunsten.

De analyserede kunstvidecer er VOGELw
PREL, HISTORIEN OM Y oo PERFECT LEA-
DER. Sammenfattende om analvserne kon-
kluderes, at det ofte er den kontrae
punktiske lyd- og billedrelation i
videcerne, der udger et fellestrak,
hvorimed de visuelle udtrvksformer er
meget forskellige oy usammenlignelige.

Specialet er meget veloplagt. Det er
praget af en journalistisk fremstil-
lingsform og ikke af et akademisk
"speciale-sprog”. Det efterlader lz—
seren med en rzkke nve og interessan-
te spgrgesmdl vedrgrende videcomediet,

{Specialet ikke publiceret, men kan

lénes pa Odense Universitetsbibliotek).






