laun fokuseres pd endringer i forhold til den tidligere
udvikling, men det betyder at avishistorien i sin hel-
hed fremtraeder uafsluttet og dens integration med
andre medier er underbelyst. Bedre lykkes detpa fa
sider at fa afshuttet kiosk- og populerlitteraturens og
ugebladenes historie,

Sidste afsnit er en kort oversigt over computerens
udbredelse og dens betydning for udviklingen frem
med et informationssamfund, Heri integreres en
mere kulturteoretisk diskussion om hvor vi er pa vej
hen med udgangspunk! i pd den ene side den ameri-
kanske forfatter Alvin Tofflers’ fremtidsvisioner, og
pa den anden side postmodernismen. Om sidst-
nzvntes betydning for dansk mediekultur konklu-
deres der pa veerkets sidste side: »Der er ingen tvivl
om, at postmodernismen — som en stremning i filo-
sofi og samfundsdebat ~ har inspireret bide kunst-
nere og medieproducenter, Imidlertid er der ikke
noget, der tvder pd, at danskernes opfattelse afvirke-
ligheden eller de medier, der formidler den, har &n-
dret sig grundizggende« (p. 304).

Sammenfattende om Dansk medichistorie

En egen stemme gennem hele mediehistorien har il-
lustrationerne, billedteksterne og info-boksene. Es-
ben Holck har varet billedredaktor pé alle tre bind
og Klaus Brubn Jensen har som hovedredaktor
skrevet alle billedteksterne og udarbejdet en vesent-
g del af info-boksene. I dette tekstlag fremstillesen
selvstiendig medichistorie der n®sten kan leses og
ses (gennembladres) vafhengigt af hovedieksten,
men som samtidig udger en vigtig perspektivering
af hovedteksten -~ tkke mindst fordi illustrationerne
ofte er samtidens satiriske tegninger og kommenta-
rer til mediendviklingen.

Overordnet set er det ofte 1 info-boksene at inte-
grationen mellem medierne lykkes bedst. Her lever
mediehistorien op til de ambitioner som Klaus
Bruhn Jensen formulerer § indledningen til bind 1:
»Alle historiske fremstillinger mé foretage en rakke
valg og vinklinger, og dette vierk er ingen undta-
gelse, Det tager udgangspunkt 1 den nyere danske
og internationale medieforskning, der behandler
modtagerne som det centrale forbindelsesled mel-
lem medierne og den kultur og det samfund, som
de bide er en del af og selv bidrager til. Modtagerne
er en flaskehals og et relee 1 mediernes produktion og
cirkulation af mening i samfundet. Det betyder ikke,
at vaerkets perioder og afsnit udelader feks. de en-
kelte mediers opbygning, pressens skiftende okono-
miske vilkar, mndringer i ltteraturens og tv-fiktio-
nens udtryk eller de nye’ og ‘gamle’ teknologier.
Men fremstillingens centrum ligger uden for de tek-
nologier og virksomheder, som medierne ogsé er«
(p.22).

Som fremheaevet indl flere gange i det foregaende
er mediehistoriens problem ikke at de enkelte afsnit
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undiader at leve op til verkets berende id®, men at
fokuseringen pd mediernes relation til deres publi-
kum fukker sig om det enkelte medies selviorstielse
og trekker opmerksomhbeden vek fra mediernes
samspil 1 hverdagslivet hos brugerne i de forskellige
perioder. Samtidig savnes der nogle mere overord-
nede teoretiske overveielser over forholdet mellem
medier og modtagere feks. 1 lyset af offentligheds-
og/leller moderniseringsbegrebet. Det kunne mdaske
have modificeret eller 1 al fald sat ti diskussion det
dominerende udviklingsoptimiske synspunkt som
preger fremstillingen,

Disse indvendinger ber imidlertid ikke skygge for
at Dansk Medichistorie giver et godt overblik over
mediernes udvikling i Danmark og udfylder et tom-
rum 1 dansk medieforskning,

Jargen Bang,

lektor,

Institut for informations- og medievidenskab,
Aarhus Universitet.

Anker Brink Lund: Smitsomme sygdomme
i dansk journalistik. Handlingsaspekter ved
sundhedsfaglig formidling anskuet genealo-
gisk i en offentlighedsteoretisk reference-
ramme, Disputats forsvaret 4. april 1997,
Keobenhavn: Munksgaard, 1997, 663 sider,
385 kr

Den 3. september 1985 indtraf den hendelse, som de-
finitivt satte ATDS pa mediernes dagsorden. Bloder-
foreningens formand, Terkel Andersen, fortalte i TV-
Avisen om smittefaren ved brug af donorblod, Dette
udsagn beted, at alle danskere potentielt risikerede
at blive ramt af den sygdom, som dagspressen siden
de farste meldinger om det dengang endnu unavn-
givae syndrom 1 1981 overvejende havde fremstillet
som et eksotisk fienomen fra bassemiljeet: Fiernt,
marginalt, og derfor Hdet skrmmende for den bre-
de befolkning. Pludseligt rvkkede AIDS 1 centrum
som den alvorligste trussel mod befolkningens hel-
bred, og blev opfattet som varre end krefi- og hjer-
tekarlidelser, da denne sygdom byggede pd arkaiske
forestillinger om sex (besser), stoffer (stiknarkoma-
ner} og blod (os alle”). Dette blev ubetinget 1980er-
nes sterste drama i offentligheden, Tkke fordi den
forte til den ansvarlige indenrigsministers fald i
1986, og ikke kun fordi "blederskandalen’ fik et langt
retshigt efterspil, der forst afsluttedes 1 1996 med Ho-
jesterets frikendelse af de anklagede og Folketingets
godtgerelse til de HIV-smittede bledere. “‘Blader-




skandalen’ er efter Tamilsagen drticts storste politi-
ske sag, men dens dramatiske preg haenger forst og
fremmest sammen med den oplysningskampagne
overfor hele befolkningen om risikoen for AIDS og
den hensigtsmassige beskyttelse mod smitten (»Sike
ker sex«), som blev startet i kelvandet pd sagen af
Sundhedsstyrelsens AIDS-sekretariat, 1 gyrigt 1 teet
samarbejde med Landsforeningen for Besser og
Lesbiske. Samtlige aviser, tv og radio bakkede mas-
sivt og ukritisk op om kampagnen. Og selvom tonen
overfor dette formidlingsarbejde sidenhen er blevet
veesentligt mere kritisk, forbliver AIDS-problema-
tikken hejt pd mediernes dagsorden. Der skal sdle-
des ikke ret meget til, for tematikken fra ‘bleder-
skandalen’ reaktualiseres, Sagen om HIV-smitte pd
Aalborg Sygehus’ bemeafdeling (nov. 1997) elier hi-
storien om den efter blodtransfusion HI V-inficerede
14 drige pige (jan. 1998) er blot de seneste eksempler
pd, hvordan historien om sageslese ofre for ‘ondt
blod og legelig slendrian vedvarende appellerer il
offentlighedens forestillinger.

»Der er tilsyneladende ingen ende pd AIDS-hi-
storiens, konstaterer Anker Brink Lund henimod
stutningen af sin disputats om smitsomme syg-
domme i dansk journalistik (s. 542), hvor netop de
trykie mediers tematisering af AIDS-problematik-
ken behandles fyldigt. 1 bogens tredje del ¢s. 423 ~
553) gennemgdr Anker Brink Lund nemlig omhyg-
geligt mediemnes dakning af ATDS fra 1981 ¢l 1994,
og argumenterer dermed overbevisende for, hvor-
dan netop HIV-vira og ikke en af de andre ‘nymo-
dens’sygdomme som {Leks. herpes, klamydia, hepa-
titis B eller salmonella blev vor tids emblem for smit-
somhedens svebe pur sang Sdlenge der ikke findes
en effekiiv vaccine mod HIV eller en kur mod syg-
dommen, sdlenge jagien pd denne type mikrobe alt-
sé er uafsluttet, sdlenge vil historien om AIDS ingen
ende tage. Anker Brink Lunds analyse af forlebet vi-
ser nemlig, hvordan denne historie kunne masseme-
dieres som et ®gle drama om liv og ded og om hib
og frygt, hvor vitterligt alle fik tildelt en rolle: Lager
og andre sundhedsfaglige eksperter, politikere og
bureaukrater, grupper med patent risikoadferd
{besser, stiknarkomaner) og andre leglolk, der om
ikke andet sa latent udsatier sig (seksualadfierd) el-
fer bliver udsat (transfusion) for risiko. Et masseme-
dieret drama, hvor journalistikken har den centrale
rolle som iscenesatter og formidier (ligesom koret i
det grieske drama) af handbingens betydning, men
hvor helte-, skurke-, offer- og hjzlperroller pracist
som 1 en soap opera ®ndres undervels, hvilket blot
holder interessen for intrigen ved lige (s. 528). Sile-
des kan initiale helte med tiden komme i at ligne
skurke (feks. Landsforeningen for Besser og Lesbi-
ske, 5. 470), mens plottets oprindelige @rkeskurk,
Britta Schall Holberg, langt senere § pressen frem-
stilles som endnu et offer for pressen, nemlig i side-

plottet ‘skandalen om ‘skandalen’ (jf. Weekendavisen
2.-8. januar 1998: » Jagten pa helte og skurke«). Og si-
ledes kan stykket om smitten og sygdommen gd -
‘for fuldt hus’, fristes man til at sige - pé snart 15 4r,
hvilket Anker Brink Lunds statistiske opgerelse over
dakningen af AIDS { udvalgte periodica ogsa viser,
det faktisk ger (s, 434),

I Anker Brink Lunds analyse af AIDS-deknin-
gen som drama star journalistikkens rolle central. I -
denne dramaturgi skaber journalisters formidling af
nvheder nemlig et intrikat spil mellemn legeviden-
skab, politikere og konsekvenseksperter (patienter
og parerende). Disse parter kommenterer fortle-
bende hinandens kommentarer i medierne, idet de
hver isar forsoger at erobre en privilegeret taleposi-
tion, hvorfra der kan udeves handlekraft i forseget
pa at sette dagsordenen for videre (for)handlinger
pa det sundhedsfaglige omrade,

Anker Brink Lunds udredning af dette kom-
plekse netvark af samspil og modspil, som de for-
skellige akterer indgdr 1 og handler ud fra, er ikke
blot spendende lesning, Den er ogsi perspektivrig.
Forfatteren fir nemlig blotlagt, hvorledes ‘spillet om
AIDS meget vel kunne have udformet sig helt an-
derledes, hvis andre akterer havde erobret de talepo-
sifioner, som blev udslagsgivende for de politiske
handlinger og for den folkelige forstdelse af proble-
matikken, Den laegelige verden var fra starten split-
tet i synet pd sygdommens drsager og pé den mest
hensigtsmessige bekempelse af smittespredningen.
Det var imidlertid en bestemt alliance af aktorer —
virologer, Sundhedsstyrelsens ATDS-sekretariat og
Landsforeningen for Bosser og Lesbiske —, der blev
den dagsordensattende | omtalen af og i beslutnin-
gerne vedrorende HIVesmitte. Andre blev udgren-
set 1 lobet af debatten: Venerologer, onkologer, forta-
lere for isolering af smittebarere ete. I stedet for
f.eks. en registrering af de smittede med hjemmel |
kenssygdomsloven eller en  informationsindsats
overfor specifikke hejrisikogrupper fik vi sdledesen
oplysningskampagne rettet mod kele befolkningen,
hvor risikoen for HIV-smitte blev skildret som et al-
menmenneskeligt vilkdr. Dette resultat var imidler-
id pad ingen made givet pa forhdnd. Det skyldies alt-
sd ikke en sammensveergelse eller en skjult ‘master-
plan’ Denudformning, dramaet fik i offentligheden,
voksede derimod frem af de forskelligartede hand-
linger, som de mange Implicerede aktorer hver isdr
foretog sig.

Det er sdledes i (bejskriveriet og i al denne {(om)-
tale, at dramaet vokser sig stort, og foranlediger til
ganske bestemte handlinger. Disputatsen viseri den
forbindelse yderligere to vaesentlige ting. For det for-
ste hvorledes akterernes handlinger udspringer afen
“for-handlet’ kontekst, dvs. af en lang og kompleks
historie for hvordan smitsomme sygdomume italesat-
tes i offentligheden. Dramaet udspiller sig pé et pree-
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formateret felt, hvor AIDS arver overleverede ma-
der at anskue smitsomme sygdomme pa, og agere
handlekraftigt 1 forhold 6l dem. Og for det andet er
den journalistiske formidiing af AIDS-problematik-
ken ikke styret af utidigt effektjag (5. 553). Anker
Brink Lund afliver sdledes den populeere forestilling
om journalister som sensationshungrende ‘skurke’
idet han viser, hvorledes standens egen handlekraft
begranses af aktorernes lyst til at kommentere, og
desuden afhenger af publikums lyst til at {3 proble-
matikken behandlet ud fra feks. konsckvenseksper-
tens synsvinkel. Nar samfundet i stigende grad “tera-
peutokratiseres” skyldes dette ikke journalistikken,
men bla. de sundhedsfaglige aktorers behov for at
profilere sig samt patienters evne til at sette deres li-
delser og evt. konsekvenser af politiske handlinger
pa den samfundsmassige dagsorden.

Smitsomme sygdomme [ dansk journalistik hand-
ler imidlertid om mere end AIDS. Varket er en til-
bundsgdende redegorelse for hundrede drs dekning
af smitsomheden i den danske presse, fra 1893 til
1994, Anker Brink Lund har svstematisk undersegt
sundhedsstoffet hvert tiende Ar 1 seks periodica: To
fagtidsskrifter (Ugeskrift for Leger, Sygepleier-
sken), to dagblade (Politiken, BT) og to magasiner
{Familie Journalen, Sygekassebladet/Helsep. Dette
har givet et datamateriale pd i alt 21628 artikler,
hvoral de 3.480 om smitsomme sygdomme er blevet
nerkest i form af en kvalitativ indholdsanalyse. Ud
fra denne analyse kan Anker Brink Lund vise, hvad
deritidens lob er blevet opfattet som sandheden el-
ler relevant viden om smitsomme sygdomme 1 mas-
semedierne, hvem der har haft autoriteten til at
hevde denne sandhed eller viden (og altsd er kom-
met til orde 1 pressen), og hvordan disse tekster har
forsmgt at instruere det lesende publikum om den
rette sundhedsmeessige adfierd. Det er dog ikke Hi-
storien om oplysningens eller den medicinske sand-
heds endelige og uvaegerlige sejrsgang, Anker Brink
Lund derved far fortalt. Anker Brink Lund er nem-
lig ikke ude i et sddant historiefilosofisk ®rinde, men
derimod i et genealogisk. Dvs. i en undersogelse af
hvad der pa et givet tidspunkt galder som sandhed
og relevant viden for forskellige aktorer, og hvordan
denne sandhed og viden annammes eller udfordres
af senere akterer, hvorved tidligere perioders pro-
blemstillinger og anskuelsesformer viderefores, for-
skydes, omformes eller modsiges som "for-handlet’
kontekst af efterfolgende handlinger. Denmed giver
disputatsen et facetteret billede af, hvordan talerol-
ler opbygges, sviekkes eller udgrenses 1 lobet af
denne bundredears periode. Feks. hvordan legevi-
denskaben gennem kontroverser nar til enighed om
en kontagionistisk fortolkning af smitsomme syg-
domme i starten af dette drhundrede. Eller hvordan
legerollen formir at positionere sig som autoriteter i
modsetning til filosoffer og praster, der med tiden
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udgranses som eksperter, eller i forhold til ‘kvaksal-
veriet, der forst forbydes ved legeloven af 1934, men
siden 1960erne atter formdr at finde fodfeste som ‘al-
ternativ medicin; da tredive drs urokkelig tilhid 6l
legestandens kunnen svaekkes. Eller hvorledes pa-
tientrollen er blevet massemedieret gennem tiden:
Ombkring arhundredeskiftet blev smitteberere om-
talt ved navns naevnelse, senere behandles de som
en anonym ~ og ofte stigmatiseret (TBC) — masse,
for forst 1 1%60erne at opnd en selvstendig individuel
taleposition i pressen som tragisk skebne eller som
offer for fejlbehandling.

Denne genealogiske metode overtager Anker
Brink Lund fra den franske poststrukturalist Michel
Foucault. Og det er teoretisk set et scoop. Disputat-
sen forener nemlig pd en ganske frugtbar made ge-
nealogien, der betoner magtrelationers og konflik-
ters betydning for frembringelsen af viden og sand-
hed, med Jirgen Habermas’ offentlighedsteori, pa
trods af at disse to teoridannelser ellers almindelig-
vis anses for at vaere hinandens modpoler. Med hen-
syn til Habermas markerer disputatsen en kontinui-
tet 1 forhold til det fremherskende grundlag for
dansk massemedieforskning i 1970erne. Men dette
sker uden overtagelse af det sterkt kritiske eller rent
ud pessimistiske perpektiv, der dengang blevlagt pd
offentlighedens forvandling. 1 forhold til den tradi-
tionelle Habermasreception i Danmark anskuer
Anker Brink Lund nemlig ikke den offentlige sfrre
ud fra en forfaldstemnatik. Nar Habermas - udogma-
fisk — lses i dialog med Foucault bliver offentlighe-
den derimod en sfere, hvor konsensusdannelse fin-
der sted igennem magtrelationer og interessekon-
flikter mellem akigrer, 1 deres kommunikative,
strategiske og dramaturgiske talechandlinger. Denne
dialog er imidlertid ogsd et brud med den gangse
Foucaultreception, idet Anker Brink Lund med
rette fremdrager et vesentligh aspekt ved Foucaults
magtbegreb, som is@r de amerikanske ‘nyhistoriske’
udlegninger af forfatterskabet ellers har varet titbg-
jelige til at underbetone. Nemlig at Foucaults ‘disci-
plinerende magt’ ogsd er gratifierende: At magten
magter noget, og derved kan gere noget produktive
for det bemagtigede subjekt - frembringe lyster, oige
selvrefleksiviteten, emancipere ete. Med sin dristige
teorikombination fir Anker Brink Lund sdledes vist
det akterperspektiv, som Foucaults teori vitterligt
rummer, og samtidig tematiseret et magtperspektiv
i forhold 1l Habermas® teori om kommunikativ
handlen,

Selvom varket mé roses for denne originale sam-
tenkning af to af de senere Artiers sterste samfunds-
og kulturteoretikere, sd er denne dog pd et punkt
problematisk: Med hensyn til den nermere periodi-
sering, som Arnker Brink Lund foretager. Anker
Brink Lund skelner nemhg mellem to epoker, hvor
den forste, fra 1893 til 1944, kaldes den "handlings-
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koordinerende’ offentlighed, og den anden, fra 1943
til 1994, betegnes som den “handlingskorrigerende’
offentlighed. I forste epoke gik den offentlige bestre-
belse ud pé at sikre almenvellet, ikke at beskytte det
enkelte individ. Hvorimod korrektionen af enkeltin-
dividets sundhedsvaner er 1 fokus i anden periode.
Anker Brink Lunds begrundelse for at drage denne
skillelinie mellem epokerne er ckstern, og virker
derved lidt arbitraer: Nemlig at penicillinen sd sméat
blev sat 1 produktion 1 1944, Man kunne i stedet ud
fra Anker Brink Lunds eget datamateriale sporge,
om ikke tre epoker havde veret mere nerliggende:
Den forste indtil vedtagelsen af laegeloven 1 1934,
som er karakteriseret ved modsmtningen mellem te-
rapeutisk optimisme fra mediernes side og legestan-
dens videnskabelig skepticisme (eller endog tera-
peutisk nihilisme); den anden fra 1934 indti
1960erne, karakteriseret ved den enestdende titlid
til legestandens formden og forhdbningerne om
smitsomhedens snarlige udryddelse; og den tredje
siden 1960erne, karakteriseret ved tiltagende tekno-
togiangst i brugerleddet, tildelingen af en selvstan-
dig taleposition til patienterne og fremkomsten af
en raskke nye smitter, deriblandt HIV, som indtil vi-
dere er uheldbredelige. Anker Brink Lunds epo-
keinddeling forekommer saledes at veere (for) teori-
styret: Denne inddeling geor det (for) oplagt at for-
tolke datamaterialet ud fra sdvel Habermas’
offentlighedsteori (iszr tesen om det publicistiske
princips forfald med overgangen til den handlings-
korrigerende fase) som Foucaults teori om ‘panaop-
tisk disciplinering’ ved hjzelp af det repraesenterende
bliks’ handlingskorrektioner. I den forbindelse er
det endvidere interessant, at den sene Foucault net-
op introducerede den genealogiske metode for der-
med at nd ud over de problemer, som manifesterede
sig i forbindelse med den‘vidensarkaologi, som han
dyrkede i den tidlige del af sit forfatterskab: Nemlig
den rigide epokeinddeling, hvorved hver historisk
tidsalder var karakteriseret ved sin helf egen tanke-
struktur. Det havde derfor vaeret oplagt at diskutere
dette forhold mellem genealogi og epokalisering
nErmere.

Stwitsomme sygdomme | dansk fjournalistitc kan le-
ses ud fra vidt forskellige indfaldsvinkler, hvilket
Anker Brink Lund selv papeger 1 en art leseanvis-
ning (s. 32). Den er en analvse af AIDS-dramaet og
dets baggrunde, en fremstilling af sundhedsvase-
nets institutionelle, politiske og juridiske rammer i
de seneste hundrede ar, en omhyggelig blotleggelse
af endringerne i massemediernes dekning af sund-
hedsstoffet i samme periode, og en opvisning 1, hvor-
ledes to s ajensynligt umage tenkere som Foucault
og Habermas kan kombineres pd en teoretisk pro-
duktiv made. P4 alle disse fire planer fangerer dispu-
tatsen fortrinligt, Derved indfrier Anker Brink
Lund til fulde sit egentlige anliggende. Dette kunne

betegnes som veerkets femte plan, nemlig at vise,
hvad faglig formidling i grunden er »tekstualiserede
handlinger i en forhandlet kontekste (s. 3), Formid-
ling er meget mere end popularisering af ekspertvi-
den eller simpel spredning af forskningsresultater til
en bredere offentlighed. Formidlingen er derimod
konstitutiv for, hvad et samfund pa et givet tidspunkt
anser for sandhed og relevant viden. Deter i formid-
lingen, det afgores, om forskningsresultater kan an-
erkendes som acceptabele kendsgerninger, som of-
fentligheden vil tilshutte sig. Det athenger i hajeste
grad af forudgiende handlinger: af ‘den for-hand-
lede kontekst! De mader, hvorpé faglige handlinger
prasenteres og omtales — altsd be-handies —, er altsa
udslagsgivende for de praktiske konsckvenser, som
resultaterne far 1 de videre samfundsmeaessige for-
handlinger.

Anker Brink Lund har med sit disputats givet en
serdeles indsigtsfuld analyse af forholdet mellem
forskning og formidling pa det sundhedsfaglige felt.
En analyse, der fremdeles er metodisk inspirerende
ved sin made at bygge bro mellem det samfundsvi-
denskabelige og det humanistiske forskningsom-
rade. Vierket kan siledes anbefales til alle, der inte-
resserer sig for publicistik, mediehistorie, sundheds-
tematikken eller kulturanalyse.

Christian Jantzen

lekror

Institut for Kommunikation
Aalborg Universitet

Multimedieteori — om de nye mediers
teoriudfordringer

red. af Henrik Juel. Odense
Universitetsforlag. 202 s., Odense 1997

Det er med nogen betmnkelighed, jeg anmelder
denne bog. Selv om den indeholder flere keseverdi-
ge artikler, forekommer den som hele at vare mis-
Ivkket. For det forste er det faglige nivean ujevat,
For det andet er en del af artiklerne op til flere ar
gamle, hvilket nermest er en hel menneskealder pa
dette fagomrade. For det tredie mangler der en klar
sammenhzng mellem de forskellige artikler,

1 falge titlen handler bogen om multimedier, deri
folge undertitlen omfatter en flerhed af forskellige
medier, der tilsyneladende har det til falles at de er
»ayed. Bogen indeholder imidlertid ikke én artikel,
der reber hvilke medier, der tilhorer denne marke-
lige kategori, og der er heller ikke antydning nogen
teoridannelse i den forbindelse, Forvirringen bliver
ikke mindre, nar bogen skriver, at man »set ud fra
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