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ABSTRACT

This article analyzes the role of gender in the Turkish language in relation to gender roles and
normativity of the male gender in translation of Turkish text. Since Turkish has no grammatical
gender it is interesting to investigate what other ways gender is detected and understood in Turkish.

The method used is an online questionnaire with two different assignments: one assignment is a
translation assignment where the informants were to translate a Turkish text into English. The
sentences used were originally gender neutral, but in the translation into English it was necessary
to choose between ‘he’ or ‘she’ or alternatively a gender-neutral term such as ‘they’ for the third
person singular in Turkish. The other assignment was an addressing assignment where the
informants had to decide how to address different people in occupations or other more neutral
functions such as “How would you address ‘a person’?”.

The results are that there is a ‘male-as-norm’-principle that was evident in the translations of the
Turkish text into English and that certain characteristics are attributed to being either male or
female characteristics. This relates to the gender belief system that was evident in the addressing
assignment that shows that certain occupations were assumed to be occupied by either males or
females.

1. Indledning

Under mine ophold i Tyrkiet har jeg oplevet adskillelse af kan i social sammenhang. Jeg har skullet
indikere at jeg er kvinde ved kgb af en busbillet, da man, som kvinde, ikke bgr sidde ved siden af en
mand som man ikke kender. Jeg er ogsa blevet tiltalt *Naber kiz’ — slang for "Hva sa, tes?’ — hvor
jeg ikke har kunnet finde tilsvarende for hankgn. Dette har vakt min interesse for hvordan ken i den
tyrkiske kultur ses i sproget.

Pa tyrkisk findes der ikke grammatisk k@n, men jeg mener at der er andre mader hvorpa ken
markeres i talen, og at der geres brug af andre kensdominerende ord. Jeg er interesseret i
kansopfattelsen i den tyrkiske kultur — hvordan der i det tyrkiske sprog geres brug af og teenkes om
kan i sproglig og social sammenhang.

Min teori er at trods den manglende grammatiske markering af kan er der en markant forskel pa at
veere kvinde og mand i det tyrkiske samfund — jeg vil pavise at det mandlige ken er det umarkerede
I sproget og dagligdagen, samt at der er visse opfattelser af hvad man som kvinde eller mand kan
foretage sig.
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Denne undersggelse viser, hvordan kagn (gender) far en social og kulturel betydning pa den made
det manifesteres i det tyrkiske sprog. Gennem en spgrgeskemaundersggelse blandt personer bosat i
Tyrkiet med tyrkisk som modersmal har jeg undersggt hvordan markering og tiltale bliver kannet pa
tyrkisk pa trods af fravaeret af grammatisk ken.

Ved hjelp af en oversettelsesgvelse har jeg undersggt hvordan der gennem overseettelse til engelsk
ses en tydelig mandlig dominans af de ellers ukennede satninger pa tyrkisk. Dette indikerer et
male-as-norm-princip beskrevet af Friederike Braun (Braun 1997: 4). Ved hjelp af en tiltalegvelse
har jeg pavist at der er et bestemt gender belief system som forekommer som en generalisering af
opfattelsen af de forskellige ken (Deaux 1985: 65). Dette system er inkorporeret i det tyrkiske sprog
hvad angar tiltaleformer.

2. Teori

2.1 Fraveer af grammatisk kan pa tyrkisk

| denne undersggelses oversattelsesopgaver har jeg blandt andet gjort brug af 3. person ental til de
formodede kensneutrale satninger. P4 tyrkisk har man ordet o’ for det personlige pronomen i 3.
person ental som betegner bade *den’ samt "hun’ og “han’. Der er ingen grammatisk skelnen mellem
han- og hunken. Kir og Gogtii skriver:

Since Turkish does not have grammatical gender, human nouns and pronouns usually
do not indicate whether the person referred to is female or male, e.g. doktor ‘(female or
male) doctor’, sekreter ‘(female or male) secretary’, yolcu ‘(female or male) traveller,
passenger’, o 'she, he', gitti 'she went, he went’ (Gogtu & Kir 2014: 283).

Hayasi mener at de der forventer signifikant distinktion mellem ken pa det tyrkiske sprog, vil blive
skuffede, da der ikke er nogen leksikal markering af han’ og "hun’ pd tyrkisk (Hayasi 1998: 118).
Han mener dermed at udeblivelsen af grammatisk kan gar, at man ikke ser nogen sproglig skelnen
mellem kannene.

Braun mener at man i sprog der ikke ger brug af grammatisk ken, ofte formoder at der er tale om
hankgn og dermed at hanken bliver normen — hun kalder dette MAN eller male-as-norm-princippet
(Braun 1997: 4). Hun mener at dette princip er sa meget en del af hverdagen at man ikke bemaerker
det.

2.2 Markering af kan ved tiltale

Der er ikke grammatisk kan pa tyrkisk, dog findes der andre mader hvorpa ken markeres i sproget.
Braun navner hunkens-suffikset —e, fra arabisk og europaiske laneord samt ’kinship terms’
(familierelationstermer) og ’terms of address’ (tiltaleformer) (Braun 2001: 286). Dette er et overt
udtryk, dvs. der indikeres i disse tilfeelde eksplicit hvilket kan der tales om. Braun skriver ogsa om
covert gender pa tyrkisk. Man kan referere til en stereotyp som i forvejen er semantisk male-bias,
som er skjult under den grammatiske neutralitet af den lingvistiske struktur (Braun 2001: 287).
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Familierelationstermer og tiltaleformer kan ogsa bruges sammen. Zeyrek har eksempler pa at
intimitet, 1 form af familierelationer og respekt, bliver brugt sammen, f.eks. ’Ayse Hanim Teyze’
som direkte oversat betyder ’froken tante Ayse’. Disse familierelations-termer kan ogsa bruges for
nare venner og andre man har en god relation til (Zeyrek 2001: 61). Man kan ogsa bruge dem i
kombination til at forme et ord som f.cks. ’erkek arkadas’ (drengeven (kaereste)).

Bayyurt og Bayraktaroglu (2001: 226) har inddelt tiltaleformerne i kategorier: Herunder ses
kategorierne med eksempler og danske oversattelser:

Respektfuld tiltale: *hanimefendi’ (hunken), *beyefendi’ (hanken)

Respektfuld tiltale med indikation af beskeeftigelse: "Polis Bey’ (Hr. politibetjent), "’komutanim’
(min kommander)

Tiltale der indikerer beskeeftigelse: ’temizlik¢i’ (rengeringsperson), ’sekreter’ (sekreter),
’kuyumcu’ (juvelszlger)

Tiltale med familierelation: ’baba’ (far), ’dede’ (bedstefar), ’abi’ (&ldre bror), ’abla’ (eldre
soster), ’kardesim’ (seskende), ’evladim’ (egtefelde), ’amca’/ ’dayr’ (onkel), ’teyze’/ ’hala’/
’yenge’ (tante)

Keerlig tiltale: arkadasim’ (ven), ’sevgi/sevil hanim’ (kaere froken).

Ved henvendelse eller tiltale pa tyrkisk bruges ofte pronominerne ’sen’ (du / you.sSG) eller ’siz’ (De/
you.pL) hvor pluralisformen ogsa kan bruges ved henvendelse til en enkelt person nar man gnsker at
udvise distance ved social forskel eller hgflighed (Zeyrek 2001: 60). Disse former er neutrale,
indikerer ikke ken og fungerer pa samme made som det franske *tu’ (2SG) og ’vous’ (2PL).

3. Metode

Jeg ger brug af en kvantitativ analyse af en oversattelsesopgave som jeg fik tyrkisktalende,
bosiddende og opvokset i Tyrkiet, til at svare pa via et spgrgeskema. For at sikre mig at alle der
besvarede, var opvokset og bosat i Tyrkiet, spurgte jeg hvor de var fra og var bosiddende nu, hvor
en af valgmulighederne var ’ikke i Tyrkiet’, og dem som svarede dette blev sorteret fra.

Mit spegrgeskema bestod af to dele: en oversettelsesopgave og en tiltaleopgave. | min
oversattelsesopgave er der i alt 13 seetninger som skulle oversettes fra tyrkisk til engelsk.
Heriblandt indgik 4 seetninger som ikke havde noget at ggre med ken, og 9 med indhold som kan
oversettes kannet, brugt i forskellig kontekst. Tilsyneladende irrelevante setninger er med for ikke
at antyde for informanterne hvad jeg fokuserer pa. Jeg valgte ikke at bruge den sidste sa&tning som
kunne veere kgnnet, fordi oversattelserne var upracise og nogle havde valgt ikke at oversatte den
sidste s@tning. Dermed bestar min analyse af 8 satninger.

Ideen til undersogelsen kom af falgende satning fra Braun’s artikel:
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1. Kardes-im araba-si-na bin-di.
Sibling-P0ss.1sG  car-p0ss.3sG-DAT enter-pAST

‘Min bror/sester stiger ind i hans/hendes/sin bil” (Braun 2001: 285).

Denne seetning kan have flere forskellige betydninger i forhold til om der er tale om bror eller
sgster, og hvem bilen tilhgrer. Det er disse betydninger jeg er interesseret i hvordan folk opfatter,
ligesom jeg er interesseret i om der tilleegges et bestemt ken ved forskellige handlinger og
kontekster. Det samme galder for de s@tninger jeg har konstrueret med pronomenet 0’ som bade
betyder han’ og "hun’ pa det tyrkiske sprog. Braun har lavet en lignende korpus-undersggelse af
hvordan man har oversat det finske pronomen i artikler (Braun 1997: 7-13).

| tiltaleopgaven spurgte jeg hvordan informanterne vil tiltale forskellige personer som var
identificeret ud fra deres jobfunktion. Jeg havde angivet 11 forskellige funktioner og informanterne
skulle udfylde i et tekstfelt, efter hver person, hvordan de ville tiltale personen. Dette for at
undersgge om informanterne vil tillegge en bestemt funktion et bestemt kgn — heriblandt
rengeringspersonale, soldat og sygeplejerske. Andre er mere kensneutrale sdsom ’Bir kisi’ (en
person) og ’Birisi’ (en eller anden). Tiltaleopgaven kan dermed vise om der er visse funktioner som
er stereotypisk kannet og om kensneutrale ord kan pavise, om der er et af kennene, som er mere
dominerende og dermed gar et andet ken markeret. Denne metode har Braun ogsa benyttet sig af
(Braun 2001: 289).

Jeg har gennemgadet min undersggelse for alle satninger indeholdende ord, der kan forstas som
enten han- eller hunkgn og indsat mangden af henholdsvis han- og hunkansfortolkninger i en tabel
samt udregnet fordelingen i procent.

4. Resultater

Jeg har faet 100 svar hvoraf jeg har sorteret 6 fra da de ikke var bosiddende i Tyrkiet. Det giver mig
i alt 94 svar hvoraf 51 har identificeret sig som mand og 43 som kvinder. Af de 94 er 38 studerende
0g 22 lerere. Jeg kan ikke se hvad de studerer og underviser i, men det kunne teenkes, eftersom mit
opslag er delt pa en side for sprogkundskab, at de fleste af dem har en tilknytning dertil. Det geelder
ligeledes med de 10 som er arbejdslgse/pensionerede. Resten af informanterne er beskeftiget inden
for blandede fag.

4.1 Overseettelsesgvelsen
Resultaterne for oversattelserne af mand, kvinder, samt bade meend og kvinder findes herunder.
Tabeller med antal besvarelser og alle setninger i undersggelsen findes i bilag tabel 7., 8. og 9.

To af setningerne har jeg inddelt i to undersatninger hvor jeg fokuserer pa forskellige ord da der
kan vaere forskel pa kennet der er oversat til. Dermed fungerer den farste setning som ikke er farvet
som en generel s&tning, og i de naste to som er farvet med enten bla eller rad, har jeg fokuseret pa
oversattelsen af det ord som er markeret med fed.
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Jeg har lavet en tabel med det samlede resultat, en tabel med besvarelser fra kvinder og en med
besvarelser fra mand. De resultater der er kategoriseret som “uvasentlig”, er tilfeelde hvor svaret
har veeret utilfredsstillende eller irrelevant.

Language Works, 5(1), 2020 42



language

Nielsen,

Gender pa tyrkisk

Tabel 1. Oversettelse. Total. Procentdel af besvarelser vurderet til han-, hunken, begge kan, ikke kannet eller uveesentlig.

Total (94)

Oversattelse Hankgn  Hunken Begge Ikke kagnnet  Uvasentlig
O babasini ¢ok seviyor.
"Han/hun elsker sin far meget’ 28% 20% 51% 1% 0%
Kardesim arabasina bindi.
"Min bror/saster stiger ind i sin bil’ 45% 14% 41% 0% 0%
Futbolcu ve onun arkadaglar1 gelecekler.
"Fodboldspilleren og hans/hendes venner kommer’ 68% 3% 23% 4% 1%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok ¢aliskan.
"Min ven og hans/hendes bror/soster er meget arbejdsomme’ 23% 18% 55% 2% 1%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok caligkan. 32% 23% 41% 2% 1%
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok caliskan. 31% 26% 26% 16% 2%
O annesini ¢ok seviyor.
"Han/hun elsker sin mor’ 24% 27% 47% 2% 0%
O ne zaman geliyor?
"Hvornar kommer han/hun’ 38% 15% 46% 1% 0%
Kim 0?
’Hvem er han/hun/det’ 16% 6% 17% 60% 1%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok giizeldir.
’Min ven og hans/hendes bror/s@ster er meget smukke’ 4% 53% 40% 1% 1%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok giizeldir. 15% 53% 30% 1% 1%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok guzeldir.

4% 71% 15% 9% 1%
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Tabel 2. Oversettelse. Besvarelser fra kvinder. Procentdel af besvarelser vurderet til han-, hunkgn, begge kan, ikke kannet eller

uveesentlig.
Kvinder (51)

Oversattelse Hankgn  Hunkgn  Begge Ikke kagnnet  Uvaesentlig
O babasini ¢ok seviyor.
"Han/ hun elsker sin far meget’ 22% 25% 53% 0% 0%
Kardesim arabasina bindi.
"Min bror / soster stiger ind i sin bil’ 39% 20% 41% 0% 0%
Futbolcu ve onun arkadaglar1 gelecekler.
"Fodboldspilleren og hans/hendes venner kommer’ 75% 2% 18% 4% 2%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok ¢aliskan.
’Min ven og hans/hendes bror/sgster er meget arbejdsomme’ 20% 22% 53% 4% 2%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok caliskan. 25% 31% 37% 4% 2%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok caligkan. 27% 27% 24% 18% 4%
O annesini ¢ok seviyor.
"Han/hun elsker sin mor’ 24% 29% 45% 2% 0%
O ne zaman geliyor?
"Hvorndr kommer han/hun’ 39% 18% 41% 2% 0%
Kim 0?
"Hvem er han/hun/det’ 16% 8% 12% 63% 2%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok giizeldir.
"Min ven og hans/hendes bror/soster er meget smukke’ 2% 61% 33% 2% 2%
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok giizeldir. 8% 61% 27% 2% 2%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok guzeldir.

2% 71% 14% 12% 2%
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Tabel 3. Oversettelse. Besvarelser fra mand. Procentdel af besvarelser vurderet til han-, hunken, begge kan, ikke kannet eller

uveesentlig.

Maend (43)
Oversattelse Hankgn  Hunken Begge Ikke kagnnet  Uvaesentlig
O babasini ¢ok seviyor.
"Han/ hun elsker sin far meget’ 35% 14% 49% 2% 0%
Kardesim arabasina bindi.
"Min bror / soster stiger ind i sin bil’ 51% 7% 42% 0% 0%
Futbolcu ve onun arkadaglar1 gelecekler.
"Fodboldspilleren og hans/hendes venner kommer’ 60% 5% 30% 5% 0%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok ¢aliskan.
"Min ven og hans/hendes bror/soster er meget arbejdsomme’ 28% 14% 58% 0% 0%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok caligkan. 40% 14% 47% 0% 0%
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok caliskan. 35% 23% 28% 14% 0%
O annesini ¢ok seviyor.
"Han/hun elsker sin mor’ 26% 23% 49% 2% 0%
O ne zaman geliyor?
"Hvorndr kommer han/hun’ 37% 12% 51% 0% 0%
Kim o0?
"Hvem er han/hun/det’ 16% 5% 23% 56% 0%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok giizeldir.
"Min ven og hans/hendes bror/soster er meget smukke’ 7% 44% 49% 0% 0%
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok giizeldir. 23% 44% 33% 0% 0%

Arkadasim ve onun kardesi ¢ok guzeldir.
7% 72% 16% 5% 0%

Language Works, 5(1), 2020 45



Vol 5, No. 1, 2020
language

4.2 Tiltale-gvelsen

Ved tiltale gjorde mange brug af ’siz’ som tiltale, og nogle papegede at kender de personen godt, vil
de sige ’sen’, og for en de ikke kender godt: ’siz’. Der var en del der gjorde brug af heflighedstiltale
“hanimefendi’ (hunken) og ’beyefendi’ (hanken). Der var gjort brug af keerlig tiltale ’arkadasim’
(ven) og ud over det blot ved hunken: ’sevgi/sevil hanim’ (kere froken). Tiltaler med brug af
beskaftigelse, bade med og uden arefuld tiltale, var der ogsa en del af. Der var ogsa gjort brug af
familierelations-termer som "baba’ (far), *dede’ (bedstefar), ’abi’ (aldre bror), ’abla’ (aldre sester)
"kardesim’ (soskende), ’evladim’ (zegtefelde), ’amca’; ’day1’ (onkel) og ’teyze’; ’hala’; ’yenge’
(tante). Specielt ved "koylii” (landsbybeboer) var der gjort brug af mange familierelations-termer.
Der var ogsa nogle der indikerede at bgrn kan bruge familierelations-termer, f.eks. ved *Polis amca’
(politi onkel). Der var desuden gjort brug af hocam’ (leerer) og ’iista’ (mester) hvor der ogsa var
indikeret at der var tale om hanken. Disse er ogsa en form for respektfuld tiltale.

I min undersggelse har opgaven med tiltale givet mange svar, hvor der er blevet oversat til engelsk.
Gennemgaende har ca. 45 ud af de i alt 94 svar veeret oversattelser til engelsk. | nedenstaende tabel
har jeg sorteret de svar fra, som var enten oversat til engelsk, besvaret med et punktum eller
lignende. Nedenstaende tabel er baseret pa 49-50 besvarelser da nogle ikke har udfyldt hele
spargeskemaet og f.eks. skrevet et punktum ved enkelte tiltaleopgaver. Den fulde tabel kan ses i
bilag — tabel 5. & 6.

Nogle besvarelser indeholder begge kan da de er besvaret med skrastreg og flere tiltaleformer. Det
er det som ’begge’ dekker over i tabellen.

Tabel 4. Tiltale. Procentdel af besvarelser vurderet til han-, hunken, begge ken eller ikke kannet.

Tiltale Hanken hunken Begge Ikke kgnnet
Bir kisi (En person) 6% 0% 26% 68%
Bir temizlikci (En rengeringsperson) 0% 12% 29% 59%
Bir sekreter (En sekretaer) 0% 18% 20% 61%
Bir polis (En politibetjent) 27% 0% 16% 57%
Bir kuyumcu (En juvelszlger) 24% 0% 12% 63%
Bir asker (En soldat) 10% 0% 8% 82%
Bir dans¢1 (En danser) 4% 8% 17% 71%
Birisi (En eller anden / nogen) 8% 0% 24% 67%
Bir hemsire (en sygeplejerske) 0% 33% 8% 59%
Bir yolcu (En passager) 4% 0% 27% 69%
Bir kdylu (En landsbyboer) 4% 0% 31% 65%

4.3 Pavirkning af resultater
| gvelsen med hvordan informanterne angiver at ville tiltale forskellige personer der er identificeret
i setningerne ud fra jobfunktion, kan det pavirke dem, hvis de kender personer i netop de
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funktioner, og dermed kan man antage at de vil bruge den tiltale de ville have brugt for netop den
person de kender i den specifikke funktion.

Jeg har konstrueret nogle s@tninger hvor jeg gor brug af ordet ’kardesim’ som betyder bade ’sgster’
og ’bror’. Informanternes familieforhold kan pavirke i oversettelsen af disse s&tninger. Dog har jeg
en forestilling om at en kontekst med en bil som ogsa indgik i nogle af s&tningerne, kunne pavirke
folk til et bestemt kan, og at dette dermed betyder mere for mine resultater end informanternes egen
familierelation.

Jeg kan se ud fra besvarelserne, at ikke alle har forstaet hvorledes de skulle udfylde tiltaleopgaven i
spargeskemaet. Dermed er det ikke alle svarene jeg kan bruge. Jeg kunne eventuelt have udpenslet
mere hvad der skulle besvares, eller formulere det anderledes, f.eks. ved at danne et scenarie for
informanterne sdsom: ”Du skal sperge en person om du ma komme forbi dem”. Det mest optimale
havde vearet hvis jeg kunne vere til stede med informanterne og forklare hvordan opgaven skulle
forstas.

Mit udfyldningsskema delte jeg pa Facebook. De fleste svar kom gennem en tyrkisk gruppe med
interesse for sprogvidenskab. Dermed er det en malgruppe jeg kan forvente mig, er bevidst om
sprog pa forhand, og det kan have pavirket de resultater jeg har faet.

Jeg har ikke spurgt om alder, da jeg ikke mente, det var noget der ville gare den store forskel for
mine resultater, men dette kunne ogsa vere et aspekt man kunne undersgge — om der er forskel pa
hvordan man ser pa ken i forskellige aldersgrupper.

5 Analyse

5.1 Overseattelsesopgaven
| oversattelsesopgaven var der to setninger som bar tydeligt preeg af ikke at veere i en kontekst som
kunne opfattes kennet. Dog er dette ikke en tendens der kan ses i oversettelserne.

1. O ne zaman  geli-yor-@?
3sG Q time COMe-PRS-3SG
‘Hvornar kommer han/hun?’

2. Kim 0?
who 3sG
‘Hvem er han/hun/det?’

Seetning 1. blev oversat af 38 % til at veere hanken, af 15 % til at vaere hunken og af 46 % til at
veere begge ken. Der er altsa mere end dobbelt s& mange som har oversat pronomenet til hankgn
frem for hunkan i den engelske oversattelse.

Setning 2. blev oversat af 16 % til at veere hanken, af 6 % til at veere hunken, af 17 % til at veere
begge kan og af 60 % til en konstruktion som ikke angiver kan. Denne s&tning kan meget naturligt
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oversattes til engelsk til ‘who is it ?” som ikke indeholder angivelse af grammatisk ken, og det er
ogsa en hyppig anvendt frase. Nar andre oversettelser er valgt har 3 gange sa mange alligevel
oversat pronomenet til hankgn fremfor hunkan.

Med oversettelsesopgaverne omhandlende ‘min ven’ og en soster eller bror til denne kommer det
an pa konteksten hvordan s&tningen oversattes.

3.  Arkadag-im ve 0-nun kardes-i cok calig-kan
Friend-poss.1sc  and  3sG-GEN  sibling-poss.3sc  a_lot Work-ADJ
’Min ven og hans/hendes bror/sgster er meget arbejdsomme.’

4.  Arkadas-im ve 0-nun kardes-i cok glizel-dir.
Friend-poss.1sc  and  3sG-GEN sibling-ross.3sc  a_lot  beautiful-cop
’Min ven og hans/hendes bror/sester er meget smukke.’

Ved s@tning 3. med konteksten arbejdsom har 32 % oversat ’arkadasim’ som hanken og 23 % som
hunkan, og "kardesi’ er af 31 % oversat som hanken og af 26 % som hunken.

Ved satning 4. hvor ’smuk’ er konteksten, er ’arkadagim’ oversat med hanken af 15 % og med
hunken af 53 %, og ’kardesi’ er af 4 % oversat med hanken og 71 % med hunken. Ud fra dette kan
man se at der tilleegges forskellige egenskaber til han- og hunkan.

Nar man har det personlige pronomen i en kontekst af en fodboldspiller, er der ogsa et kan der
foretraekkes frem for et andet.

5. Futbol-cu ve arkadas-lar-1 gel-ecek-ler.
Fotball-rErs.sc  and  friend-PL-P0SS.3SG come-FUT-PL
"Fodboldspilleren og hans/hendes venner skal komme.’

Seetning 5. oversattes i 68 % af tilfaeldene til hanken, 3 % til hunken og 23 % til begge. Her er der
altsa en stor procentdel der mener at man som fodboldspiller er hankan eller far konnotationer til
hanken. Og procentdelen for hanken er stagrst ved de kvindelige besvarelser med 75 % der har
oversat med hankgn. Det samme gelder setning 1. med bilen som kontekst (se metodeafsnittet)
hvor 45 % har oversat med hankgn, 14 % med hunken, 41 % med begge kan. Her er procentdelen
dog hgjest ved mandlige svar med 51 % der har oversat til hankan.

Nar man kigger pa forskellen mellem hvordan kvinder og meand har oversat s&tningerne, er der en
generel tendens til at mandene oversatter til hanken mere end kvinderne gar, bortset fra seetningen
omhandlende en fodboldspiller hvor kvinderne i starre grad har oversat til hankan.
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6. O anne-si-ni cok sevi-yor-@.
3sG  mom-p0ss.3sG-DAT a_lot  love-Prs-3sG
‘Han/hun elsker sin mor meget.’

7. O baba-si-n1 cok sevi-yor-@.
3sc  father-ross.3sG- a_lot  love-Prs-3sG
DAT

‘Han/hun elsker sin far meget.’

Tendenser ses i ovenstaende eksempler hvor mand ved satning 6. med 26 % har oversat med
hanken og med hunkgn 23 %, mens kvinder har oversat 24 % med hanken og 29 % med hunken.
Endnu mere markant er det nar der er tale om en person som elsker sin far hvor mand ved satning
7. har svaret med hanken i 35 % og hunken i 14 % af tilfeeldene, mens kvinder i 22 % har oversat
med hanken og 25 % med hunkan.

5.2 Tiltaleopgaven

| opgaven omkring tiltale er der en tydelig grense mellem de fag som ses for at vere for
henholdsvis mand og kvinder. Tabel 5 viser at 10% af besvarelserne for ’soldat’ angav hanken,
‘juvelsaelger’ 24 % og ’politibetjent’ 27 %, og ingen af disse blev angivet som hunken. Grunden til
den lavere procentdel af hanken ved soldat kan vare at mange havde svaret ’komutanim’ (min
kommander), eller andre former for tiltale som ikke er direkte kennet, og som jeg derfor har
kategoriseret som ikke-kennet. For ’sygeplejerske’ angav 33 % hunken, ’rengeringsperson’ 12 %
og ’sekreter’ 18 %, og der er ingen besvarelser med hanken.

Der er mange besvarelser med begge ken ved alle tiltaleopgaver. Dette kan skyldes det forum jeg
har faet besvarelserne fra, da mange af dem i forvejen har interesse og kendskab til studiet af sprog.
Ved de ellers kensneutrale ord ’en person’, ’en eller anden’, ’passager’ og ’landsbybeboer’ forekom
der ingen som havde brugt en tiltale der indikerede hunkgn, men der forekom tiltale der indikerede
hanken ved dem alle. Procentdelen var hejest ved ’Birisi’ (en eller anden) med 8 % og herefter ’Bir
kisi’ (en person) med 6 % og ’yolcu’ (passager) og ’koylii’ (landsbybeboer) begge med 4 %.

| opgaven omkring tiltale var der nogle besvarelser hvor der blev brugt familierelationstermer, men
de mest anvendte kgnnede tiltaleformer var hgflighedstiltalen. Disse er brugt under kategorien for
hunkegn og hankgn, men ogsa skrevet, hver for sig, i kategorien for begge ken. Her var der 5
forskellige mader at tiltale hunkennet: "hanimefendi’, "hanefendi’, hanim’, ’bayan’, ’kadinsa’ og to
mader at tiltale hankennet: ’beyefendi’, ’bey’. ’Siz’ (De) var den mest anvendte, og denne er i den
ikke-kennede kategori.

Der bliver brugt mange familierelationstermer i tiltalen og dette kan vaere en form for respekt fra en
yngre talers side, eller hvis den man tiltaler, er en man ser op til. Der var et eksempel med "Polis

Language Works, 5(1), 2020 49



Nielsen, Gender pa tyrkisk
language

amca’ (politi-onkel) hvor den der besvarede papegede, at det kun er bgrn den bruger denne form for
tiltale. Ud over familierelationer og respektfuld tiltale for han- og hunken er der i fa tilfeelde brug af
keerlig tiltale ’sevil’/ ’sevgi’ (kare) som kun er blevet brugt ved hunken. Det viser altsa at der er en
tilogjelighed til at det keerlige er en hunkgns-tiltale. Ligeledes var der i nogle besvarelser skrevet
“hanimefendi’ (hunken) og enten ’iista’ (mester), ’dostum’ (min ven), ’hocam’ (min larer), ’abim’
(min bror/ven) eller ’efendi’ (‘undskyld mig', uden prafikset ’bey’ som indikerer hankgn) og
indikeret at dette var for hankgnnet. Dette viser altsa en hgjere grad af respekt (udtrykt gennem
brugen af ord for 'mester’ og ’lerer’) og narmere tilhgrsforhold til hankennet. Dog forekommer
dette i meget sma mangder i min data og kan derfor ogsa vaere en tilfeldighed.

5.3 Konkluderende bemarkninger fra analysen

| oversattelsesopgaverne er der en stgrre tendens til at oversatte til hankgn end til hunkgn med
undtagelse af setning 5. med konteksten ’smuk’. Det kommer altsd an pa konteksten af det
oversatte om der valges en hankans- eller hunkgnsform i oversettelserne. Kvinderne oversetter
ikke i sa stor grad til hanken som mandene ger, igen med undtagelse af setning 6. om
fodboldspilleren. Disse to eksempler viser nogle stereotyper i brugen af sproget. Dog er resultaterne
i de mest neutrale sa@tninger at der er mere end dobbelt s3 mange procentdele som oversatter til
hanken frem for hunken. Det baerer altsa preeg af male-as-norm-princippet.

Fra tiltalegvelsen kan man se at der er visse jobfunktioner man forventer sig udfgres af kvinder:
sekreteer, rengaringspersonale og sygeplejerske, samt visse der er en forestilling om, er hankgn:
soldater, politibetjente og juvelszlgere. Hertil kommer landsbybeboer og passagerer som 4 %
mener skal tiltales med hanken. Man kan undre sig over dette da kvindelige rejsende og
landsbybeboere ogsa findes i Tyrkiet, sa her kan princippet MAN have en indflydelse, specielt nar
det forekommer at hhv. 8 % og 6 % der har svaret 1 tiltaleovelsen med hanken 1 tiltale af *Birisi’
(nogen) og ’Bir kisi’ (en person).

6. Diskussion

6.1 Stereotyper i det tyrkiske sprog

Gennem min undersggelse har der vist sig en generalisering af hvilke roller han- og hunken
forestilles at have. Dette kan forklares som et gender belief system (Deaux 1985: 65) som findes i
det tyrkiske samfund. Deaux siger at der er tilbgjelighed til at bevaege sig veek fra dette system, og
at det mest er @ldre, lavt uddannede og lavtlgnnede som tror pa traditionelle roller for maend og
kvinder. | min undersggelse er der ikke sa mange ldre med, og alligevel har resultaterne fra denne
vist at der er traditionelle rolleopfattelser for mand og kvinder. | tiltale af sygeplejersker, sekreteerer
og renggringspersonale havde ingen indikeret hankgn, men med enten begge kan, hunken eller ikke
konnet. ’Politibetjent’, ’juvelsalger’ og ’soldat’ var enten indikeret ikke keonnet, begge kon eller
hankgn. Disse kan man se som covert gender og indikation af det gender belief system som findes i
Tyrkiet. Der var dog ogsa neutrale domaner man ikke kan forklare som stereotypisk kannet eller
med dette system da der ikke findes flere hanken inden for disse kategorier end hunkgn. Disse er
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'nogen’, 'en person', 'rejsende’ og 'landsbybeboer' hvor der heller ingen indikation var af ren hunkgn
men der var indikation af ren hankgn i tiltaleopgaverne. Dette kan forklares med Brauns male-as-
norm eller MAN-teori.

I oversettelsesopgaverne er *Futbolcu’ (fodboldspiller) oversat til hanken af 68 % — dette er en Klar
tendens af gender belief-systemet. Braun skriver i sin artikel: ”The Turkish gender arrangement is
characterized by an male dominance evident in almost all of the subsystems of Turkish society
(economy, labor, market, politics, law, religion) [...] In general, males are more visible in many
areas of everyday life in Turkey.” (Braun 2001: 288-9)

6.2 Male-as-norm princippet

Da ord som f.eks. ’birisi’ (nogen) var tiltalt som hanken men aldrig som hunken, samt de mest
neutrale seetninger af mange var oversat til hankan, er der en tilbgjelighed til at se hankgnnet som
umarkeret. En tidligere undersggelse har givet endnu mere markante kensdominerede svar end min
undersggelse. Herunder ses tabel 3. af Braun fra 2001.

Table 3. Terms from neutral domains

term male female female & male  gender not
interpret. interpret. determinable

kaylii 72% 5% 20% 3%

‘villager*

kisi 68% 8% 21% 3%

‘person’

birisi 68% 5% 28% 0%

‘someone’

yoleu 66% 6% 24% 4%

‘passenger’

(Fra: Braun 2001: 289)

| denne tabel er procentdelen af hankens-fortolkning for disse neutrale personkategorier markant
starre end i min undersggelse om tiltale. Dette kan skyldes en udvikling i opfattelsen siden 2001,
men det kan ogsa skyldes at informanterne i den tidligere undersggelse af Braun ikke har veeret af
ngjagtig samme kategori som mine informanter, samt at opgaven har varet bedre formuleret eller
tydeligere forklaret til informanterne. Derved er hendes mangde af ’gender not determinable’
markant mindre end min. Jeg havde mange som havde oversat til engelsk, og disse har jeg sorteret
fra. Min totale mangde af informanter ved tiltale er derfor omkring 50 mod hendes 130. Da min
undersggelse er delt i en gruppe for sprogvidenskab kan der veere en stgrre bevidsthed om sproget
blandt mine informanter end der ngdvendigvis har veeret hos Brauns. Dette er ligeledes en del af
forklaringen.

Der er en markant stgrre procentdel som oversetter med hankgn i oversettelsesopgaverne, hvor
setningerne var neutrale i forhold til ken og ingen kontekst havde som kunne give konnotationer til
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et bestemt kgn i henhold til gender belief system. Udeblivelsen af grammatisk ken som udtryk for at
der ingen signifikant skelnen er mellem kennene i det tyrkiske sprog (Hayasi 1998) kommer til
udtryk i det skrevne og talte sprog. Derimod har opfattelsen og oversattelsen et dominerende kgn
som oftest kommer til udtryk i form af hanken. Derved bliver hankgnnet det umarkerede og
normen.

6.3 Leksikalisering af ken

Braun henviser til Clauson (1972) i sin artikel (Braun 2001: 298) hvor hun skriver, at betydningen
af ordet ’ogul’ som betyder ’dreng’, tidligere var ’barn’, og at man oftere bruger ordet ’cocuk’
(barn) om drengebgrn end om pigebgrn, hvor man i stedet oftest bruger ’kiz ¢ocugu’ (pige-barn).
Her er hanken ogsa normen, og hunkgnnet dermed markeret. Altsa kunne en grund til at man i
setninger omhandlende en bror/sester har oversat med ’bror’ frem for ’sester’ vare at det 1 hojere
grad forventes at man gor brug af ’kiz kardes’ (girl sibling) nar der er tale om en sester. Dette er
dog ikke tilfeldet i setningen "Min ven/veninde og hans/hendes saster/bror er smuk’ som af 71 %
blev oversat til hunken. I denne sammenh@ng kan de have konteksten ’smuk’ som et udtryk for
femininitet. Altsa behgver man ikke leksikalisering af hunken nar der forefindes en egenskab som
tillegges femininitet. Det samme gaelder i oversettelser af arkadas’ (ven).

| henhold til de forskellige tiltaleformer (Bayyurt & Bayraktaroglu 2001) ses det af min analyse at
den hyppigste er den @refulde tiltale. ’Siz’ (De) bruges meget 1 tyrkisk tiltale og ud over det gor
man brug af forskellige kennede erefulde tiltaleformer. | brugen af denne ses det i min
undersggelse at der bruges flere forskellige former ved hunken end ved hanken. Dette kan vare en
refleksion af at hunken er mere markeret. En tydelig markering er dér hvor der er brugt
"hanimefendi’ (eerefuld tiltale — hunkgn), og i samme rubrik bliver hanken tiltalt med en form for
venskabstiltale eller arefuld tiltale af nogen man ser op til. Der var fa tilfelde af karlig tiltale, som
kun blev neaevnt ved hunkgnstiltale, og nar der blev brugt ukennet @refuld tiltale, var dette ved
hanken. Noget som ogsa afspejler sig i undersggelsen, er den hyppige brug af familietermer som
ogsa oftest er kennet, og som kan bruges selvom man ikke er i familie.

7. Konklusion

Trods det at der ikke findes grammatisk kan, er der evidens for en kgnnet tankegang ved brugen af
det tyrkiske sprog. I min undersggelse var der en tendens til at der blev oversat mere til hanken end
til hunkan hvilket kan pavise at der i oversattelser af setninger fra dettyrkiske sprog oversat af
mennesker fadt og opvokset i Tyrkiet kan findes spor efter male-as-norm-princippet. Der er ikke en
reel skelnen mellem kannene i det skrevne og talte sprog, men det skrevne og talte sprog har en
tendens til at behandle hankgn som umarkeret og gere hunkgn markeret.

Der forefindes ogsa et gender-belief-system som pavirker hvordan man ser kennene, og hvordan
man omtaler kgnnene, og dette kan veere med til at danne et tilhgrsforhold f.eks. i forskellige
jobfunktioner. Man bliver ramt af gender belief-systemet nar man beveeger sig ind i beskeftigelser
sasom sygeplejerske, sekreter og rengeringspersonale da de ses som beskaftigelser der harer til
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hunkgnnet. Dette kunne man se i min undersggelse i delen om tiltale. Det samme gelder ved
hanken da de fleste valgte at bruge hankenstiltale ved ’politibetjent’, ’juvelselger’ og ’soldat’.
Ligeledes kunne gender belief-systemet ses ved oversattelsen omhandlende en fodboldspiller. Altsa
er disse beskeeftigelser i social sammenhang set som hankgnsbeskeftigelser.

Sammenligner man med en undersggelse fra 2001 af Braun, er det er meget mere markant male-as-
norm der fremtraeder end der gjorde i min tiltale-undersggelse. Dette kan skyldes at der har veeret en
udvikling mod en mindre dominerende male-as-norm-opfattelse eller at mine informanter har veeret
mere bevidste om sproget end dem fra undersggelsen i 2001. Der er dog evidens for at dette stadig
forekommer i den tyrkiske opfattelse af sproget.

Tiltale pa tyrkisk baerer praeg af en arefuld henvendelse til folk man ikke kender, og dem som man
ber og gnsker at vise respekt. 1 tiltalen er der en del brug af leksikalt ken i form af srefuld tiltale.
Kvinder tiltaltes ogsa med kaerlig tiltale og maend med mere respektfuld tiltale.

| brugen af det tyrkiske sprog forekommer der en kgnsopfattelse som deler mend og kvinder i
forskellige kategorier i forhold til beskaftigelse og egenskaber sasom arbejdsom for mand og
’smuk’ for kvinder, og mend opfattes som det umarkerede.
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Bilag 1. Udfyldningsskema

Ben Universitede dilbilimi 6grencisiyim. Benim Tirkge dili hakkinda bir sinav projem var. Bana
yardim etmek ve bu anket formunu doldurmak isterseniz ¢ok sevinirim. Bu sadece on dakika surer.

(Jeg er lingvistikstuderende pa universitetet. Jeg har et eksamensprojekt om det tyrkiske sprog. Jeg
vil saette pris pa hvis i vil hjeelpe mig ved at udfylde mit spgrgeskema — det tager kun 10 min)

Turkiyenin neresindensiniz? (Hvor er du fra i Tyrkiet?)
Simdi nerede oturuyorsunuz? (Hvor bor du nu?)
Hangi iste calisiyorsunuz? (Hvilket job har du?)

Hangi cinsdensiniz? (Hvad er dit kgn?)

Lutfen asagidaki ciimleleri Tiirkgeden ingilizceye ceviriniz: (Vaer venlig at oversaette saetningerne
fra tyrkisk til engelsk)

Patates hakkinda konusuyorlar. (De snakker om kartofler)

O babasini ¢ok seviyor. (Han/hun elsker sin far)

Kardesim arabasina bindi. (Min bror/sgster stiger ind i hans/hendes/sin bil)

Futbolcu ve onun arkadaslari gelecekler. (Fodboldspilleren og hans/hendes venner skal komme)
Cikolatali sufle en iyi tathdir. (chokolade suffle er den bedste dessert)

Arkadasim ve onun kardesi c¢ok caliskan. (Min ven og hans/hendes bror/sgster er meget
arbejdsomme)

O annesini ¢ok seviyor. (Han/hun elsker sin mor)

O ne zaman geliyor? (hvornar kommer han/hun)

Hava her giin ¢ok sicak. (Vejret er varmt hver dag)

Kim o? (hvem er han/hun/det)

Arkadasim ve onun kardesi ¢cok guizeldir. (Min ven og hans/hendes bror/s@ster er meget smukke)
Elma ve muz yemegi cok seviyorum. (Jeg kan godt lide at spise &bler og bananer)

Onun esi ve onun gogusleri hakkinda anlatiyorum. (Jeg fortaeller om hans/hendes aegteflle og
hendes/hans barm/bryster)
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Asagidaki kisilere nasil hitap etmeliyiz? (hvordan vil du tiltale disse personer?)
Bir kisi (En person)

Bir temizlikgi (En renggringsperson)
Bir sekreter (En sekreteer)

Bir polis (En politibetjent)

Bir kuyumcu (En juvelsalger)

Bir asker (en soldat)

Bir dansg¢i (En danser)

Birisi (En eller anden)

Bir hemsire (en sygeplejerske)

Bir yolcu (En passager)

Bir kdylu (En landsbybeboer)

Bilag 2. Glossing af oversettelsesopgaver der kan kennes
0 baba-si-ni cok sevi-yor-@.
3sG father-poss.3sG-DAT a_lot love-PRS-3sG

"Han/hun elsker sin far meget.’

Kardes-im araba-si-na bin-di.
Sibling-P0ss.1sG car-p0ss.35G-DAT enter-pAsT

‘Min bror/sgster stiger ind i hans/hendes/sin bil’

Futbol-cu ve arkadas-lar-i gel-ecek-ler.
Fotball-PErs.sG and friend-pL-P0Oss.3sG come-FUT-pL

’Fodboldspilleren og hans/hendes venner skal komme.’

Arkadas-im ve o-nun kardes-i
calis-kan.

Friend-poss.1sG and 3sG-GEN  sibling-P0ss.3sG a_lot

"Min ven og hans/hendes bror/sgster er meget arbejdsomme.’

Language Works, 5(1), 2020

cok

55



Nielsen, Gender pa tyrkisk

language
0 anne-si-ni cok sevi-yor-@.
3sG MOM-POSS.35G-DAT a_lot love-PRs-3sG

‘Han/hun elsker sin mor meget.’

0 ne zaman geli-yor-@?
3sG Q time come-PRS-3sG

‘Hvornar kommer han/hun?’

Kim o?
who 3sG

‘Hvem er han/hun/det?’

Arkadas-im ve o-nun kardes-i
glzel-dir.

Friend-p0oss.1sG and  3sG-GEN sibling-P0ss.35G a_lot

"Min ven og hans/hendes bror/sgster er meget smukke.’
O-nun es-i ve o-nun gogus-ler-i hakkinda

35G-POSS spouse-poss and 3sG-GEN  breast-pL-poss  about

Jeg fortaeller om hans/hendes aegtefzlle og hendes/hans barm/bryster.

Language Works, 5(1), 2020

cok

beautiful-cop

anlati-yor-um.

tell-pPrs-1sG

56



language

Bilag 3. Tabeller

Tabel .5: Tiltale. Antal af besvarelser vurderet til han-, hunken, begge kan eller ikke kgnnet.
Engelsk/ uvasentlig er medtaget i denne tabel.
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Tiltale hankgn |hunkgn |begge ikke kgnnet |engelsk/uvaesentlig
Bir kisi (En person) 3 0 13 34 44
Bir temizlik¢i (En renggringspersonale) 0 6 14 29 45
Bir sekreter (En sekretaer) 0 9 10 30 45
Bir polis (En politibetjent) 13 0 8 28 45
Bir kuyumcu (En juvelszelger) 12 0 6 31 45
Bir asker (en soldat) 5 0 4 40 45
Bir dansci (En danser) 2 4 8 34 46
Birisi (En eller anden) 4 0 12 33 45
Bir hemsire (en sygeplejerske) 0 16 4 29 45
Bir yolcu (En passager) 2 0 13 34 45
Bir koylu (En landsbybeboer) 2 0 15 32 45
Total 43 35 107 354 495

Tabel .6: Tiltale. Procentdel af besvarelser vurderet til han-, hunkan, begge kan eller ikke kannet.
Engelsk/uveesentlig er medtaget i denne tabel.

Tiltale hankgn hunkgn begge ikke kgnnet |engelsk/uvaesentlig
Bir kisi (En person) 3% 0% 14% 36% 47%
Bir temizlikgi (En renggringspersonale) |{0% 6% 15% 31% 48%
Bir sekreter (En sekretaer) 0% 10% 11% 32% 48%
Bir polis (En politibetjent) 14% 0% 9% 30% 48%
Bir kuyumcu (En juvelszlger) 13% 0% 6% 33% 48%
Bir asker (en soldat) 5% 0% 4% 43% 48%
Bir dansci (En danser) 2% 4% 9% 36% 49%
Birisi (En eller anden) 4% 0% 13% 35% 48%
Bir hemsire (en sygeplejerske) 0% 17% 4% 31% 48%
Bir yolcu (En passager) 2% 0% 14% 36% 48%
Bir kéylu (En landsbybeboer) 2% 0% 16% 34% 48%
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Tabel.7: Overseettelse. Total. Antal af besvarelser vurderet til han-, hunken, begge kan, ikke kannet
eller uvaesentlig. Sidste satning er medtaget i denne tabel.

Total (94)

Overszettelse hankgn |hunkgn [begge ikke kgnnet uvaesentlig
O babasini ¢ok seviyor. 26 19 48 1 0
Kardesim arabasina bindi. 42 13 39 0 0
Futbolcu ve onun arkadaslari gelecekler. 64 3 22 4 1
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok ¢aligkan. 22 17 52 2 1
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok caliskan. 30 22 39 2 1
Arkadagsim ve onun kardesi ¢ok caligkan. 29 24 24 15 2
O annesini ¢ok seviyor. 23 25 a4 2 0
O ne zaman geliyor? 36 14 43 1 0
Kim o? 15 6 16 56 1
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok glizeldir. 4 50 38 1 1
Arkadagim ve onun kardesi ¢ok glizeldir. 14 50 28 1 1
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok giizeldir. 4 67 14 8 1
Onun esi ve onun goglsleri hakkinda anlatiyorum. 56 16 15 3 4
Onun esi ve onun gogisleri hakkinda anlatiyorum. 11 56 8 12 7
Onun esi ve onun gdgusleri hakkinda anlatiyorum. 8 63 12 2 9
Total 384 445 442 110 29
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Tabel.8: Oversattelse og tiltale. Besvarelser fra kvinder. Antal af besvarelser vurderet til han-,
hunkan, begge kan, ikke kannet eller uvasentlig.

Kvinder (51)

Oversattelse hankgn |hunkgn [begge ikke kgnnet uvaesentlig
O babasini gok seviyor. 11 13 27 0 0
Kardesim arabasina bindi. 20 10 21 0 0
Futbolcu ve onun arkadaslari gelecekler. 38 1 9 2 1
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok caliskan. 10 11 27 2 1
Arkadagim ve onun kardesi ¢ok ¢aligkan. 13 16 19 2 1
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok caliskan. 14 14 12 9 2
O annesini ¢ok seviyor. 12 15 23 1 0
O ne zaman geliyor? 20 9 21 1 0
Kim o? 8 4 6 32 1
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok gilizeldir. 1 31 17 1 1
Arkadagim ve onun kardesi ¢ok glizeldir. 4 31 14 1 1
Arkadasim ve onun kardesi cok glizeldir. 1 36 7 6 1
Onun esi ve onun goégisleri hakkinda anlatiyorum. 30 9 9 1 2
Onun esi ve onun goglsleri hakkinda anlatiyorum. 6 29 4 8 4
Onun esi ve onun gogusleri hakkinda anlatiyorum. 2 36 6 2 5
Total 190 265 222 68 20
Tiltale hankgn |hunkgn [begge ikke kgnnet engelsk/uvaesentlig
Bir kisi (En person) 1 0 6 23 21
Bir temizlikgi (En renggringspersonale) 0 5 6 19 21
Bir sekreter (En sekretaer) 0 4 5 21 21
Bir polis (En politibetjent) 9 0 2 19 21
Bir kuyumcu (En juvelszelger) 7 0 3 20 21
Bir asker (en soldat) 3 0 3 24 21
Bir dansci (En danser) 1 2 3 23 22
Birisi (En eller anden) 0 0 7 22 22
Bir hemsire (en sygeplejerske) 0 8 2 20 21
Bir yolcu (En passager) 1 0 6 23 21
Bir koylu (En landsbybeboer) 0 0 9 21 21
Total 22 19 52 235 233
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Tabel.9: Oversattelse og tiltale. Besvarelser fra mand. Antal af besvarelser vurderet til han-,
hunkan, begge kan, ikke kannet eller uvasentlig.

Mazend (43)

Oversattelse hankgn |hunkgn [begge ikke kgnnet uvaesentlig

O babasini ¢cok seviyor. 15 6 21 1 0
Kardesim arabasina bindi. 22 3 18 0 0
Futbolcu ve onun arkadaslari gelecekler. 26 2 13 2 0
Arkadagim ve onun kardesi ¢ok caliskan. 12 6 25 0 0
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok caliskan. 17 6 20 0 0
Arkadasim ve onun kardesi cok caliskan. 15 10 12 6 0
O annesini ¢ok seviyor. 11 10 21 1 0
O ne zaman geliyor? 16 5 22 0 0
Kim o? 7 2 10 24 0
Arkadasim ve onun kardesi ¢ok glzeldir. 3 19 21 0 0
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok giizeldir. 10 19 14 0 0
Arkadasim ve onun kardesi ¢cok glizeldir. 3 31 7 2 0
Onun esi ve onun gogisleri hakkinda anlatiyorum. 26 7 6 2 2
Onun esi ve onun gogisleri hakkinda anlatiyorum. 5 27 4 4 3
Onun esi ve onun gogusleri hakkinda anlatiyorum. 6 27 6 0 4
Total 194 180 220 42 9
Tiltale hankgn |hunkgn [begge ikke kgnnet engelsk/uvaesentlig
Bir kisi (En person) 2 0 7 11 23
Bir temizlikgi (En renggringspersonale) 0 1 8 10 24
Bir sekreter (En sekretaer) 0 5 5 9 24
Bir polis (En politibetjent) 6 0 5 8 24
Bir kuyumcu (En juvelsaelger) 5 0 3 11 24
Bir asker (en soldat) 2 0 1 16 24
Bir dansgi (En danser) 1 2 5 11 24
Birisi (En eller anden) 4 0 5 11 23
Bir hemsire (en sygeplejerske) 0 8 2 9 24
Bir yolcu (En passager) 1 0 7 11 24
Bir kéylu (En landsbybeboer) 2 0 6 11 24
Total 23 16 54 118 262
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