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Marcus Galdia
Flersprakiga juridiska ordbocker

1. Fackordbdcker och oversittning

Juridiska fackordbocker dgnar man sig foretradesvis at ndr man skall
sitta igdng och oversitta juridiska texter eller som en foljd av det.
Problem vid Oversittning av juridiska texter leder namligen mer eller
mindre omirkligt fram till lexikologiska och lexikografiska frage-
stillningar. Det sker av olika orsaker. For det forsta ar det som skall
oversittas — en oenhetlig juridisk terminologi — inte tillrackligt av-
grinsat fran allmédnspraket, for det andra kan de oversittningsproblem
vi trdffat pd 16sas bara med hjdlp av juridiska ordbocker (Mattila
2002:739). Det ir darfor nodvandigt att reflektera 6ver grundvalarna
for lexikologisk aktivitet och dver framtidsperspektiven for den.
Juridisk Oversittning sker i regel mot bakgrund av flera ofta
mycket olika rittssystem som skall uttryckas pa flera olika sprék.
Dessutom Oversitter man t.ex. i EU-landerna juridiska texter till olika
sprék inom ramen for en enhetlig men inte fullbordad EU-ritt, och
ndr det giller att skapa en enhetlig rittsterminologi for det méng-
sprakiga EU uppstar det terminologiska fragor. En motsats till detta
utgor sprak som anvinds for att beskriva flera olika rittsordningar
(tyska, engelska, franska) och flersprakiga nationella rittssystem (t.ex.
i Finland och Belgien). S& lange det inte finns ndgot enhetligt refe-
renssystem for olika réttssprdk kommer fragor kring juridisk lexiko-
logi och fragor kring lexikografi att vara ett av de centrala forsknings-
omradena nar det géller juridisk oversittning (Galdia 2003b:4).

2. Lexikografiska problem

Det ligger nira till hands att ty sig till ordbocker nar man stills infor
problem vid Gversdttning av juridiska texter. Pa grund av detta behov
inom fackkretsar har det sammanstillts manga olika juridiska fack-
ordbocker (Mattila 1999:809). De lexikografiska principer som
forfattarna till sddana publikationer implicit eller explicit iakttar ar
mycket varierande och i sin mangfald maste de forklaras (Lundmark
1999:59). Att undersoka de principer som hittills tillampats vid
redigeringen av juridiska fackordbocker ar ytterst nodvandigt ocksa
med tanke péd att de lexikografiska problemen i samband med
flersprékiga juridiska ordbocker hianger ihop med de fackspecifika
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juridiska forutsittningarna, ndgot som a andra sidan pétagligt for-
svarar det teoretiska och praktiska arbetet pa detta omrade.

Kannetecknande for de flesta fackordbocker som finns tillgdngliga
pé marknaden idag ar att de 4r tdmligen provisoriska till sin karaktar.
Forfattarna verkar snarare ha forsokt uppfylla praktiska tidsmassiga
krav dn att problematisera lexikologiska och lexikografiska sporsmal.
En sadan installning &r rentav forstaelig i ljuset av den forskning som
hittills bedrivits: det har tills vidare inte framlagts nagot klart och
teoretiskt valunderbyggt koncept for hur en juridisk ordbok bor se ut.
Forskningen och forlagsviarlden har dock under de senaste aren
utvecklat nya arbetsmetoder som torde kunna bidra till att fora
diskussionen om lampliga lexikografiska principer for flersprakiga
juridiska ordbocker framat.

3. Sammankoppling av lexikografiska och juridiska problem

Hittills har man utgatt ifrdn att en ordbok som redigerats pa fack-
sprakliga grunder principiellt kan stodja sig antingen pa begrepp eller
pa termer (Manuila 1981:58). En ordbok som utgér fran fackbegrepp
kan utarbetas antingen i form av en encyklopedi, dar begreppen
definieras och kommenteras, eller som en klassifikation, diar fackbe-
greppen fran ett visst omrade innehallsligt ordnas eller listas enligt
logiska eller ontologiska principer. For begreppsorienterade ordboc-
ker anvinds ocksd bendmningen tesaurus, som avser ett mycket om-
fattande verk, oftast en utforlig encyklopedi, ddr uppslagsorden ir
alfabetiskt ordnade. I en tesaurus kan dock ocksa termer och inte bara
begrepp tas med.

Facktermer dokumenteras i ordbocker, ordlistor, glossarier, term-
listor samt i tesaurusar (numera ocksa elektroniska) sammanstillda pa
olika vis. Nar det giller réttsspraket ar det framfor allt foljande typer
som &r relevanta:

o ordforteckningar/ordlistor med korta definitioner och orden ordnade alfa-
betiskt eller enligt klass

e glossarier, som for det mesta innehaller mindre brukliga eller mindre
kinda facktermer och som ofta forekommer i anslutning till vetenskapliga
avhandlingar, varvid facktermerna ocksa definieras eller kommenteras
utforligare @n i ordlistor

o termlistor, som mestadels innehaller termer fran en viss vetenskapsgren
ordnade systematiskt och utan definitioner.

De praktiska behoven leder ofta till att denna typologiska indelning
inte giller enskilda ordbocker och att blandformer &r vanliga. Detta
faktum behover inte nodviandigtvis ses som nagot negativt, men det
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tydliggor de praktiska behov som maéste tillgodoses genom det lexiko-
grafiska arbetet. Forskningen kan dock inte oreflekterat acceptera alla
de losningar de praktiska behoven lett till utan maste tvartom stilla
fragan i vilken grad de verkligen motsvarar faktiska problem och i
vilken grad de ar uttryck for vetenskapligt ohéllbara forestillningar
om oversittning av juridiska texter (Galdia 2002a: 5).

En flersprakig juridisk ordbok behover inte nodvandigtvis vara ett
hjdlpmedel med uppslagsorden alfabetiskt ordnade. Den alfabetiska
uppstéllningen skymmer ofta de semantisk-systematiska kopplingar
mellan juridiska termer som vore ytterst informativa for anvidndaren
(betraffande begreppsordbocker se Hausmann 1985:368). Det iar
visserligen mojligt att genom hédnvisningar och forklaringar vid de
enskilda uppslagsorden kompensera denna brist. Men att forsoka
askadliggora semantisk-systematiska grupptillhdrigheter inom ordfor-
radet i en alfabetiskt ordnad fackordbok sa att det skulle tillgodose
anvéandarens behov lyckas sillan. Semantisk-systematiskt utformade
fackordbocker som presenterar ordforradet t.ex. inom avtals- eller
forsakringsratt anvands gidrna i praktiken. Att tydligare dn forr
forsoka askadliggora de hir kopplingarna vid utarbetandet av lexiko-
grafiska verk loser dock inte problemet med klassificeringen av
lemman i problematiska fall, dvs. nér réttssystemen &r inkompatibla.
En semantisk-systematiskt uppstdlld ordbok &r nér allt kommer om-
kring bara ett praktiskt hjalpmedel och inget instrument for tillforlitlig
dokumentation av lexikal ekvivalens inom flera facksprak.

Storsta delen av de juridiska fackordbockerna klassificeras som
“restricted (special) dictionaries” i motsats till ”general dictionaries”
eftersom de baserar sig pad en spraklig variant som &dr empiriskt
faststilld eller formodad (Zgusta 1971: 204). Detta behover dock inte
betyda att de dokumenterar uteslutande fackvokabuldr. Det ar tankbart
och @ndamalsenligt att ta med ordklasser och uttryck som visserligen
inte hor till fackordforradet men som ofta anvands i forbindelse med
fackord och som dirfor representerar fackordforrddet i en vidare
bemirkelse. I sddana fall vore det dock onskvirt att tillfalligt fackartat
bruk av icke-fackuttryck anges och markeras klart i ordboken.

De juridiska ordbockerna uppkom ur ordlistor med motsvarigheter
pa ett fraimmande sprak. Ordbocker av det slaget var forteckningar
over de mest anvidnda begreppen och inte en dokumentation over det
juridiska fackordforradet. Nagra reflexioner kring sambandet mellan
de begrepp som listades och det rattssystem de ingick i forekom sillan,
for att inte tala om vilka foljder vilseledande angivelser emellanat
kunde ha. Forfattarna diskuterade visserligen ibland de facksprakliga
aspekterna péd det ordforrdd de behandlade men gick inte in pa speci-
fikt rdttsliga och lingvistiska fragestéllningar som sambandet mellan
olika ritts- och spraksystem. Sa star det t.ex. i forordet till Dictionary
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of Legal and Commercial Terms (English-German), London, 1983,
s.V av Alfred Romain:

The language of law is closely interrelated with the language of economics
and of the business, at least in the fields of trade, money and banking,
insurance and commercial associations. Legal language also boarders on
technology, for instance in the fields of patents. The relationship of legal
language to the state and to political matters — administration, democratic
institution, foreign relations — is obvious. This dictionary is intended to be
comprehensive within this scope, including recent developments, also
taking into account the many legal terms overlapping with those in
common parlance. The development of law in England for a thousand
years continues to be mirrored in present-day English and its American
outgrowth; this explains why many terms and expressions of former
times have also been included.

I det har forordet tas specifikt juridiska Oversattningsproblem inte upp.
Svérigheten med att fora over ett rattssystems fackbegrepp till ett annat
rattssystems facksprak diskuteras inte. Darvidlag handlar det inte bara
om en brist hos det citerade forordet utan ocksa om ett lexikografiskt
problem i sjdlva ordboken. For anvindaren blir den hér forsummelsen
sarskilt graverande i friga om lemman eller rittsbegrepp som ar
centrala inom ett rattssystem men som inte forekommer i den funk-
tionen i ett annat. T.ex.: .

Rechtsgeschiift n juridic act, legal transaction, legal act, act of
party, private act, also: contract, dealing or transaction; ...
(Romain 1985).

Ingen av de betydelser eller forklaringar som forfattaren anger mot-
svarar tillndrmelsevis betydelsen hos termen Rechtsgeschdft inom det
tyska civilréttssystemet, nagot som dock inte framgér av artikeln. I
denna ordbok utnyttjas ofta forklaringar som pa grund av de allmént
héllna formuleringarna inte fingar kidrnan i det frimmande réttsbe-

greppet:

writ gerichtlicher Befehl ... Schrifstiick.
Den historiska bakgrunden och den specifika betydelse denna speciella
skrivelse har for "common law” forklaras inte (jfr writ i David (1978:

327); Heinrich (1971:17); Hiltunen (1990:14). Ibland forekommer det
att relevanta kvalifikationsproblem varken anges eller antyds, t.ex.:

trust Vertrauen n, Treuhand f, ... Trust.

Hir saknas i synnerhet angivelser om de sakrittsliga verkningar en
“trust” har (jfr trust i Ferid (1986:146, 153f). Ibland 4r angivelserna
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forvirrande pa grund av mingden heterogen information som ges for
ett uppslagsord, exempelvis:

administrator Verwalter m, Beamter m, gerichtlich eingesetzter
NachlaBtreuhinder (=N), Intestatnachfolgeabwickler m, (in
diesem Sinne NachlaBverwalter = N) NachlaBpfleger m (bes
bei Intestatserbfolge), Kurator m.

De ménga olika tyska motsvarigheterna till administrator gor inte en
Oversittares uppgift lattare, i synnerhet som han eller hon forses med
forklaringar som “gerichtlich eingesetzter NachlaBtreuhander” eller en
neologism som “Intestatnachfolgeabwickler”, som vil knappast ens
foljer den tyska sprknormen, i stillet for att fa ett behovligt
rattsbegrepp. Inom tysk materiell ratt skulle administrator motsvaras
antingen av Testamentsvollstrecker ’testamentsexekutor’ eller Nachlaf-
verwalter *boutredningsman’ (Ferid, 1986: 394). Begreppet "admini-
strator” ger alltsa upphov till felaktiga konnotationer om det dversitts
till tyska med hjilp av arvsrittsliga termer, eftersom det av en sadan
oversittning inte tydligt framgér, att begreppet inte har nagon exakt
motsvarighet inom tysk arvsritt. En 16sning for den hidr exempel-
artikeln vore att ge en fortyskad motsvarighet, t.ex. administrator —
Administrator, och forse artikeln med en tydlig forklaring om att
arvet inte tillfaller arvingarna direkt i det angloamerikanska ritts-
systemet utan enligt rattsordningen gér antingen till en “executor” som
utsetts av ritten, eller om testamente saknas till en ”administrator” som
fungerar som personlig representant for arvlataren (Ferid 1986:392).
En sadan teknik anvinds redan, ndrmare bestdmt just i sddana fall d&
en Oversittning av ett frimmande rittsbegrepp med en rattsterm ur det
egna rattssystemet skulle ge vilseledande associationer och det 4r moj-
ligt att bilda en neologism som inte utgdr nagot allvarligare brott mot
spraknormen. En neologism ger ndmligen anvindaren signaler om att
ett Oversattnings- och kvalifikationsproblem foreligger. Tillgrips exis-
terande terminologi vid dversattning skyms problemet litt.

Utifran det lexikografiska material som hittills presenterats kan
man konstatera att juridiska ordbocker ocks& maste ha som uppgift att
gora anvindaren medveten om fackspecifika egenheter. Alltid nar det
ar nodvandigt maste den historiska kontexten (som vid writ), det
rattsystematiska sammanhanget (som vid Rechtsgeschdft eller eng.
consideration) eller kvalifikationsproblemen (som vid administrator
eller trust) anges eller indexeras, da en explicit forklaring ofta inte &r
mojlig pd grund av ordbokens praktiska egenskaper. I problematiska
fall bor ocksd litteraturanvisningar kunna ges som ldsning pa
kvalifikationsproblem. Om det inte ar meningsfullt att ge en over-
sittning, som t.ex. vid administrator, sa gor man det inte. I stillet
tillgrips ett dversattningslén eller en neologism och Oversittningen
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motiveras i form av en kommentar om den rittssystematiska inne-
borden hos lemmat. De ovan framstillda kraven kan forefalla over-
drivna men ar absolut nodvindiga om den flersprakiga juridiska ord-
boken skall halla mattet i praktiken.

4. Juridiska facklexikografiska strivanden i Finland

I Finland kan man inte minst tack vare att myndigheterna ar
tvasprakiga blicka tillbaka pé en lang tradition av tva- och flersprakiga
juridiska ordbdcker (Kemppinen 1999:363). Redan 1881 utkom en
finsk-svensk ordlista 6ver myndighetsterminologi Ruotsalais-suoma-
lainen virkakielen sanasto [’Svensk-finsk kurialordlista’] utgiven av det
finska litteraturséllskapet (Suomalaisen Kirjallisuuden Seura). Ord-
listan vidareutvecklades av en kommitté inom den kejserliga senaten
och utkom, dven nu utgiven av finska litteratursillskapet, under nam-
net Ruotsalais-suomalainen laki- ja wirkakielen sanasto / Svensk-finsk
lag- och kurialterminologi. 1 den lilla boken p& bara 89 sidor finns
framst fackbegrepp listade. P& sina stillen forekommer dock ocksé
verb och till och med hela fraser som enligt redaktionskommitténs
uppfattning i och for sig hade hort hemma i en allmidn ordbok men
som pa grund av sin frekvens i forvaltnings- och domstolsspraket har
tagits med. Redaktionskommittén hade ocksd som stravan att utveckla
det finska rattsspraket, nagot som framgér av forordet (hdr i [modern]
svensk oversittning):

Detta verk bygger pa en materialsamling som Kirjallisuuden Seura latit
trycka och som ar sammanstilld pa grundval av lagboken och forord-
ningarna och en del andra killor. Vid redigeringen har kommittén blivit
allt mer dvertygad om att det finska spraket 4r ett gangbart redskap inom
alla de omraden som hor till kommitténs arbetsfilt, Zven om manga olika
ord ibland anvinds for samma begrepp. Den storsta nyttan med ordlistan
torde vara att den kan bidra till att finskan kanske i hogre grad @n vad som
annars vore fallet befésts i friga om anvindningen av ord och fraser som
inom lag- och @mbetsspraket, s kallade termini technici. For att bidra till
att skapa storre enhetlighet har kommittén i allmanhet valt ut ett enda av de
ord eller uttryck som spriket kan uppvisa for ett och samma begrepp. Tva
eller fler finska betydelser har angetts bara da det varit pakallat pa grund
av dialektskillnader och i de fall da kommittén ansett att det ord som varit i
bruk varit sa illa utformat att den forsokt introducera ett annat forslag.

Kommittén har alltsd haft sprdkvérd for 6gonen och har bidragit till
standardiseringen av det finska rattsspraket.
Svenskans inflytande pé finskan &r dédrvidlag uppenbar:
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abandon abandonni, meriwakuutetun omaisuuden luowutus

abandonnera abandonnita, luowutta meriwakuutettua omais-
uutta

acceptera akseptata, hywiksyi wekseli; a-s till betalning i
Helsingfors hywiksytaan maksettawaksi Helsingissa.

Inte bara explicit juridiska begrepp togs med, t.ex.

backstugusittare, -hjon mikitupalainen, mokkilainen

utan ocksa latinska fackuttryck som exempelvis

curam agens kirkkoherran-wiran hoitaja

och verb

forhjelpa; f. ngn till dess ritt, saattaa |. auttaa jku hinen
oikeuteensa l. oikeutensa nautintoon.

Ett verk som blivit sarskilt kant ar dock Y.J. Hakulinens Suomalais-
ruotsalais-saksalainen lakikielen sanakirja hakemistoineen [’ Finsk-
svensk-tysk juridisk ordbok med register’], som kom ut 1944 i
Helsingfors. En forbittrad upplaga kom ut i Borgd 1974 under titeln
Uusi lakikielen sanakirja. Laki ja liikekielen sanastoa. Suomi-ruotsi-
saksa [’Nya juridiska ordboken. Lag- och affdarsspraksvokabulir.
Finsk-svensk-tysk’]. Ordboken ger bade svenska och tyska motsvarig-
heter till de finska lemmana, det senare ursprungligen for att gora
finsk ratt mera kdnd utanfor Skandinavien (Hakulinen, 1944: s. V).
Vidare ar det virt att notera att riktningen inte langre 4r frén svenska
till finska och tyska utan att finskan 4r utgéngsspraket. P4 sextio ar har
alltsa det finska réttsspraket vidareutvecklats och stabiliserats i sa hog
grad att det fungerar som verktyg for att hantera ett rittssystems
komplexitet. I vissa fall har forfattaren, med stod av finska litte-
ratursdllskapets (SKS) sprakkommitté, stannat for att skapa neo-
logismer, t.ex. varhennuspdivdys ’antedatering’ och myohennyspdivdys
’postdatering’. Hakulinen utgar ibland fran mycket vida begrepp inom
rattsspraket och tar med ord som aika/tid/Zeit, alkoholipitoinen/alko-
holhaltig/alkoholhaltig, alkukieli/originalsprak/Ursprache. Rittssam-
manhanget &skadliggors emellanat med fraser, tex. tarjous on tullut
perille oikeassa ajassa/anbudet har kommit i rdtt tid/ der Antrag ist
rechtzeitig zugegangen (for uppslagsordet aika), ibland daremot, som
t.ex. for alkoholipitoinen anges det inte. Ocksd vissa allmanna verb
lemmatiseras, t.ex. alkaa ’borja’, varvid dock endast den facksprakliga
anvandningen anges, t.ex. vanhentuminen alkaa, vanhentumisaika alkaa
kulual/preskriptionen bérjar lopaldie Verjihrung beginnt. En an-
vindare som inte kan finska kan med hjilp av artikeln inte dra en
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direkt slutsats om vad uppslagsordet betyder. Annorlunda forhaller det
sig med verb med regelritt juridisk betydelse som t.ex. aiheuttaal/for-
orsaka/verursachen. For dessa ges den regelritta verboversattningen
fore frasmaterialet. Vidare ingdr artiklar som aikaansaaminen/dstad-
kommande/Zustandekommen, Erzielen, Herbeifiihrung och aika-
yksikko/tidsenhet/Zeiteinheit, som knappast kan klassificeras som
réttsliga begrepp dven om de forekommer ibland i juridiska texter. P4
det hela taget ar den forhédrskande tendensen i Hakulinens ordbok att
lexem som &r vanliga i det juridiska spraket tagits med d4ven om de inte
kan anses vara regelritta rittsbegrepp i sndv bemarkelse.

Daremot soker man forgdves efter begrepp som “positive For-
derungsverletzung” eller "Drittschadensliquidation” som &r en ut-
maning for varje oversattare av juridiska texter. I fall dar det for den
juridiska Oversittaren handlar om begreppsliga motsvarigheter ger
ordboken for det mesta bara omskrivningar av begreppsinnehéllet,
t.ex. vireillepanokeino, -tapa — sdtt for anhdngiggorande — Art der
Herbeifiihrung der Rechtshingigkeit, der Erhebung einer Klage.
Vilken den funktionella motsvarigheten till det finska fackbegreppet ar
inom den tyska raittegangsterminologin anges dock inte.

Rattsligt relevanta lexem tas upp ocksa i icke facksprakliga ord-
bocker. I forordet till Suomalais-vendldinen sanakirja [’Finsk-rysk
ordbok’], Moskva 1977, skriver forfattarna I. Vahros och A. Scher-
bakoff (hir i svensk Oversattning):

Vid oversittningen av finska ord och uttryck har forfattarna forsokt hitta
s stil- och nyansmissigt exakta motsvarigheter som mojligt for att stil
och expressiv nyans i man av mojlighet skall framga. Ytterst svara att
Oversitta till ryska dr ord som speglar begrepp inom det finska
administrativa och samhillspolitiska livet. Forfattarna har i dessa fall
mycket ofta blivit tvungna att ty sig till beskrivande Gversittningar och
lagga till erforderliga limpliga forklaringar for ryska anvindare.

I jakten pa ekvivalenter inom det juridiska fackomrédet forsoker sig
forfattarna alltsd pd beskrivningar. S4 #r fallet t.ex. for oltermanni
’alderman’ (historiskt):

oltermanni / 4 hist 1 (ammattikunnan vanhin) starosta m céha
(t.gild’ii) (v Fin.) . 2 (kylanvanhin) sél’skij stdrosta (v Fin.).

Beskrivningen av fackbegreppet formedlar betydelsekdrnan hos det
finska begreppet och dven den sociala funktionen hos “oltermanni”
anges. Dessutom ges ryska oversattningsekvivalenter som kan utnyttjas
i en text som skall oversattas. Efter det finska lemmat finns flera an-
givelser som preciserar ordet grammatiskt, stilistiskt och kontextuellt.
De ryska forklaringarna ar utformade sa att de kan anviandas som
ekvivalenter. Ett sddant tillvagagéngssatt borde anvindas allmént ocksé
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i fackordbocker, eftersom det pa ett mycket ekonomiskt satt erbjuder
forklaringar som #r anvindbara som oversattningar samtidigt som det
utesluter spraknormsbrott och intetsdagande forklaringar av typen
Intestatnachfolgeabwickler som inte dr acceptabla som ekvivalenter.
Typologiskt skulle I. Vahros och A. Scherbakoffs ordbok klassificeras
som allmdnordbok. P& grund av sin lexikologiska och lexikografiska
underbyggnad ir den vad giller framstéllningen Gverligsen ménga
specialarbeten.

Vad giller tysk-finska ordbocker har frasologiska fackordbocker
fatt allt storre tyngd. De viktigaste exemplen pa detta ar Liikekielen
sanakirja suomi-saksa av Outi Steuer och Liisa Tiittula (1983) och
Kauppakirjeenvaihdon lausesanakirja suomi-saksa av Hannu Teras och
Kaius Sulonen (1967). Den senare innhaller ett urval av 4500 uttryck
med tyska motsvarigheter som dr centrala inom handelskorrespondens.

For att karakterisera lemmat anvinder man sig bade av metoder
som &r vilkidnda ur andra ordbdcker och av kontextprov. Dessa bestar
mestadels av en hel sats pa utgdngsspraket med Gversittning till mal-
spraket (jfr illustrative quotations i Landau 1991:166). Det fore-
kommer allts& inga definitioner utan bara kontextprov och ur dessa
skall anvindaren sjalv sluta sig till betydelsen, m.a.o. det riktiga bruket
av ordet. Detta tillvigagangssitt befriar forfattarna fran arbetet med
besvirliga och bristfalliga definitioner som #@nda ar for snéva eller for
vida. Anvindarna forses med autentisk och empiriskt framtagen
kontext som visar hur ett lexem anvéands i stdllet for med fore-
stdllningar, ofta forfattarens egna, om hur ett uttryck skall anvandas.
For mindre avancerade anvindare med annat modersmaél #r metoden
dock forbunden med nackdelar. De blir tvungna att forsoka sluta sig
till betydelsen hos ett uttryck enbart utifrdn kontext. Illustrativa
exempel ar till sérskilt stor hjdlp om det utgdngssprakliga lemmat i
fraga om ordklass och syntaktiska egenskaper inte motsvarar ekviva-
lenten pa mélspraket, t.ex. Steuer & Tiittula (1983):

piddmies (vertreten; i,a—e) seuraavan edustussopimuksen osa-
puolet ovat Martin Schroder edustajana ja Kauppakumppanit
Oy péddmiehend / die Vertragspartner des folgenden Ver-
tretungsvertrages sind Herr Martin Schréder als Vertreter und
Kauppakumppanit Oy als vertretene Firma
[’parter i foljande representationsavtal ar MS som representant
och K som huvudman’].

Vidare fungerar det bra for att dskddliggora anvindningen av poly-
sema lemman (Terds & Sulonen 1967):

liikke die Firma, -en, das Geschift, -e, das Haus, -er, der Be-
trieb, -e; liike (toiminimi) nauttii suurta arvonantoa (ks. my6s
yritys)/ die Firma steht in hohem Ansehen
[firman har gott anseende]
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Att ge kontextprov i lexikografiska arbeten av ovan diskuterade typ ar
dock vanligt bara i problematiska fall.

Ett forsok av ett nytt slag utgor den femsprakiga glossaren
Tuomioistuinsanasto ['Domstolsordlista’] (2001), som hanfor sig till
domstolarnas verksambhet i Finland. Den metodik som anvénts i den ar
agnad att bilda grundval for en ytterst omféngsrik och uttommande
framstillning Over det relevanta juridiska ordforradet. Ordboken
baserar sig pa ett koncept som dr mycket anvéandbart, ockséa for data-
bearbetning, dar terminologiska aspekter inom rattsspraket behandlas
pa flera sprak ur saval juridisk som lingvistisk synvinkel.

Ovan diskuterade arbeten har for det mesta kommit till genom mer
eller mindre intuitiva undersokningar av finskt juridiskt sprék. I Fin-
land saknas tills vidare en omfattande lexikografisk framstallning over
det juridiska spraket, en Thesaurus Linguae luridicae Fennicae, som
kunde utnyttjas bade for ensprakiga analyser och vid redigeringen av
flersprakiga ordbocker. I ett sddant verk kunde finskt juridiskt sprak
kartlaggas bade diakront och synkront och det skulle inkludera juri-
diskt sprakmaterial utgéende fran innehéllssidan och inte fran uttrycks-
sidan. Om rattsinformatisk teknologi utnyttjas kan en néstan obegran-
sad mingd sakinformation (sprékexempel, definitioner, litteratur-
hénvisningar) ldggas in, och dven rittsterminologi p andra sprak. Som
situationen ser ut i dag vad giller rattslexikografiska arbeten over
finskan skulle det gilla att infria de krav som stills ocksa pa andra hall
(Mattila 2002:536).

5. Kontextsensitiva ordbocker

Moderna lexikografiska arbeten tenderar att i allt hogre grad beakta
kontexten nir artiklarna till de enskilda uppslagsorden utarbetas. Den
nederléndsk-spansk-nederldndska juridiska ordboken paminner redan i
hog grad om en lexikologisk studie genom att fackordforradet
askadliggors i sin kontext (Oosterveld-Egas Reparaz & Vuyk-
Bosdriesz (ed.) 1990). Ordboken ger inte bara kontext for lemmana pa
ett sdtt som gor det lattare att anvianda dem i satser utan den formedlar
dven juridiska fakta i den man det behovs for oversittning. Makro-
strukturen i ordboken har kommit till genom att lemmalistor tagits in
fran existerande ordbocker, fran ensprékiga ordbocker, genom ett
urval pa basis av en utvirdering av juridisk litteratur och genom att
vardagssprakliga uttryck tagits med, t.ex. hollandska nader 'narmare’
och uitvoering ’export’. Kontextangivelserna ges med hjdlp av
syntagmer; hela satser forekommer inte av tekniska skil. Uttryck som
ar karakteristiska for nederlandskt rattssprak markeras sirskilt (t.ex.
waterhouding). Nederlandskan utgor utgangspunkten for den koncep-
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tuella ramen och for de juridiska faktaupplysningarna. Ordboken
dokumenterar pa ett foredomligt sitt det nederlandska och det spanska
rattssprakets status. Den rakar dock av tekniska skdl ut for be-
gransningar som knappast kan 16sas med traditionella lexikografiska
metoder. Det har inte varit mojligt att ta med hela satser eller text-
prov, utan kontexten anges syntagmatiskt eller antydningsvis och méste
rekonstrueras av anvindaren eftersom den har abstrakt form. Vidare
har det inte varit mojligt att beakta bade det nederlandska och det
spanska receptionsperspektivet; ordboken ar principiellt sammanstélld
frdn nederlandsk utgangspunkt. De juridiska faktaupplysningarna,
slutligen, har kunnat tillhandahallas bara genom markeringar vid de
enskilda uppslagsorden; héanvisningar till facklitteratur, illustrerande
exempel eller encyklopediska forklaringar har inte gatt att fA med.
Problemen med den nederlindsk-spanska ordboken tydliggor de
lexikografiska problemen med en flersprakig juridisk ordbok. En
dokumentation av rittsspraket kan fylla den praktiska funktionen som
oversittningshjalpmedel optimalt forst nédr den facklexikala kontexten
aterges genom textprov och hinvisningarna till juridiska data stoder
sig pa ett omfattande textmaterial.

I och med att datorn gjort sitt intdg i den moderna vetenskapen har
ocksa de lexikografiska metoderna forandrats (Landau 1991:272-293).
Nya tekniska procedurer har framfor allt gjort det mojligt att i mycket
storre omfattning ta med kontext och textprov och dven teoretiskt
informationsmaterial. I databanker av det slag som ocksa kan fungera
som ordbocker kan en méngd information inkluderas: juridiska kam-
begrepp (substantiv, adjektiv, verb), juridisk fraseologi, andra feno-
men inom juridiskt sprékbruk som kan fogas till de enskilda
kontexterna och textsorterna och rattssprakliga textstrukturvarianter.
Databanken ar till skillnad frin de lexikografiska verk som hittills
framstillts en dynamisk materialsamling. I den kan en stor mingd
information lagras, tas fram och kombineras. Darigenom 4r svarig-
heten med var i ett statiskt lexikografiskt material man skall ldagga in
element fran olika juridiska omrdden redan &vervunnen. Det ir i
gengild nodviandigt att arbeta ut metoder for hur urval skall goras och
hur det lagrade materialet skall bevaras.

Den traditionella lexikografin har genomgétt talrika innovationer i
och med de nyaste lexikografiska arbetena och projekten med de
flersprakiga juridiska ordbockerna. Det som forst och frimst mirks dr
att den gridns mellan ordbok och encyklopedi som hittills iakttagits s
straingt nu har upphévts (betriffande det traditionella synsittet jfr
Landau 1991: 6: ”Dictionaries are about words, encyclopedias are
about things.”) och att definitionens roll har foérsvagats i och med att
det kommit in fler exempel pa hur lemmat anvinds i kontext och
kotext. Vidare har det visat sig att databanker — s& snart redskap for
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selektion och administration av de lagrade texterna star till férfogande
— #r dgnade att bidra med fler positiva forslag om hur man principiellt
skall 16sa oversittningsproblem med hjilp av juridiska fackordbocker.
I det laget 4r det tillradligt att den lexikografiska forskningen kon-
centrerar sig pa databanksprojekt och bygger under dem med
teoretiska argument. Andra lexikografiska forsok verkar idag med
hansyn till den snabba utvecklingen inom informatiken mindre
relevanta. S& snart de motsvarar de fordringar modern lexikografisk
forskning stiller bor sddana emellertid foras in i en databank.

Den utveckling de flersprakiga juridiska ordbockerna hittills upp-
visat, alltsd att kontexten ges storre tyngd genom sprakexempel och
textprov och genom att hanvisningstekniken har forbattrats, innebér en
bestdende forbattring av ordbockernas brukbarhet for den praktiskt
orienterade anviandaren. En ordbok som sammanstillts i den formen
motsvarar de dndrade ansprak modern lexikografi stdller, dvs. att
lemmana definieras eller karakteriseras i sin kontext.

En ordbok som diremot begransar sig till kontextangivelser doku-
menterar visserligen den facksprékliga anvindningen av lexemen uti-
frén spraksystemet men bortser frdn problemet med inkompatibla
rattssystem. Den lampar sig dérfor inte heller som hjalpmedel for
problematiska Gversattningsfall. I regel undviker fackordboken kvali-
fikationsuppgiften for inkompatibla begrepp genom att helt enkelt
utelimna problematiska ord och darmed létsas att det inte finns nagra
problem.

Om frégestillningarna kring de flersprakiga juridiska ordbdckerna
beskrivs ur juridiskt perspektiv kommer man tillbaka till grund-
problematiken, som hanger samman med sprak- och rittssystemet. Om
man hénvisar till detta beroendeforhdllande innebér det samtidigt att
man utvidgar det nodvandiga undersokningsperspektivet med rattsling-
vistiska aspekter. Den komplexa problemstallningen forutsitter att man
beaktar de resultat som hittills nétts inom riéttslingvistiken — som ju
fortfarande befinner sig i utveckling — och den verifierar 4n en géng
hur nodvandigt det 4r att utveckla en réttslingvistik som utgér frén
empiriskt material och praktiska problem.
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