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Hans Jonsson

Betydelsebeskrivningens forutséittningar i en
ensprakig ordbok

Monolingual dictionaries are by their very nature truly defining, unlike bilingual (or
multilingual) dictionaries, translation dictionaries. This article is mainly about the
semantic basis of definition.

Having distinguished in the lexicon of a natural language lexical elements repre-
senting “languages within the language”, that is, words which are provincial, socially
and stylistically marked, as well as purely technical terminology, the author discusses
the more uniform system of a standard language. The key concept is lexeme. A
lexeme can correspond to a word in the traditional sense but can also correspond to a
distinct use of a word. Ignoring the phenomenon of synonymy, a lexeme contrasts
with every other lexeme. There are also elements of opposition in a more special
sense. There are relatively often opposing pairs such as (in Swedish) fattig : rik; stor :
liten; pojke : flicka; lirare : elev, besides which there are also fixed oppositions con-
sisting of several elements, such as bédck : 4 : dlv or sommar : hist : vinter : vdr. A
distinct hierarchical order on a small scale, in the form of “mini semantic fields” (such
as the hyperonym vattendrag with its hyponyms bdck, 4, dlv) occurs in the lexicon.
On the other hand, there does not appear to be any general hierarchical order for large
lexeme spheres, much less for the entire lexicon. In fact, there is probably no overall
lexical structure which would be a full equivalent to grammatical and phonological
structure.

To put it in very general terms, the task of the lexicographer is to do justice to the
linguistic division of the conceptual world by means of lexemes and to the elements of
structure in the strict sense which the lexicon undoubtedly displays.

1. Inledning

Uppsatsen inleds med en summering av de grundldggande skillnaderna
mellan en ensprdkig och en tvésprakig (eller flersprakig) ordbok.
Detta som bakgrund till det egentliga dmnet: ordsemantik. I huvudsak
kan framstéllningen ldsas utan att stédllas i lexikologiskt sammanhang. 1
viss man 4r den dock préglad av tanken pd att ordsemantik &r den lexi-
kala betydelsebeskrivningens objekt och att ordsemantikens ménster
eller struktur(er) utgor beskrivningens grundforutsittning. P4 ett par
stillen berors ocksé direkt relevansen for definierandet.

Det giller ett skisserande av grundliggande foreteelser inom ord-
semantiken. Huvudvikten ldggs vid betydelseord, motsatt gramma-
tiska ord, och nyckelbegreppet ir lexem.

2. Grundliggande skillnader mellan en ensprikig och en
tvasprakig ordbok

Den hidr givna korta kontrastiva karakteristiken av den ensprakiga
ordboken tar som utgangspunkt ett jimforelsevis avancerat arbete, en
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ambitios definitionsordbok. Mer eller mindre ordlistelika ensprakiga
ordbocker kommer inte i fraga.

Med tvasprikig ordbok avses hir en dversiittningsordbok &ver-
huvud, dvs. med inbegrepp av flersprakiga ordbdcker.

2.1 Den tvasprakiga ordboken

Den tvésprakiga ordboken forutsitter att de bada (alla) sprdkens lexi-
kon dr beskrivna i forvdg eller i varje fall analyserade fore 6ver-
sdttandet. I annat fall skulle den tvdsprikiga ordboken inte kunna be-
grinsas till vad den &r: en forteckning av korrespondenserna spriken
emellan, t.ex. mellan svenskan och engelskan i en svensk-engelsk ord-
bok. Denna korrespondenskaraktir forsvinner inte genom att, som i
storre eller mindre utstrickning sker, sfirangivelser eller synonymer
anvinds for fixering av korrespondenserna.

Den tvésprakiga ordboken skulle kunna beskrivas som en cirkel-
definitionsordbok &ver sprakgrinser.

I forbigdende skall den vilkdnda faran ndmnas att korrespondens-
uppgiften ger fér mycken semantisk Gverensstimmelse mellan mal-
sprik och objektsprik. Den faran &dr framfor allt vil manifesterad i
vara ildsta Sversittningsordbocker. A andra sidan kan den tvisprakiga
ordboken just genom sin uppmérksamhet p& forhallandet mellan tva
spriks lexikon réja oppositioner i det enskilda spriket som den
ensprakiga ordboken litt forbigar.

Hela lexikonet 4r i princip lika intressant for brukaren av den
tvisprékiga ordboken: Oversittaren, stilskrivaren i skolan, ldsaren av
den aktuella frimmande litteraturen. Detta bor innebira att kvalitén,
savil den innehéllsliga som den tekniska, blir allsidigt provad.

2.2 Den ensprakiga ordboken

Den ensprikiga ordboken #r den enda beskrivande eller definierande
ordbokstypen i stringare mening.

Och eftersom det inte finns négot utomsprakligt symbolsystem med
kapacitet att matcha lexikonet, existerar heller inget alternativ till att
beskriva spraket med sig sjalvt.

Vid sidan av den nimnda principiella skillnaden mellan den en-
sprakiga och tvasprakiga ordboken férekommer vissa icke genom-
gdende eller endast graduella olikheter. Sélunda ir morfologiska data
vanligen mera frikostigt givna i den ensprikiga och oftare finner man
ddr ocksa uppgifter om ordhistoria eller etymologi.

Det #r ndgot paradoxalt, en smula tragiskt om man s vill, att den
ensprakiga ordboken i sin helhet i praktiken blir skriven for en sa
begrinsad ldsekrets som fallet 4r. I sin helhet &r den ett verk for en
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jamforelsevis proffsartad ldsarskara. Den vanlige sprakbrukaren — om
vi anvinder oss av denna vaga term — radfragar t.ex. inte Svensk ord-
bok, och 4n mindre jétten Svenska Akademiens ordbok, for att inhdmta
vad de sdger om ord som g4, sta, stol, skara, hdrd, ko, hus, kdrlek.
Han sitter sig normalt inte heller ned for att studera den semantiskt
intressanta skillnaden mellan de nérstaende betydelserna hos foda, kost,
mat eller stel, stinn, styv. Han &r pa sin h6jd intresserad av frimmande
ords och fackords betydelser, av fér honom problematiska ting som
ords bojning och stavning, prepositionsbruk osv. Med andra ord: det
tyngsta, viktigaste och mest centrala i den ensprakiga ordbokens inne-
hall har en starkt begrinsad ldsekrets, ndmligen andra lexikografer och
annat sprikfolk samt dversittare och andraspraksinldrare som upptickt
att den tvasprakiga ordbokens uppgifter ofta behdver kompletteras
med beskrivningen i en ensprakig ordbok.

Den ensprikiga ordboken har ovan tagits i klump med utgings-
punkt i den begrinsning eller underforstddda syftning som anfordes
inledningsvis: avancerade ordbdcker, ordbocker fortjinande bendm-
ningen definitionsordbicker. Frimst i tankarna har jag for svenskt
vidkommande handordbdcker som Dalin och (for nusvenskan) Svensk
ordbok. I bakgrunden finns naturligtvis Svenska Akademiens ordbok
(SAOB). Dock har den i detta sammanhang for mig frimst rollen av
probersten. Dess utforliga beskrivning, med varje moment stétt av och
illustrerat med autentiska sprakprov ur litteraturen, blottligger natur-
ligtvis ordinnehéllet pa ett sitt som handordboken inte har tid med och
plats for. Ur den synpunkten blir en jimforelse mellan SAOB och t.ex.
Dalin eller Svensk ordbok orittvis.

3. Ordsemantik (som beskrivningsobjekt i en ensprikig
ordbok)

Orden i ett spriks lexikon kan, dtminstone grovt, indelas i betydelse-
ord (hdst, kalla, bld, sakta osv.), grammatiska ord (prepositioner,
konjunktioner osv.) och interjektioner ( fy, hoppsan, pst osv.).

I ett forsta avsnitt behandlas betydelseorden, i ett senare de gram-
matiska orden och interjektionerna.

Som rubriken siger dgnas uppsatsen it den semantiska delen av den
lexikaliska beskrivningen. Sjilvklart 4r den morfologiska uppgiften
ocksa viktig och fortjinar uppmirksamhet. Det giller hir en priorite-
ring bl.a. foranledd av det faktum att det grundldggande i betydelse-
beskrivningen av lexikonets enheter ritt séillan behandlas i lexikolo-
giska sammanhang. Det finns en viss tendens att betrakta ordbetydel-
serna som gudagivna och igna sig at annat. — I sammanhanget ma
papekas att det inte foreligger vattentita skott mellan semantiken och
morfologin i den lexikaliska beskrivningen. Bl.a. méts innehdlls- och
uttryckssynpunkter i lemmatiseringen.
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3.1 Betydelseord

Negativt uttryckt 4r innehéllet hos betydelseorden inte en grammatisk
funktion som hos pronomen, konjunktioner osv. eller ett sa att siga
utanfor semantiken stiende icke intellektuellt innehall som hos inter-
jektionerna.

I positiva termer uttryckt har betydelseorden ett inherent och
sjalvstindigt intellektuellt innehall. De utgér den 6vervildigande delen
av ordforradet. Ndr man i lexikaliska eller andra sprikliga samman-
hang talar om "ord" giller det i regel betydelseord. Dvs. man har fall
som foljande i tankarna:

hdst, pale, lycka — substantiv
bdra, kalla, skdra — verb
bld, skarp, stor — adjektiv
ofta, néira, sakta — adverb

3.1.1 Struktur - Arkitektur — Ostruktur

Det hir provade synsittet utgdr en forsiktig eller tentativ tillimpning
av postsaussursk lexikalisk strukturalism. Se frimst Lyons (1977) och
Coseriu (1973); jfr dven Jonsson (1983:141-147).

Ett synkront snitt genom spréket innehéller:

a. Ett genomfort lexikaliskt system eller en struktur som nigot for-
enklat uttryckt dr standardsprakets och som konstitueras av lexem, dvs.
sjdlvstindiga forbindelser av uttryck och innehdll pd ordplanet, i
opposition, och av en atminstone i viss utstriickning foreliggande hier-
arkisk ordning (se ndrmare under 3.1.2).

b. Inslag i denna enhetliga och ett helt system bildande struktur av
avvikande strukturer hos "sprak i spraket", dvs. socialt, provinsiellt
och stilmissigt avvikande spriksfirer. Den blandstruktur som upp-
kommer genom dessa for standardspraket frimmande inslag kallas ar-
kitektur. Ett par enkla exempel: Standardsprakets kategoriindelning
av djuren i fraga i rdtta : mus motsvaras i 6vre Norrlarid av det singu-
lira rdrta. 1 sydligare delar av Sverige motsvaras standardsprékets be-
teckningar for vattendrag, bdck : 4 : dlv, av endast tva ord, bdck : d. 1
alderdomligt eller ndgot skimtsamt sprak finns fér manliga personer
aldersbeteckningarna man : yngling : pojke, medan standardspraket
begrinsar sig till duon man : pojke.

¢. Utanfor dven arkitekturen forekommer ordsemantisk "ostruktur”,
nidmligen stelnade rester av dldresprik, citatord frén frimmande
sprak, klart reglerad terminologi o.d.



93

"Struktur" har ovan anvénts i betydelsen 'primér paradigmatisk struk-
tur' i semantiska strukturalisters terminologi. "Paradigmatisk struktur"
kan grovt definieras som: ordens sitt att indela begreppsvirlden och
dérvid kontrastera mot varandra. "Primér paradigmatisk struktur" star
i motsats till "sekundir paradigmatisk struktur” hos lexikonet. Med
sistnimnda term avses det osjadlvstindiga ordsemantiska system som
avledningar, sammansittningar och andra ordbildningar har s linge
deras innehdll stannar vid den obligatoriska konsekvensen av ord-
bildningen i fraga. Till den sekundira paradigmatiska strukturen hor
t.ex. stammare 'person som stammar', vars betydelse endast dr
'stamma’ + effekten 'person’ genom -are. Analogt med en siddan av-
ledning forhaller sig t.ex. sammansittningen granbark vars innehall dr
‘gran' + 'bark' + det tertium som ordbildningen 'sammansittning’
medfér.

En (axiell) motsats till paradigmatisk struktur utgor syntagmatisk
struktur i lexikonet. Syntagmatisk struktur syftar pa det sitt eller den
ordning eller det (ordnade) system som priglar eller reglerar det syn-
taktiska férhallandet mellan ett ord (i en viss betydelse) och andra ord.
Grovt kan syntagmatisk struktur definieras som valens betraktad som
en strukturell foreteelse.

Min framstillning kommer i fortsédttningen att gélla endast primér
paradigmatisk struktur (eller, exaktare, foreteelser som strukturalister
namnger med termen). Jag motiverar insnidvringen i detta lexikala
sammanhang med att bara inom den sfiren ir definition i string
mening av ordbetydelser aktuell. Ordbokens beskrivning av storheter
tillhérande sprék i spraket och sidana sorterande under sekundir
paradigmatisk struktur och syntagmatisk struktur &r till sin karaktér
oversdttning respektive deskription medelst enheter i standardsprakets
priméra paradigmatiska struktur.

3.1.1.1 Lexem

Négot kryptiskt har lexem i foregdende avsnitt definierats som
"sjdlvstidndig forbindelse av uttryck och innehall p& ordplanet”.

Detta nyckelbegrepp inom strukturell semantik fortjinar en ndrma-
re granskning. Till att borja med kan vi ta fasta pa foljande indelning:

1. Lexem = helt ord ( i traditionell mening)

a. Lexem = ord med diskret uttryck och diskret innehdll: beck, lampa,
berdtta, stinka; brysk, avldng; ofta, ndra.

b. Lexem = ord med diskret uttryck men samma, atminstone funk-
tionella, innehall som ett annat (eller andra) ord: synonymi.

Ex.: flicka : tds; bit : stycke.
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c. Lexem = ord med diskret innehdll, men samma uttryck och gram-
matiska kiinnetecken som ett annat (eller andra) ord: homonymi.

Ex.: rdja 'hugga bort buskar' o.d. : rdja 'avsloja’; panna 'Svre del av
ansiktet' : panna 'kokkirl'. Visavi sddana lexem som konstituerar typ 2
foreslar jag termen absoluta homonymer for rdjal-2, pannal-2 osv.

2. Lexem = sjilvstindig anvindning av ord (i traditionell mening).
Ex. pi sidana sjilvstindiga ordanvindningar:

ryttare om person : ryttare 'taktra'

mus om djuret : mus till dator

skdra 'arbeta med kniv osv.' : skdra 'stricka sig rakt 6ver nigot'
vdga 'bestimma vikten' : véga i vdga det ena mot det andra

bld i egentlig anvindning : bld i friga om politisk firg

skarp 'vass' : skarp i skarp i huvudet

stilla "utan att rora sig' : stilla 'forsiktigt eller lugnt'

Jag foreslar termen omedelbara homonymer for sidana sjilvstin-
diga ordanvindningar. I motsats till absoluta homonymer (se 1 ¢) gil-
ler det ordanvéndningar som &r diskreta endast i den omedelbara
anvindningen. Vid reflexion upplever man ryttare!-2 osv. som samma
ord.

Avgrinsningen mellan lexemtyperna 1 ¢ och 2 ter sig klar i sidana fall
som de givna exemplen. S& otvetydig dr den dock ej alltid. Resultatet
av spraklig reflexion varierar i viss utstrickning fran sprikbrukare till
sprakbrukare. Troligen foérknippar t.ex. vissa (de etymologiskt obe-
sliktade) kamp 'strid’ och kamp 'hist’, medan andra inte kommer pa
idén att sammanstilla orden. Spraklig naivitet 6kar nog bendgenheten
for att se samhorighet mellan homonymer. Jfr foreteelsen folketymo-
“logi.

Avgrinsningen mellan absoluta och omedelbara homonymer giller
tvd typer av lexem. Storre principielit intresse och riickvidd har en
annan avgrinsning inom komplexet homonymi — polysemi, ndmligen
en uppdelning av ordanvéndningar i lexem av typen 2 och blott varian-
ter av lexem. Ett par exempel:

Vid sidan av den lexematiserade metaforen skdra 'ga eller striicka
sig rakt Gver nigot' finner man en levande metaforisk anvindning av
samma verb som: Denna sommar har skurit dr ur min livslingd.

Vid sidan av den lexematiserade metaforen mus till dator finner
man en levande metaforisk anvindning som: Hon var en liten grd mus.

Levande metaforer kan sorteras in under "oegentliga anvindningar
av lexem", alla kéinnetecknade av en spanning mellan den aktuella refe-
rensen och kinslan for lexemets egentliga innehall. De flesta av de
oegentliga anvindningarna priglas dessutom av draget "figurlighet”, s
just metaforik och vidare metonymi, skdmt, ironi, ordlek, litotes o.d.
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Men det finns oegentliga anvindningar av lexem som ritt och slétt har
draget "oegentligt", dvs. sddana som for sprikkinslan uteslutande har
karaktiren "hir anvinds ordet om det eller det, men egentligen ir
betydelsen den eller den". Ett fall av renodlad oegentlig anvéindning 4r
nog skare (pa sn6) tillfilligt brukat om hdardfrusen skorpa p flygsand
(se SAOB under skare, sbst. 2).

Det finns ocksa andra speciella anvindningar av lexem som fortja-
nar att uppmérksammas. Utan (klar) prigel av "oegentligt” utgor lik-
vil inte sddana anvindningar egna lexem, som bir kinnetecknet in-
klusion: dag liktydigt med: dygn (om fjorton dar), arm inkluderande:
hand (han strickte ut armen), eller som har priageln pregnans: [dpare
liktydigt med: enastaende 16pare (det var en lopare det!), samvete lik-
tydigt med: daligt samvete eller samvetskval (jag har samvete for
att...), eller som kan ges etiketten éverforing: vinligt brev (det ar
inte brevet i sig som dr vinligt). Jag kallar inklusion, pregnans och
overforing, och andra dirmed analoga lexemanvindningar, for
lexemtinjningar.

- Uppmiérksamhet i sammanhanget fortjinar ocksa en annan speciell
typ av variation lexem - icke lexem. Det giller hos verb variationen
intransitiv — transitiv. Som olika lexem av typen 2 (omedelbara homo-
nymer) finner man det naturligt att betrakta t.ex. rulla, intr. : rulla,
tr.; stjdlpa, intr. : stjdlpa, tr.; frysa, intr. : frysa, tr. Ett och samma
lexem finner man det ddremot naturligt att se i vart och ett av foljande
par: rida, intr. : rida (en hist); simma, intr. : simma (flotten i land —
konstruerat ad hoc, men fullt méjligt). Den transitiva anvéndningen i
sddana fall som rida och simma #r for sprakkéinslan mer eller mindre
klart sekundir till den intransitiva. Vid ndrmare analys blir man be-
nédgen att se en likhet mellan rida, intr. : rida, tr. osv. och t.ex. skon :
skonhet, dvs. faktiskt betrakta rida, tr. som avlett och tillhrande den
sekundira paradigmatiska strukturen (jfr 3.1.1). Med det reso-
nemanget blir rulla, tr. en sekundér paradigmatisk enhet som utveck-
lats till lexem. Analog med variationen intransitiv — transitiv hos verb
ir vidare den mellan koll./dmnesnamn och individuell anvéndning hos
substantiv. Salunda kan i detta avseende t.ex. kol, stybb, bdr, sten lik-
stillas med rida, simma, medan stdl dmnet : stdl 'skirstal' och trd
dmnet : trd 'sla av trd' o.d. dr analogt med rulla, intr. : rulla, tr. osv. —
Den som finner ovanstiende synsitt otillfredsstdllande har att se
grammatisk variation hos lexemen i friga.

Lexemet #r en kognitiv enhet. Redskapet for grinsdragningen
mellan 4 ena sidan lexem i form av omedelbara homonymer och &
andra sidan speciella anvéndningar av lexem ir ddrfor den sprikliga
intuitionen. Detsamma giller grinsdragningen mellan primér och se-
kundir paradigmatisk struktur i fall av vixling intransitiv : transitiv
hos verb och koll./dimnesnamn : individuell anvéndning hos substantiv
(sivitt man accepterar synsittet i friga).
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Intuitionen kan dock styrkas eller ledas pa ritt viig genom att man
iakttar den ifrdgavarande storhetens anvindning i spriket. For att
skarp (i huvudet) &r ett eget lexem talar t.ex. att det kan upptrida i
opposition till vis (garanterat eget lexem): X dr vis men Y dr skarpare,
eller sidoordnat med skapande: Ett snille har inte bara ett skarpt utan
ett skarpt och skapande intellekt. For att ben inte ir ett lexem beteck-
nande en kroppsdel omfattande allt frin och med laret till och med
tdrna talar den sidoordnade oppositionen ben : for som vid behov
manifesteras: Han har utslag bdde pa fotterna och benen. Omvint kan
inte mus anvéndas i neutral kategorisering av kvinnor (didremot gir
t.ex. han var ett lejon, hon var en liten mus utmérkt, men da giller det
sd att sdga sekundir opposition; ocksd lejon dr hir en levande meta-
for). For att storheterna i friga utgér egna lexem talar med andra ord
starkt att de kan anvéndas i kontrasterande eller definierande eller lik-
nande sammanhang.

Andra slag av stdd &t intuitionen eller av bekriftelse av dess utslag,
av varierande virde, utgér:

a. utbytesord: har de aktuella ordanvéndningarna samma eller olika
utbytesord? Jfr Loman (1965) och Malmgren (1992).

b. vissa grammatiska olikheter mellan de aktuella ordanvéndningarna,
t.ex. forekomst : icke forekomst av pl. hos substantiv eller olikheter i
konstruktion eller valens hos verb (se Malmgren (1992) och dar
citerad litteratur).

c. produktiva innehallsvariationer mellan de aktuella ordanvindning-
arna, t.ex. vixlingen intr. : tr. hos verb och koll./dmnesnamn : indivi-
duell anviindning hos substantiv (se diskussionen strax ovan och Malm-
gren 1992).

For betydelsebeskrivningen i en ordbok ér en intringande lexemanalys
av stort virde. Sa langt som det 4r praktiskt gorligt och lampligt bor
lexemen bilda egna huvudmoment.

3.1.1.2 Lexemens opposition och hierarki

1 foregéende avsnitt har lexemens karaktir av sjdlvstdndiga semantiska
storheter behandlats. Det konstituerande for ett lexem &r egenskapen
att std i opposition till varje annat lexem om man bortser frin even-
tuellt férekommande synonym(er). Lexikalisk opposition i denna all-
minna mening innebir att lexemen, bortsett frdn synonymerna, har
vart sitt diskreta innehall eller kirninnehall; det sistnimnda med tanke
pé att lexemen kan "tdnjas".

I detta avsnitt skall moénster inom oppositionen sékas och diskute-
ras. P4 en ging mera konkret och forutsdttningslost uttryckt giller det
fragorna:
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Hur forhaller det sig med sidoordning och dverordning mellan

lexemen?

Finns det i oppositionen verkande enheter (sem eller komponen-
ter) under lexemens niva?

Ar det motiverat att tala om "system" och "struktur" i stringare
mening hos lexikonet? Har grammatiska eller fonologiska system eller
grammatisk eller fonologisk struktur lexikaliska motsvarigheter?

Jag kan endast prestera ett blygsamt forsok att besvara frigorna.

Sidoordnad opposition

Med "sidoordnad opposition” menas en fast kontrast pd samma plan,
dvs. utan karaktir av over- eller underordning, mellan betydelseniira
lexem.

S&dan opposition ir ingalunda alltid for handen. Kontrasterar sa att
sdga i alla riktningar gor ett substantiviskt lexem som puss 'liten sam-
ling av vatten (pa vig) efter regn’ (stir t.ex. inte i fast opposition till
nigot annat vattenord, t.ex. tjdrn eller damm) eller verbet cykla (som
inte prefererar ndgra av de tidnkbara situationsbundna kontrasterna till
ga eller dka spark eller kéra bil eller ta bussen).

Minga lexem (snarast flertalet) stir dock i sidoordnad opposition
till ett annat eller flera andra lexem. Med anslutning till Lyons
(1977:279) Xlassificeras hir de sidoordnade oppositionerna pa féljande
sétt:

1. Binédra oppositioner

a. antonymisk motsats

Det giller poldra par mellan vilka det finns ett logiskt mellanlige eller
neutralt mellanldge men som i praktiken i huvudsak fungerar som
komplementira par (jfr b). Den positiva termen och den negativa ir
bida komparerbara samtidigt som den positiva termen i sddana fall
som stor, ldng kan ha en neutral anvindning: 'som har sadan eller

sadan storlek resp. lingd'.

Ex. stor : liten, ldng : kort, stark : svag, beldten : missnojd, lycklig :
olycklig.

b. komplementir motsats

Ex. pojke : flicka, dod : levande.
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Hir finns inget ens logiskt mellanldge. 'Inte pojke' idr ofrdnkomligt
Overensstimmande med 'flicka’ och omvint.

c. Omsesidig motsats
Ex. ldrare : elev, man : hustru, doktor : patient.

Hir stir de motsatta lexemen i ett dmsesidigt forhllande. X #r elev till
~Y : Y dr ldrare till X osv.

d. riktningsmotsats

Ex. komma : fara, upp : ned, héger : viinster.

2. Flerledade oppositioner

Ex. bdck : d : dlv; gd : springa; regn : sno : hagel; korn : havre : vete :
rdg; sommar : host : vdr : vinter; het : varm : [jum : sval : kall.

En flerledad opposition utesluter i sig motsatsforhallanden av de slag
som méter i den bindra oppositionen. Den flerledade oppositionen har
i stillet karaktdren av variationer pa ett tema, dvs. av indelning av en
innehallssfir vilken sistnimnda uttrycks med ett Gverordnat lexem
eller motsvarande. Nidrmare hidrom i nista avsnitt.

Manga génger finns det dock inslag av binér opposition i uppstill-
bara flerledade lexemrdckor. I exemplen ovan giller detta fr.a. kall :
varm hos temperaturadjektiven men observera dven den tydliga binidra
tendensen mellan arstidsorden sommar och vinter. Mycket svagare
men i ndgon man 4nda for handen 4r en tendens till dubbel binar roll
hos 4 bland vattendragsorden, dvs. tendens till bdde bédck : 4 och d :
dlv. Tydligen finns det en Gvergripande preferens for bindr opposition
i tinkandet och i lexikonet.

Hyponymi och hierarki

Lexemen i en sidoordnad opposition kan vara omedelbart underord-
nade (vara hyponymer till) ett Sverordnat lexem. Regn, snd, hagel (se
ovan) ir t.ex. hyponymer till nederbérd, liksom korn, havre, vete, rdg
till séd, vdr, sommar, host, vinter till drstid, bdck, 4, dlv till vattendrag
samt pojke, flicka till barn.

Ibland siger man att ett 6verordnat lexem 4r parafraserat. Sa
t.ex. kan "forflytta sig (eller ta sig fram) till fots" ses som en para-
fraserad hyperonym till gd, lunka, springa och "(stor) permanent sam-
ling vatten i naturen” kan fungera som parafraserad hyperonym till
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sj0, tjdrn. Man bor ha ritt att arbeta med en siddan verordnad syn-
tagm nér det for intuitionen ter sig som slump att det inte f(’jreligger
en regelritt, enordig hyperonym. Mest péfallande i de tva givna
exemplen &r det vil att vattendrag inte har nagon motsvarighet hos
orden for stillastiende vatten.

En regelriitt hyperonym skall vara av samma ordklass som hypo-
nymerna. Ibland goér dock ett lexem av annan ordklass (timligen)
uppenbart tjdnst som ett slags hyperonym, kroppsstdllning fungerar
t.ex. som kvasihyperonym till std, sitta, ligga, temperatur ater dr
kvasihyperonym till het, varm, ljum, sval, kall. Medan jag inte kommit
pa ndgot klart exempel pa kvasihyperonym till substantiviska lexem
och exemplen for sidoordnade verblexem tycks vara jamforelsevis fa,
ir foreteelsen — man kan ur de sidoordnade lexemens synpunkt tala om
kvasihyponymi - frekvent hos adjektiven. I sjdlva verket tycks
kvasihyponymi vara det nistan allenarddande sittet att ddr uttrycka
omedelbar éverordning — underordning. Ett knippe exempel: tempe-
ratur : het, varm osv. (se ovan); fdrg : svart, vit, rod osv.; smak :
besk, frén, sit osv.; form : avldng, fyrkantig, rund osv.; bett : vass,
sld; vike : tung, litt, ldngd : ldng, kort, hdlsa : frisk, sjuk; kinsla : arg,
ledsen, besviken osv.

Det méste papekas att en kvasihyperonym pé sétt och vis kan be-
traktas som ett fall av parafraserad hyperonym. Syntaktisk kongruens
med hyponymerna fordrar ndmligen att kvasihyperonymen sitts in i en
fras, t.ex. "inta sidan eller sddan kroppsstillning”: std, sitta, ligga eller
"som har sddan eller sddan temperatur”: het, varm.

I vissa fall har sidoordnade lexem varken en regelritt hyperonym
eller en naturlig 6verordnad parafras eller en kvasihyperonym. Sadan
total franvaro av omedelbar verordning tycks inte vara konstaterbar i
fraga om flerledade oppositioner. Daremot forefaller det snarare vara
regel dn undantag att bindra oppositionspar saknar hyperonym eller
naturlig ersittare darfor (parafras), t.ex. fattig : rik, beldten : miss-
nojd, lycklig : olycklig, levande : did, lirare : elev, doktor : patient,
komma : fara, higer : viinster. A andra sidan uppvisar dock alla slagen
av binér opposition exempel pd omedelbar 6verordning, foretrddesvis
medelst en kvasihyperonym, t.ex. lidngd : ldng, kort (antonymisk mot-
sats), barn : pojke, flicka (komplementir motsats), riktning : vénster,
hoger m. fl. (riktningsmotsats). Observera i sammanhanget att den
positiva termen hos antonymiska motsatspar avseende nigonting miit-
bart, stor : liten, ldng : kort, tung : ldtt osv., stir i nira relation till
kvasihyperonymerna storlek, lidngd, vikt osv. Samtidigt kan den posi-
tiva termen i sddana motsatspar ha en neutral betydelse, och med den
inneborden faktiskt fungera som ett slags hyperonym till sig sjélv i den
absoluta (dvs. icke neutrala) betydelsen (se Jonsson (1987)): han &r sa
eller sa stor = han har sddan eller sddan storlek.
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Man kan kalla sidana fall av ¢verordning — sidoordning som
vattendrag : bdck, 4, dlv eller barn : pojke, flicka fé6r miniordfilt och
illustrera dessa grafiskt pa f6ljande sitt:

vattendrag barn

AN AN

back : 4: dlv pojke : flicka

Miniordfaltet barn har i sin tur en timligen klar hemortsritt i f5ljande
dubbelnivaiga ordfilt:

maénniska/person

/\

vuxen barn

/N /\

man : kvinna pojke : flicka

"ménniska/person"” anger att bada lexemen inom den sfir som de har
gemensam fungerar som hyperonym. Ordfdltet har en vacker sym-
metri med ett kons- och éldersneutralt lexem i toppen, en konsneutral
men dldersmirkt andra niva och savil kons- som aldersmirkta lexem i
botten. Dock mdste nog ett alternativt filt av foljande utseende upp-
stillas

maénniska/person

N

man : kvinna barn (motsatt : man/kvinna)

med tanke pa att bdde mdnniska och (kanske i nidgot hogre grad) per-
son oftast anviinds om vuxna individer. Det forsta alternativet styrks
av en sddan mening som 100 personer satt till bords, 40 vuxna och 60
barn, det andra av en sddan formulering som 100 personer satt till
bords, 40 mdn och kvinnor samt 60 barn.

Det ir faktiskt ritt séllan som man kan uppstilla ett s& patagligt
flernivaigt ordfdlt i standardsprket eller det allménna spraket som
alternativ 1 av mdnniska/person — trots att detta blott innehéller tre
nivier och dessutom férsvagas av det motiverade alternativ 2. L4t oss
t.ex. jamfora med den i betydande grad osidkra inplaceringen av mini-
filtet vattendrag i ett storre hierarkiskt sammanhang.
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vatten
/\
"v. i naturen” "v. genom grévning el. dimning"
STTT— N
"stillastiende v." "rinnande v." damm kanal
/\ \
"permanent v." "icke perm. v." vattendrag rdnnil
/N
sj{}é'm pﬁl:/p>ss bick : 4 : dlv

Vatten har nog mycket liten anvindning som term Overordnad alla
andra i det uppstillda filtet. Ddremot har vil vatten en viss pataglighet
for intuitionen och 1 spriket som term $verordnad sjd, tjdrn och bdck,
4, dlv. P4 en punkt ir kanske det konstruerade filtet strukturvidrigt:
Damm borde eventuellt placeras samman med sjd och tjdrn pa foljande
sitt:

“permanent, stillastdende vatten”

/\

"1 naturen" damm

VN

sj0 : tjirn

Det forefaller faktiskt omdjligt att i det allminna spréket finna
méngniviiga ordfilt som utgor sikra eller fixa storheter i den mening-
en att de lever eller d& och dé ger sig tillkdnna for intuitionen och har
mer #n pa sin hijd enstaka manifestation i spriket.

Lexem som redskap, djur, vixter, fortskaffningsmedel och rorelse
kan visserligen karakteriseras som sikra rubriker for stora eller vil-
diga uppsittningar lexem, men innehéliet under sddana "superhypero-
nymer" ir strukturellt mycket heterogent och nidgon inre, hillbar och
sammanhingande hierarki forefaller inte foreligga i det allménna
spraket.

Den som ténker sig en atminstone skelettartad hierarkisk ordning
for hela lexikonet kunde kanske placera det indefinita pronominet
ndgot (eller ndgonting, eller kanske det obestdmda det: det som ..., det
att ...) i toppen. Ndgot kan sigas syfta pd vadsomhelst av allt tankbart.
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Sett ur definierandets synvinkel har vi héir nétt den ofrdnkomliga
cirkeln. Det &r intressant att konstatera forekomsten av ett par substan-
tiv som egentligen bara skiljer sig frin ndgor i fraiga om ordklass. Sak
i sin mest forbleknade anvindning 4r faktiskt ingenting annat 4n en
substantivisk pendang till ndgot. Detsamma kan sigas om foreteelse i
dess mest betydelsetdmda anvéndning; samtidigt har dock ordet ocksé
ett mindre betydelsetomt innehdll: ndgot som manifesterar sig eller
framtrider pa visst sétt (och skulle i den anvindningen hamna under
ndgot i en hierarki).

Den nog existerande tekniska eller logiska mdjligheten att ordna,
hellre pressa in, alla lexem i nagot slags hierarkiskt skelett 4r inte det-
samma som att det finns en inherent hierarki for hela lexikonet.
Sammanfattningen av vad som ovan sagts och formodats i detta imne
maste bli det motsatta: genuin hierarkisk ordning mellan lexem tycks
bara existera styckevis och delt.

Den avsaknad av siker eller entydig 6ver- och underordning som
ofta foreligger, befriar inte lexikografen fran uppgiften att vilja ritt
eller s naturlig hyperonym som mdojligt. Det giller frimst att inte
lansera Gverordnade termer som strider mot intujtionen. Hir nigra
autentiska lexikonexempel pé oldmpliga 6verordnade termer: gdngbro
till spdng (spdng definieras som: liten gangbro); luza till stupa (stupa
ges definitionen: luta mycket framat och nedat); arm till hand (hand
definieras: avslutande del av arm); ror till slang (slang definieras:
bajligt ror). — Spéng 4r inte en gangbro och slang inte ett ror; stupa ir
nagot klart annat 4n luta och handen &r inte (klart) en del av armen.

Betydelsekomponenter

Strukturella semantiker ansluter sig i regel till uppfattningen att det
finns verkande, i den lexikaliska strukturen ingdende enheter under
lexemens niva, betydelsekomponenter eller sem. Enligt denna upp-
fattning utgor t.ex. lexemet man en produkt av komponenterna eller
semen "person” ,"vuxen" och "manlig", lexemet fdgel en produkt av
"djur" och "flygande" eller "med vingar", lexemet vattendrag av
"vatten", "strdbmmande", "i bidd eller fara".

En deskriptiv definition kan alltid segmenteras, minimalt i hypero-
nym + bestimning. Strukturalisternas sem har dock inte en si allmén
eller enbart praktisk — operativ karaktir. De uppfattas som strukturella
enheter jimforbara med fonologins "distinktiva drag". For att den
parallellen skall hélla krivs rimligen att betydelsedelarna i friga nar
utanfor (ett miniordfilt med) tva eller fler sidoordnade lexem, dvs. att
de har relevans for storre lexemsfarer, helst att en uppséttning sem ar
integrerade i ett hela lexikonet omfattande system.

Vissa semantiska strukturalister riknar med klassem som just till-
skrivs en vidare rickvidd. Det giller allmédnnare (delvis ldtt gramma-
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"o non

tikaliserade) drag som "levande-livlos", "negativt—positivt", "omfing"
(i mycket vid bemirkelse), "naturligt-verk av méinniskan", "kén",
"spatialitet”, "handling—skeende".

Onekligen har dylika allménnare drag (haft) betydelse for lexema-
tiseringen av begreppsvirlden liksom ocksé for de ansatser till hierar-
kisk ordning mellan lexemen som lexikonet uppvisar. Dock kan de
rimligtvis inte ha en tickande forekomst jimférbar med den hos
fonemens distinktiva drag eller motsvarande enheter inom gramma-
tiken. Hade det varit fallet, borde lexikonets lexem uppvisa mer &n
ansatser till hierarki och till struktur i stringare mening.

Struktur i stringare mening i lexikonet?

Semantisk (dvs. ordsemantisk) struktur eller lexikalisk struktur
dr en vedertagen term, som ocks anvints i min framstillning ovan.

Termen #r pa sitt och vis motiverad redan av det faktum att be-
greppsvirlden &r sprakligt indelad i lexem, vilka halls tskilda genom
(tdnjbar) opposition i vid bemirkelse. Dock ricker inte detta fullt ut
for att se en parallell med system och struktur inom fonologin och
grammatiken. Dirtill krivs pdvisbar langtgdende hierarki och en
pétagligare komponentiell mekanism 4n vad som tycks foreligga. Bara
punktvis forefaller lexikonet uppvisa en struktur i den stringa me-
ningen: egenskapen hos en enhet att genomgéende vara uppbyggd av
samverkande och kontrasterande element.

3.2 Grammatiska ord ech interjektioner

I ensprikiga, liksom i tvasprakiga, ordbocker behandlas dven andra
ord #n de som hir kallas betydelseord. De &r av tva typer: gramma-
tiska ord, ndmligen pronomen, konjunktioner osv., och interjektioner:
aj, hysch osv. Deras gemensamma kinnetecken 4r negativt: de avviker
fran betydelseorden. De grammatiska orden gor det genom att ha ett
innehill som gor dem till grammatiska byggstenar. Interjektionerna
avviker frén betydelseorden — och de grammatiska orden ~ genom att
stringt taget sakna ett intellektuellt innehall.

3.2.1 Grammatiska ord

De grammatiska orden har det praktiska kinnetecknet att de fortecknas
i en grammatik. Undantag hirifran utgér dock maéttsord vilka hir
riknas till de grammatiska orden.

De grammatiska ordens funktion dr schematiskt angiven antingen
(huvudsakligen) stillforetrddande: pronomen och pronominella adverb
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samt rikneord och maéttsord, eller (huvudsakligen) syntaktisk: kon-
Junktioner, prepositioner, satsadverb, verbpartiklar.

a. Pronomen och pronominella ord:
Bestdmd referens har anaforiska, demonstrativa, determinativa och
relativa pronomen och pronominella adverb.

De indefinita pronomina (ndgon, ndgonting, ingen, vemsomhelst
m.fl.) och pronominella adverben (ndgonstans, ingenstans, varhelst
o.d. ) har sitt namn likmitigt obestdmd referens. Nira sliktskap har de
betydelseord som bertrs i 3.1.1.2, sak, foreteelse.

b. Rikneord har liksom pronomen stillforetrddande funktion samtidigt
som de anger en kvantitet. Besldktade med rdkneorden #r mattsord
som meter, kilo, hektar samt sadana med en allminnare innebérd,
halft, del m. fl.; jfr de pronominella adjektiven mdngen, mycken (jfr
a).

¢. Satsadverb och verbpartiklar:

Satsadverb som ganska, kanske, naturligtvis och tyvérr har funktionen
att modifiera en utsaga. En uppgift av liknande karaktér dvilar verb-
partiklar som for (t.ex. ldgga for), om (t.ex. tdnka om), vid (t.ex. talas
vid ), upp (t.ex. starta upp).

d. Konjunktioner, och, men, ndr, eftersom osv., utgor syntaktiskt fog-
material.

e. Prepositioner, med, pd, till osv., har en grammatisk funktion jam-
forbar med ett kasusmorfems.

f. Hjédlpverb och kopula:

Hjédlpverben ha, bdra, mdste osv., stir i verbsystemets tjinst. I likhet
med hjdlpverben saknar kopulaverben, med standardrepresentanterna
vara och bli(va), sjilvstindigt innehall.

De monster som de grammatiska orden uppvisar i form av opposition
och, stéllvis, hierarki &r sekundir till den grammatiska struktur i vars
tjdnst de star. .

De grammatiska ordens natur férbjuder direkt definition. Aven i
detta avseende skiljer sig sdledes de grammatiska orden frin betydelse-
orden.

3.2.2 Interjektioner

Ord som aj, hysch, hurra, pang, halld har varken ett sjdlvstindigt
lexematiskt eller ett grammatiskt innehéll. De utgdr ett slags fristdende
satser som uttrycker en kénsloreaktion eller hdrmar ett ljud eller
uppmanar till lystring eller tystnad o.d. (ja, nej riknas ofta hit, men
fors alternativt till satsadverben).
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