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Seija Tiisala

Multifunktionell allminordbok

Lea Koykkd, Marianne Saanila, Marianne Saari, Kirsti Tirkkonen,
Kari Viljanen: Suomi-ruotsi-suomi sanakirja. Jyvaskyld: Gummerus
1999. 1143 s.

The central role of examples in a bilingual learner's dictionary and the role of grammar
in the lexicographic work are aspects the dictionary to be presented here brings to the
foreground, as well as the question of what we know of a dictionary user's technique
when consulting a dictionary.

1. Allmant

Ordbokskritiker blir ofta sjalva kritiserade for att deras bristande er-
farenhet av ordboksarbete, deras impressionistiska bedomningsmetod
och koncentrationen pa de aspekter som har med deras specialintressen
att gora leder till en ordttvis bedomning. Det ligger mycket i kritiken:
en ordboksrecensent har sillan mojlighet att i sin granskning gé till-
rackligt grundligt till vdga, att jaimfora med andra motsvarande ord-
bocker, att kolla alla detaljer sa att slutomdomet vilar pa en stadig
grund. Man bldddrar igenom ordboken, gor stickprov, granskar en del
principiella punkter och antecknar fel och stillen dir det finns nagot
att anmirka. Vissa drag dr ldtta att bedoma, sdsom layout, kvaliteten pa
anvisningarna osv., andra ddremot inte, t.ex. kvaliteten och anvéand-
barheten av exempelmaterialet. Och sa kan man bara hoppas att kriti-
ken leder till att de svagheter som upptackts rattas till i nya upplagor
och att resultatet blir en battre ordbok.

Liknande tankegédngar, bekanta for var och en som sysslat med
ordbokskritik, star att ldsa i det foretal som Thomas Herbst och
Kerstin Popp har skrivit till konferensvolymen "The Perfect Learners'
Dictionary(?)" (1999). Forfattarna papekar ocksa, litet ironiskt, hur
dessa ne269ljs av en positiv bedomning av ordboken i dess helhet, och i
sa fall kan lasaren inte veta, om de upptagna felen ar typiska for hela
boken eller om det ar friga om mer tillfalliga tillkortakommanden
som alltid forekommer i ordboksprojekt (1999:X). Tillvagagangssittet
i denna recension liknar det ovan skisserade: metoden har varit
impressionistisk, ordboken har inte systematiskt jamforts med andra
motsvarande ordbocker, vissa aspekter betonas mera @n en del andra,
och trots att det finns en hel del att anmirka pa 4r slutomdomet inte
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negativt. Likasé hoppas jag att anmiarkningarna leder till en forbattrad
version av ordboken.

Forsta upplagan av ordboken kom ut 1991. Direfter foljde 15 nya
upplagor, vilket visar att ordboken vil tillgodoség efterfrigan pa en
mellanstor tvasprakig ordbok. Den reviderade upplagan har utokats
med 10.000 nya uppslagsord och har 35.000 uppslagsord i vardera
delen, alltsé 70.000 ord sammanlagt. Forfattarna ar erfarna pedagoger
och oversittare. Det framgér inte av férordet vilka redaktionella
principer som foljts i friga om lemmatisering, grammatiska hin-
visningar och dylikt, inte heller om nigon av forfattarna har fungerat
som koordinator eller om forlaget har statt till tjanst med sakkunnig
redaktionell hjilp. Med tanke pé att forfattarna &r s& pass manga skulle
en samordnande hand ha behovts. Vissa inkonsekvenser kanske inte
stor en vanlig ordboksanviandare, men om en viktig malgrupp &r t.ex.
sprakstuderande ter sig problemet med bristande konsekvens allvar-
ligare.

2. Malgruppen

Malgruppen &r inte narmare definierad i det korta forordet, dar ord-
boken kallas allmanordbok. Orden och uttrycken i boken represente-
rar, enligt forordet, ett levande och modernt centralt ordforrad, med
inslag av en hel del facktermer. Ordboken ar en typisk flerfunktions-
ordbok, alltsd bade en produktions- och receptionsordbok, aktiv och
passiv Oversittningsordbok samt en pedagogisk ordbok. Nordisk
leksikografisk ordbok (NLO) pépekar i sin definition av en pedagogisk
ordbok att den har en Oversiktlig layout, en mer lattldst typologi dn
andra ordbocker och att tydlighet ar det framsta malet, inte att spara
utrymme (1997:214). Gummerus ordbok fyller vil dessa kriterier for
en pedagogisk ordbok.

Ordboken idr sannolikt avsedd att i huvudsak anvidndas av finsk-
sprakiga, men en svensksprdkig anvindare kan fa atminstone forsta
hjdlpen i den. Ordboksforfattaren méste i planeringsskedet koncentrera
sig pa en malgrupp, annars blir det svart att sitta upp vettiga kriterier
for arbetet och att folja dem. Om man forsoker anpassa sig efter allt-
for manga malgrupper, foreligger risken att ingen av dem far maximal
nytta av ordboken. A andra sidan kan man inte i ett tvasprikigt litet
land med en begransad marknad forfatta sarskilda allmanordbocker
for olika mélgrupper och for olika behov, utan man far utgd ifrén att
ordboken anvinds av bada sprakgrupperna (och eventuellt av sverige-
finnarna) och for olika andamal.

Gummerus ordbok ar for kortfattad for professionella Gversattare
och eventuellt ndgot for omfattande for skolelever, fastan ordboken
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inte ar svaranvindbar i och for sig. Utanfortexten och alla anvisningar,
i synnerhet uttalsanvisningarna, tyder pa att forfattarna har utgatt ifran
att ocksa de som inte har goda kunskaper i svenska skall fi behallning
av ordboken. Troligen 4r det vuxenstuderande och andra som behdver
svenska pad en inte alltfor hog niva i sitt dagliga arbete som #r de
storsta avnamargrupperna.

3. Lemmabestandet

Forordet ger inga upplysning om basmaterialet i ndgondera delen av
ordboken. Vi far veta att ordboken omfattar ca 35.000 lemman i var-
dera delen och att mera utrymme &n forr har beretts at datateknik och
miljovard; andra specialomraden dr ocksa foretrddda (socialsektorn
och ekonomi, psykologi, utbildning, halsovard, sport, jordbruk, medi-
cin, juridik). Termerna med anknytning till EU 4r ocksd ménga, énda
till Maastrichtfordraget. Positivt ar ocksa, att en del vanliga slang-
uttryck och andra uttryck, markerade med ark. ('vard.') ar inklude-
rade, likasad namn av typen Ahti 'Nacken', Snovit 'Lumikki'.

Henning Bergenholtz och Bo Svensén riknar upp vissa krav pa
dataselektion i sin artikel i LexicoNordica I: ordboken bor ta upp en-
bart sddana sprakliga foreteelser som verkligen forekommer, de ut-
valda lexikaliska enheterna maste vara representativa for den avsedda
sprakvarieteten, urvalet maste ha en s hog tickningsgrad som mojligt
och det maste vara andamalsenligt (1994:181-182). En del av denna
recension gar ut pa att granska ordboken ur dessa aspekter.

Det ar alltid latt att kritisera urvalet av ord och uttryck i en ord-
bok: inte ens de storsta ordbockerna saknar lemmalakuner, och i en
relativt liten ordbok #r de av naturnodvindighet ménga. Det dr omoj-
ligt att bedoma hur vil forfattarna har lyckats med att nd de mél de satt
upp for sig, eftersom forordet inte redovisar nagra mera detaljerade
urvalsprinciper. Det ar mycket i den végen ldsaren saknar: i vilken ut-
strackning har primérkillor anvints? hur har forfattarna forhallit sig
till sammansattningar? ar ordvalsprinciperna desamma i bdda delarna?
har ndgot specialomrade betonats mera n andra?

Valet av fackomradestermer dr for det mesta lyckat, och att sa
manga datatekniska uttryck har kommit med 4r utmarkt. Men man
frdgar sig om ord av typen napituskaitale ('kndppsld') eller nauhakuja
('dragsko') méste finnas med i en ordbok som denna? Eller varfor ar
cicero med i den finsk-svenska delen? Uttalet ar angivet, men inte
genus eller bojning, som ju inte ar sjalvklara. Ekvivalenten cicero
lyder dessutom lika som uppslagsordet.

En undersokning av vissa semantiska félt visade att de tva delarna
av ordboken inte alltid 4r pd samma linje, vilket inte i och for sig
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behover vara nagot negativt. Men forordet skulle ha kunnat upplysa
om den principiella grunden for skillnaderna. Ett exempel 4r namnen
pa viaxter och djur. Den finska delen har fler hithtrande ord 4n den
svenska: tvestjart, renfana, malort, videort saknas t.ex. i den svensk-
finska delen, leinikki: ranunkel, smérblomma saknas i bada delarna,
for att nu ta nagra exempel. En del av skillnaderna ar lattforklarliga;
det ar inte mojligt och inte heller andamalsenligt att utgd frén samma
basmaterial och bara byta riktning och pa det sittet 4stadkomma en ny
ordbok. Man maste ta hansyn till det sprékspecifika.

Ett exempel pa sprakspecifika uttryck 4r de finska ekvativadjek-
tiven med grundbetydelsen 'lika Adj. som X' (pituinen < pitkd 'lang',
levyinen < leved 'bred', paksuinen < paksu 'tjock' osv.), som 4r sjalv-
stindiga ord och ldtta att ha som uppslagsord, vilket deras svenska
motsvarigheter inte ar. Metrin paksuinen dr pa svenska 'en meter
tjock', kymmenen litran vetoinen dmpdri &r 'en hink som rymmer tio
liter' osv. Exemplen ar tagna ur ordboken, dir ekvativadjektiven ar
vil representerade. Fragan 4r: borde den som oversitter fran svenska
till finska fa Oversdttningarna med ekvativadjektiv under uppslags-
orden tjock och rymma eller far ordboksanvindaren lov att ty sig till
sina kunskaper i finska och pa egen hand komma till en Gversdttning
med ekvativadjektiv? Nar det géller en ordbok av den hér storleken,
som inte i forsta hand dr avsedd for Oversittare, anser jag att for-
fattarna valt den rdtta vagen och utelamnat exemplen med ekvativ-
adjektiv i den svensk-finska delen.

Problematiska &r ocksé vissa avledningar pé -llinen i finska. En hel
del finns upptagna i ordboken (arkullinen < arkku kista', kupillinen <
kuppi 'kopp', sylillinen < syli 'famn' osv.), men exemplen ir inte alltid
tillrackligt informativa. Arkullinen ar atergivet med 'kistan full', men
hur beter sig detta uttryck i syntagmer? En ovan sprakanvindare kan
astadkomma satser som *Han hade kistan full bocker. Eller sylillinen:
féng -et; full famn' ~ heinid 'ett fang ho'. Vilka kombinationer astad-
kommer den som inte kinner uttrycket full famn? Dessutom borde det
heta famnen (en famn) full. (Jfr Ostergren: Med famnen full av
blommor. Tag gdrna hela famnen full! Det blir lagom med en famn
Sfull. En famn full med ved.)

Lemmatisering av avledningsidndelser eller ord som forekommer
bara som senare led i sammansattningar och kan anses vara ett slags
avledningsindelser ar ocksa ett svart kapitel. Skall man alls lemmati-
sera dem? Om svaret 4r ja, vilka dd? Jag kontrollerade négra litet
langre dndelser av typen -syntyinen (ruotsalaissyntyinen 'svenskfodd')
och fann da t.ex. paikkainen (< paikka 'plats') 'med X platser, med X
platser for Y', -puoleinen (< puoli 'sida'), kadunpuoleinen ikkuna 'ett
fonster (som vetter) mot gatan'; hyvdnpuoleinen 'ritt bra', -puolinen
(< puoli) '-sidig', -vuotinen (< vuosi ‘ar') 'arig', men inte till exempel



275

-kertainen '-dubbel, -faldig', -lainen 'av X slag'. De enklitiska dis-
kursmarkorerna, som ar ménga i finskan, 4r 4 andra sidan vil
representerade: bara det forstarkande och kontrasterande -pa fattas.

P4 sitt och vis hor uttrycken av typen oloinen (< olo) 'som verkar
vara Adj, som liknar X', sdvyinen (< sdvy) 'i viss ton, nyans' tuntuinen
(< tuntua) 'som verkar, kdnns pa ett visst sitt' osv. till samma grupp.
De kan sdrskrivas men kan aldrig forekomma sjalvstandigt i satssam-
manhang: Hdn on isédnsd oloinen 'Han liknar sin far'. Av dem hittade
jag bl.a. tuntuinen och tapainen ('-artad, -aktig') men inte sdvyinen
eller oloinen. De sistnamnda dr dock sikert inte lika frekventa som
tuntuinen.

4. Det finska killspraksmaterialet

Forordet ger alltsa inga upplysningar om varifran kallspradksmaterialet
kommer, men nir det giller den finsk-svenska delen far man det
intrycket att det atminstone delvis har varit svenskt. Korta stickprov
visar att det finns en del uttryck som inte Suomen kielen perussanakirja
upptar alls och som verkar frimmande for en modersmalstalande.
Detta giller ocksa formen av nagra uppslagsord. Vissa uttryck kan
vara sverigefinska termer, som i sa fall borde markeras som sadana,
och en del ar termer som fackmanniskor anviander men som dnnu inte
har blivit allmén egendom.

En del 4r smasaker, som evighetsfrigan om genitiv eller icke geni-
tiv i sammansattningar: heter det aallonpituus eller aaltopituus
(‘'vdglangd') i vanliga minniskors sprdk? Ar det aamuvirkku eller
aamunvirkku ('morgonpigg') osv.? Men ord som aamuvirked och
aavekirjailija ('spokskrivare') verkar frimmande (borde vara aamu-
virkku resp. haamukirjoittaja). Aavekipu 'fantomsmairta' aterfinns inte
i kdllorna, medan aavesdrky gor det, fast det ar sallsynt. Det frekven-
taste uttrycket ar haamusdrky (aave, haamu 'spoke'). Andra upp-
slagsord som borde rittas till ar t.ex. alkuperdismerkintd och alkupe-
rdistodistus (borde vara alkuperd- i stallet for alkuperdis-), omistaa
itselleen 'tillagna sig, tillskriva sig' (betydelsen oklar), opintokdynti
'studiebesok’. Det sistnimnda ordet dr genomskinligt och forstaeligt,
men hor inte till normalspraket. Den svensk-finska delen har gett
studiebesok den korrekta ekvivalenten tutustumiskdynti). Det verkar
som om det har var frigan om s.k. spokord (Bergenholtz/Svensén
1994:181).

Ett problemfall utgors av former som inte existerar i praktiken i
finska, aven om de ar mojliga rent teoretiskt. Ett exempel dr lemmat
asettua aloille. Formen aloille (< ala 'omrade', kasus allativ pl.) fore-
kommer aldrig utan possessivsuffix i denna kollokation. En del finska
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kollokationer verkar icke-idiomatiska, sdsom uhkua intohimoa 'andas
lidelse' — och den svenska Oversittningen ar inte heller nédgon vanlig
kollokation. Uttrycket kan ses som en nybildning, ett nytt sitt att
kombinera verbet uhkua, men fragan dr om det 4ar nodvindigt eller ens
rekommendabelt att ta med sddana nybildningar som lemman, i syn-
nerhet i en relativt liten ordbok som denna?

Lemmat akuuttivastaanotto @r ett intressant fall: ordet 4r markerat
med R, vilket betyder att ekvivalenten akutmottagning anvands i
Sverige. Termen, i synnerhet formen akuten, anvinds pa sina hall i
Svenskfinland ocksa. Problemet #r att den finska termen 4r okénd i
Finland. I den svensk-finska delen har akutmottagning (markerat med
R = brukligt i Sverige) alldeles riktigt oversatts med tapaturma-asema,
pdivystyspoliklinikka. Det ir mojligt att forfattarna ocksé har velat
beakta den sverigefinska terminologin d& de tagit med akuutti-
vastaanotto, vilket i och for sig ar motiverat. Ett omnamnande i for-
ordet och markering av uppslagsordet med R skulle har ha varit be-
lysande.

Lemmat soittaja vicker ocksd en principiell fraga: varfor ar den
enda ekvivalenten musikant? Ekvivalenten musiker borde absolut vara
med som beteckning p& dem som sysslar med mer serios musik. En
viktig betydelse ar 'den som ringer (pa telefon)', och den betydelsen
borde finnas med, i all synnerhet som soittaja just i den betydelsen ar
frekvent. Exemplen (t.ex. Kuka soittaja oli? 'Vem var det som
ringde?') skulle illustrera en situation som inte dr ovanlig, namligen
den att ett uttryck i kéllspraket ar lexikaliserat, medan dess motsvarig-
het i malspréket inte &r det (*'ringare'). Dessa fall 4r svéra att fanga i
en ordbok, svdra men inte omgjliga.

En del tilldgg (alltsd ord som inte forekommer i Perussanakirja och
som inte ar fackomradestermer) dr nyttiga och vil motiverade: aasa 'as
(fornnordisk gud)' till exempel hor inte till det finska basordforradet,
men kan vara nog sd frekvent for den som sysslar med svenska. En
lexikograf som producerar tvaspridkiga ordbocker maste kunna ga
utanfor det kanoniserade basordforradet i killsprdket och beakta
fenomen som ar viktiga med tanke pa malspraket och den kultur det
representerar.

5. Lemmatiseringsprinciperna

Lemmatiseringen av verb vdacker manga fragor, delvis darfor att for-
fattarna inte har varit konsekventa pa den punkten och framfor allt
darfor att det system som foljts kan diskuteras. Principen har varit den
att basverbet placeras pa det stille dar det skall std enligt den alfa-
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betiska ordningen, och dérefter kommer olika kombinationer som egna
lemman. Verben lukea och kutsua far illustrera forfaringssittet:

lukea 1 lis/a -te -t, (~ didneen) ldsa hogt kutsua 1 bjuda bjod bjudit, in/bjuda
(upp) pystyin melkein lukemaan hinen -bj6d -bjudit, inviter/a I'te:/ -ade -at ~
ajatuksiaan jag kunde nistan lisa hans vieraaksi inbjuda som gast 2 kall/a -ade
tankar; hdtd ei lue lakia néden har ingen -at ~ joku todistajaksi kalla nigon som
lag 2 (olla kirjoitettuna) std stod statt vittne 3 (~ nimeltd) kall/a -ade -at hinen
kyltissd lukee jotain det stir nagot pd nimensd on Per, mutta hdntd kutsutaan
skylten 3 (opiskella) studer/a -ade -at Pelleksi han heter Per men kallas Pelle
hiin lukee englantia yliopistossa han stu- kutsua aseisiin kalla i vapen
derar engelska pd universitetet 4 (~mu- kutsua koolle kalla samman
kaan) rikn/a -ade -at valaat luetaan ni- kutsua kotiin kalla hem
sdkkdisiin valarna riknas till dagg- kutsua todistajaksi kalla till vittne
djuren; hénen pdivinsd ovat luetut hans
dagar ar riknade

lukea ajatuksia lisa (nagons) tankar

lukea nuotteja lisa noter

lukea rivien valista lisa mellan
radema

Forfattarna har alltsa inte varit konsekventa i sitt tiankande, vilket kan
vdcka forundran: varfor forekommer kombinationen A under bas-
verbet men inte kombinationen B? Det lemmatiserade lukea ajatuksia
forekommer i en exempelsats under basverbet, och bidda de andra
lemmatiserade fallen kan utan svérighet aterges med verbet ldsa.
Verbet kutsua representerar samma problematik, med ytterligare en
inkonsekvens: under basverbet far vi uttrycket kalla ndgon som vittne,
medan samma uttryck kutsua todistajaksi som lemma far kalla till
vittne som ekvivalent. Annu mera fragor vicker verbet saada med alla
de kombinationer det kan ingd i (tre spalter). I de allra flesta fallen &r
det svart att se vad som dr problemet. Exemplen illustrerar ofta nagot
annat problem an valet av sjdlva verbet, som for det mesta ar fa.

Den svensk-finska delen verkar konsekventare sa till vida, att man
dar har for det mesta placerat talesitt och kollokationer dar kolloka-
torn ar ett nomen under basverbet, resten som lemman:

las/a -te -t 1 lukea; opiskella ~ mellan
raderna lukea nivien vilistd ~ till prast
lukea/opiskella papiksi 2 gd och ~ for
prdsten kdyda rippikoulua 3 ~ extra
med ndgra elever antaa joillekin oppi-
laille yksityistunteja

lasa av lukea (esim. mittaria)

lasa in 1 pintiti paihansi 2 tulkita
3 (tietot.) lukea, skannata

lasa pa: ~ sina ldxor lukea laksyjiin

lasa upp lukea dineen

lasa ut 1 lukea loppuun 2 lausua, ddntaa
3 ~ ur ngt paitella jstk



278

Det ar mojligt att det &r lattare for en ovan ordboksanvéndare att leta
bland de manga alternativen enligt det hér systemet, men & andra sidan
forlorar man mycket utrymme, och kidrnbetydelserna och betydelse-
sammanhangen kommer inte tillrackligt tydligt fram. I alla fall borde
vore det viktigt att kolla att det rader 6verensstimmelse mellan ord-
artikeln och fraslemmat om ett och samma uttryck tas upp pa bagge
stillena.

Lemmatisering av idiom och kollokationer, alltsd val av upp-
slagsord vid stdende fraser, ordsprdk och dylikt ar alltid besvérligt och
subjektivt, och lexikografer brukar folja principen om den starkaste
semantiska attraktionen (Szende 1999:212) och utgd ifrén att ord-
boksanvindaren inte viljer nagot betydelsefattigt ord som sokord. Med
andra ord: det #r inte sannolikt att den som stoter pa ordspraket Alku
aina hankala 'All vér borjan bliver svar' letar efter Gverséttningen
under aina 'alltid’, utan hellre under alku 'borjan'. Szende diskuterar
problemet i sin artikel och kommer till att det vore bist att placera
kollokationerna under alla de ord som utgor kollokationen, darfor att
det ar omojligt att veta vilket ord ordboksanvéndaren viljer. Detta tar
upp mera utrymme, men det dr ett mindre ont. Gummerus ordbok
foljer i princip denna rekommendation.

Vi vet fortfarande inte tillrickligt mycket om hur ordboksan-
vindare beter sig och vilka metoder de anvénder i sokningen och
tillimpningen av vad de funnit. Anvindarforskningen borde intensifie-
ras; resultaten skulle vara bade anvindare och lexikografer (och ldrare
som undervisar i 6versittning) till nytta.

6. Homonym- och homografseparering

Kriterierna for hur man skall behandla homonymer och homografer
varierar fran ordbok till ordbok. Har samspelar ménga faktorer, och
fragan om det i ett givet fall giller polysemi eller homonymi &r ofta,
pa vart vetandes nuvarande niva, omojlig att besvara (NLO 1997:138).
Separeringen sker framfor allt utgdende fran skillnaderna i ordens
morfologi, uttal och bdjning, men ocksé ordens etymologi och seman-
tik maste beaktas (NLO 1997:137). Den modell som Svensk ordbok
foljer, den sa kallade lemma-lexem-modellen (NLO 1997:138) dr en
mojlighet: om ett ord skrivs pa samma sitt, har samma uttal och bgj-
ning som ett annat ord med samma utseende men olika betydelse upptas
det som ett och samma lemma: stim ~met /. storre samling av fiskar 2.
starkt ljud av mdnga samtidigt talande roster, men om inte alla ovan-
staende villkor ar uppfyllda, blir det separata lemman: !jack -et och
2jack ~en el. ~et, !vilta vilte vilt och 2vilta viltade viltat. I andra ord-
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£ 4
bocker markeras alla homonymer med en siffra fore uppslagsordet,
och homonymerna 4r lemmatiserade.

Vilken modell som f6ljs i foreliggande ordbok blir inte helt klart. I
den finsk-svenska delen finner man fall som /isd: 1 lisd tillagg -et 2
lisd mer, alltsd separata lemman. (Hir kan man dessutom diskutera
formen péd lemmat, eftersom ordformen /isd i betydelse 2 forekommer
bara i sammansittningar och alltsé borde skrivas /isd-, medan betydel-
sen 'mer' har formen /isdd). Men vi har ocksa terve 1. frisk, kry 2.
~! hej!, tjanare!, fastdn det ar friga om olika ordklasser. Ordet tavata
med tre olika av varandra etymologiskt oberoende betydelser finns
inom samma ordartikel, med olika betydelser markerade med siffror.
Nar det giller ekvivalenter som hor till samma ordklass dr exemplet
med ravata representativt, men ocksa de tva tidigare typerna tycks vara
ganska vanliga. Den svensk-finska delen verkar f6lja samma princip
som Svensk ordbok.

7. Val av exempel

Sprékproven spelar en viktig roll i ordbocker, bdde ensprékiga och
tvasprakiga. De ger viktiga upplysningar om uppslagsordets seman-
tiska, syntaktiska och pragmatiska egenskaper (Malmgren 1994:107).
De kan vara autentiska, semi-autentiska och redaktionella och, sdsom
Malmgren konstaterar, det ar svart att aven i friga om stora ordbocker
folja principen att alla sprakprov borde vara autentiska. Nar det giller
en mindre allmédnordbok, som hir, 4r kravet pé autenticitet inte realis-
tiskt. En annan princip som Malmgren betonar dr den att sprakprovet
skall stodja definitionen och den formella betydelsebeskrivningen, att
det skall enbart illustrera den just aktuella betydelsenyansen och att det
méste vara sa tydligt diskriminerande som mojligt (1994:110-111).
Thomas Szende 4r pd samma linje i sin artikel Problems of Exem-
plification in Bilingual Dictionaries (1999), och hans slutsats ar folj-
ande: "Examples are disambiguated segments of discourse, borrowed
or elaborated by the lexicographer. They are reduced to the elements
which are strictly necessary for and pertinent to the comprehension of
the description; they refer to a given situation of communication, and
provide information about the semantic, morphological, syntactic,
stylistic and cultural traits of the headword in the source language and
of its equivalents in the target language." (1999:224). Han betonar att
det dr uppslagsordets omedelbara omgivning som maste fokuseras,
varfor korta exempel ar att foredra: de illustrerar anvandningsomradet
utan att ta upp alltfér mycket utrymme. Ingenting i en tvasprakig ord-
bok fér vara dar av en tillfallighet, alla exempel maste vara motive-
rade. Exempel kan vara onodiga, om en Oversattning ar latt att komma
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fram till utan dem. Szende citerar Leppdluoto, som har papekat att en
huvudfunktion hos exemplen #r att avstyra forutsebara fel (Szende
1999:225). Men, siger han, vi méaste acceptera det faktum att vi aldrig
kan forutse alla de kontexter i vilka uppslagsordet kan férekomma och
som kan ge ordet ovintade betydelsenyanser (1999:226).

Exempelbestindet i denna ordbok &r relativt litet, vilket dr forstée-
ligt med tanke pd att utrymmet 4r begrinsat. Desto viktigare 4r det att
vilja exemplen med omsorg och att koncentrera sig p& viasentlig-
heterna, enligt den ovan nidmnda principen. Exemplen bor inte sam-
tidigt ta upp for ménga problem, i synnerhet inte problem som inte
direkt har nagot med uppslagsordet att gora. Uppmirksamheten leds da
latt frdn huvudsak till bisak. Ett exempel pa detta ar yksimielinen:
olemme yksimielisid auton myymisestd 'vi ar ense om forsiljningen av
bilen' ('vi dr ense om att silja bilen' skulle komma ndrmare den van-
ligaste tolkningen av den finska frasen). Att adjektivet ense konstrueras
med prepositionen om skulle ha kunnat illustreras med ett enklare
exempel. Under ymmadrtdd 'forstd, begripa, fatta' finner man tre
exempel: jag forstod inte att utnyttja ldget, forsok forsta mig, han
begriper inte ett dugg. Det forsta exemplet kan illustrera anvandningen
av partikeln att med forstd, men de tva resterande exemplen? Skill-
naden i betydelse mellan forstd och begripa? Nar man studerar exem-
plen under rikos, fragar man sig vad det ar for viktiga upplysningar
om anvandningen av ordet brott uttryck som han blev offer for brott,
neka till brottet eller det var ett brott mot staten ger oss? Utrymmet
skulle ha kunnat anviéndas till att illustrera skillnaden mellan brott och
forbrytelse. Det sistnamnda dr ocksa upptaget som ekvivalent till rikos,
vilket i och for sig inte 4r bra, eftersom forbrytelse motsvaras av rike,
rikkomus i finskan.

Sprakproven innehéller ofta implicita syntaktiska upplysningar,
som dock kan vara svara att f4 fram for en som inte kan svenska val.
Fragan om formella valensuppgifter eller i exempelsatser inbakade
sadana &r ocksd en central frga. Vi har dnnu inte tvésprikiga finsk-
svenska ordbocker av Collins COBUILD-typ, dir grammatiska och
syntaktiska upplysningar &r atergivna med enkla symboler och place-
rade i marginalen. Mojligheten diskuterades nar Stora finsk-svenska
ordboken planerades, men det visade sig snabbt, att var kunskapsbas
fortfarande dr sd smal eller svaratkomlig, att det skulle ha kravt helt
andra resurser an dem man hade till forfogande for att astadkomma
formaliserade grammatiska upplysningar av COBUILD-typ som lexi-
kograferna hade kunnat utnyttja.

I foreliggande ordbok finns syntaktiska upplysningar inbakade i
bade doda och levande exempel. Doda sprakprov narmar sig, sager
Malmgren, formella valensangivelser och "kan ha den fordelen, att
lasaren forstar att viktiga elementi frasen inte ar utbytbara" (1994:109).



281

Doda exempel bestdr av infinitiv och nominalfraser av typen ngn, ngt.
I ordboken finns doda exempel av den typen, men i mitt tycke ocksa
alltfor rikligt med exempel dar nominalfrasen saknas helt och héllet:
satta sig over (detta i den svensk-finska delen; i den finsk-svenska delen
finns ett levande exempel under asettua: sdtta sig over lagen), halla
efter och halla med (bada utan exempel, medan lemmat hdlla av illust-
reras med ett levande exempel), ta reda pa.

Detta sétt att ange prepositionsbruk vid verb borde absolut dndras;
erfarna ldrare vet att till och med avancerade studenter och elever gor
fel pa den hdr punkten och lamnar prepositioner dinglande i luften
utan huvudord. Det dr svart att urskilja nér det ar friga om partikel
och nar det ar friga om preposition ocksa med hjalp av ordbdcker som
ar mera konsekventa; har kdnner man sig alltfor ofta osiker. Till
exempel efter verbet saartaa finns fraslemman som

saattaa hidpeiidn skimma ut

saattaa jdrjiltddn skraimma fran vettet
saattaa pois tolaltaan bringa ur balans
saattaa vaaraan utsitta for fara

Samtidigt finns det ocksa fall som

saattaa epétoivoon jk driva ngn till fortvivlan
saattaa naurunalaiseksi jk utsitta ngn for atlgje

dar objektet ar utsatt (och dar placeringen av jk i det finska lemmat
dessutom ger en onaturlig ordfoljd). Efter saartaa finns ocksa saattaa
noloon asemaan gora bort. Det dr ganska forbryllande. Har har ord-
boksforfattaren kanske haft frasen gora bort sig i tankarna. Svensk
ordbok ger visserligen foljande betydelseforklaring for gora bort: fa
(ngn) att framstd sasom dum, men har som exempel bara det vanliga
han gor bort sig. Darutdver ger den betydelsen lura med exempel.

Inkonsekvent bruk av ngn/ngt dr, som sagt, ett genomgaende drag i
boken, och storre konsekvens borde dstadkommas pa den har punkten.
Inkonsekvenserna i ménga andra fall 4r kanske inte besvarande for en
vanlig ordboksanvindare, men- hir 4r det friga om stora principiella
fragor: personobjekt eller sakobjekt? preposition eller partikel? ord-
foljden skamma ngn ut eller skimma ut nagon?

8. Grammatiska forklaringar
De grammatiska forklaringarna #r ganska fa, vilket ar forstdeligt i en

ordbok av den hir storleken, men dir de forekommer vicks fragan:
for vem ar ordboken egentligen avsedd? Ett tydligt exempel pa detta
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finns under ollenkaan 'alls' som ar forsett med foljande forklaring:
kielt. ja kys. lauseissa (i negerade satser och fragor). En svensk ord-
boksanvindare kan behova en forklaring som denna, men en finsk-
sprakig? Om man har haft svensksprakiga anvindare i tankarna borde
forklaringen hellre ha getts pa svenska. I vissa fall star det mdar.
(‘best’) utan att det blir klart for lasaren vad anvisningen syftar pa,
uppslagsordet eller ekvivalenten.

En del grammatiska tillagg ar gatfulla: under porvarillistua finner
man en forklaring (us. pass.), som vil maste tolkas som 'ofta i passiv',
men vad detta kan betyda i praktiken ar oklart. Verbet ar atergivet
med forborgerligas, dar andelsen -s ju inte &r passiv-s.

9. Anvisningar

Anvisningarna ar korta och koncisa, vilket kan vara en fordel. En
representant for det stora ordboksforlaget van Dale sade en gang, att
de har kommit till att det l6nar sig att skriva bara sé langa forklaringar
som ryms pa insidan av parmarna. Det ligger sakert nagonting i det,
eftersom erfarenheten visar att manga t.o.m. relativt avancerade ord-
boksanvindare inte orkar lisa igenom langa utanfortexter. A andra
sidan borde man ge en intresserad ldsare valmojligheter. Vilskrivna
och vil uttankta forklaringar (grammatiska och andra) kan dessutom
spara utrymme i sjdlva ordboksdelen och pé det sittet gora det mojligt
att ta upp flera uppslagsord.

Utanfortexten bestdr i denna ordbok av korta uttalsanvisningar,
teckenforklaringar, exempel pa bojning av substantiv, verb, adjektiv
och particip, en lista 6ver de anvidnda forkortningarna och en forteck-
ning over de vanligaste tidsuttrycken. I en bilaga finner vi en forteck-
ning over starka och oregelbundna verb, nigra vamliga forkortningar,
finlandska ortnamn och namn pé ldnder och folk.

Uttalsanvisningarna &r klara och enkla, och specialtecken har und-
vikits. En allmén uttalsregel finns omnamnd, namligen att trycket i
orden med forleden be- och for- for det mesta ligger pé andra stavel-
sen. Det skulle ha sparat mycket utrymme om ocksé ndgra andra mot-
svarande regler hade getts, t.ex. om uttalet av -tion, -eri eller av verb
pa -era. Principen att trycket vid sammansittningar inte anges kan leda
till att ord som djurpldgeri blir utan uttalsbeteckning, trots att det inte
finns nagot *pldgeri att sl upp. Detta giller den svensk-finska delen,
som dock annars innehéller rikligt med uttalsanvisningar. Den finsk-
svenska delen anger uttal vid detta ord. Principen med forleden be-
och for- borde modifieras inne i ordboken sa att de ord dér regeln inte
kan tillampas far tryckmarkering (bearbeta, beldte, forlaga, formid-
dag, forman, fornamn, forklda(de), forkop, forskola, forskott osv.)
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I vissa andra fall saknar man ocksa uttalsanvisning, i synnerhet
langdbeteckningar (mened, midja) och markering av uttal av vokalen
0: moln, nod — medan nojs far uttalsbeteckning /o/ —, pol (under napa).
Tryckmarkeringar saknas ocksé i andra 4n de ovannimnda fallen hir
och dar: evinnerlig far ingen tryckmarkering under ainainen, medan
ekvivalenten till bdde ainakaan och ainakin (tva separata lemman) bada
far tryckmarkering, for att nu ta ett exempel. Uttalsmarkeringarna
borde med andra ord ses over till nésta upplaga.

10. Markering av béjningsédndelser

Bojningsdndelserna markeras pa olika sitt i den svensk-finska delen
och den finsk-svenska, vilket ocksa pépekas i forordet. I den svensk-
finska delen ar dndelserna kursiverade, men inte i den finsk-svenska
delen. Kursiveringen ar tydligare, men de icke-kursiverade dndelserna
ar latta att urskilja frin den 6vriga texten ocksi. Andelserna — och
ddarmed ocksd genus vid substantiv — dr for det mesta korrekt och
konsekvent dtergivna. I vissa fall undrar man, om pluraldndelsen inte
borde utgd. Nar anviander man plural av t.ex. insmuggling eller
inldrning? 1 dessa och motsvarande fall 4r det troligen frdga om lapsu-
sar, likasd vid uppslagsordet neilikka, ddr dndelserna ges pa tva olika
satt for blomman och kryddan:

neilikka (kukka) nejlik/a -an -or;
(mauste) nejlika -n -or

11. Anvindning av momentsymboler

En feltyp som forekommer relativt ofta &r ett inkonsekvent bruk av
momentsymboler. Under uppslagsordet nasta finner man foljande
ekvivalent: [ stift -et; (renkaassa) dubb -en -ar, men moment 2 finns
inte; under nend finns enbart ekvivalenten ndsa som ar markerad med
en etta, nimetd far fyra motsvarigheter som alla markerats med en etta,
medan de olika momenten under nokka inte far ndgra momentsymbo-
ler alls. Det finns manga liknande fall i ordboken.

12. Diateknisk och diatopisk markering

Specialtermerna ar for det mesta markerade, men det finns fall dar
man saknar markering: artriitti, artroosi, diureettinen har ingen mar-
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kering, medan anaalinen, depressiolddke ar markerade med lddket.
(medicinsk term). Det 4r med andra ord inte l4tt att se vilket system
forfattarna har foljt. Vissa markeringar ar det svart att inse meningen
med, typ avoimuus (EU) '6ppenhet’. Den svensk-finska delen verkar
vara relativ sparsam med diatekniska markeringar, men markeringar
av stilnivan ar desto vanligare: beteckningen ark. (vard.) stéter man pé
relativt ofta. Att de diatekniska markeringarna #r si fa kunde kanske
tyda pa att specialtermerna i den svensk-finska delen #r fdrre, men det
verkar inte vara fallet. Dar finns aminosyra, anabol, artdr, carcinogen,
dialysvdrd, transplantation osv., alla utan markering. Det verkar som
om forfattarna av den hir delen medvetet skulle ha valt en sparsam
linje har. Markering av regionalt bruk, diatopisk markering (S =i
Finland, R = i Sverige) forekommer i beromvirt hog grad i bada
delarna.

13. Granskning av vissa specialkategorier
13.1 Pronomen

Homonymen joka (‘'som, vilken; varje') far ingen siffermarkering (i
motsats till vilken i den svensk-finska delen dar pronomenet har fatt
tvd separata lemman). Betydelse 1 dr atergiven med 'vilken, som'.
Ordningen #r inte ovidkommande hir: det mest frekventa uttrycket
borde st forst, i synnerhet i de fall dir man med stor sikerhet vet,
vilket som ar frekventast. Ovana ordboksanvindare brukar vilja den
forsta ekvivalenten. Genitiv fattas. Inessivformen jossa finns som upp-
slagsord, men ar felaktigt dtergiven, namligen med var i stillet for
med ddar. Detta ar ett allvarligt fel, eftersom trycket fran finskans
Jjossa, missd (bada relativa med betydelsen 'dar', men missd ar ocksa ett
frdgepronomen med betydelsen 'var') leder till felanvindning, likasa
den i finlandssvenskt vardagssprak ymniga anviandningen av var som
relativt uttryck. Denna trend behover ingen forstarkning.

Jokainen ('varje, var och en') utgor ocksa en massiv felkalla. Skill-
naden mellan den adjektiviska och substantiviska anvidndningen
kommer hiar fram genom exempel, som dock skulle kunna vara fler.
Exempel med adjektiv efter pronomenet borde ingd, dven om den
informationen gér att finna i grammatikbockerna. Gransdragningarna
ar naturligtvis svéra hir. Varenda, vartenda borde ocksa finnas bland
ekvivalenterna, likasd genitivformen och neutrumformen av var och
en. Ménga @r osdkra pa om det skall heta vars och ens eller var och
ens. Jokin ('nagot') och joku ('ndgon') borde absolut ha behandlats
mera ingdende. Nu far anvindaren bara foljande upplysningar:
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Jjokin ndetko jotakin? ser du ndgonting? jostakin syystd ‘av nigon
anledning'.

Alltsd ingen bojning eller annan kategorisering. Detsamma giller joku.
Bland ekvivalenterna till mikd ('vad, vilken') saknas 'vad for en’
med exempel. (Den svensk-finska delen tar upp vad for en under vad.)
Mycket utrymme har beretts at ett langt exempel som illustrerar an-
vandningen av vilket som relativpronomen till ett satskorrelat, utan att
nagon markering om kategoribyte (frdn interrogativt pronomen till
relativpronomen) foreligger. Har behovs en omarbetning.

Exemplen i samband med se 'den' illustrerar vil pronomenets an-
vandning béde som adjektiviskt och substantiviskt pronomen, men
stilangivelsen under punkt 2 4r problematisk: 2 (ark. hén) han, hon.
Forfattarna vill upplysa om att se anvands i finskt vardagssprak som
personligt pronomen, men for vem #r forklaringen avsedd? Frégan om
beskrivningssprak dr central, och forfattarna borde diskutera den i
samband med en revision av en ny upplaga av ordboken.

Genitivformerna saknas 6verlag: hur ser genitivformen av som ut?
Eller av den? (Genitiv dess finns som lemma i den svensk-finska
delen.) Hur skall kenen ('vems') Oversittas till svenska, och vad be-
tyder kenen? Om nagon svensksprakig skulle vilja sld upp det ordet
hittar han enbart ken med hanvisning till kuka 'vem'.

I den svensk-finska delen finner man lemmatiseringar som viacker
fragor. Homonymen vilken far siffermarkeringen 1 och 2, utan nigon
narmare forklaring, ekvivalenterna ar delvis desamma, inga exempel
finns som illustrerar den grammatiska skillnaden. I ett fall som detta
frigar man sig: vad ar det for mervarde som homonymmarkeringen
ger har? Ar den inte i sjédlva verket forvirrande? Under uppslagsordet
som finner man en klar redovisning av de olika anviandningsomradena,
och genitivformen av pronomenet finns som uppslagsord.

Pronomenbehandlingen aktualiserar ocksa frdgan om lakuner:
vissa, ofta ganska frekventa uttryck, ar svara att fanga i lexikografiska
nat, och de negligeras ofta i grammatikorna ocksa. Bristen pé systema-
tiserad kunskap forsvarar bade lexikografers och grammatikforfattares
arbete; kontrastiva jamforelser mellan finska och svenska dr fort-
farande en bristvara. Ett exempel ar pronomenkombinationen var —
sin, som inte finns i den svensk-finska delen, dar det skulle kunna
finnas under var. Vilket finskt uppslagsord som skulle kunna ha var —
sin under sig dr svarare att saga. Stora svensk-finska ordboken upptar
flera exempel under var och har vid sidan av de sedvanliga Oversitt-
ningarna lediga varianter: de fick var sina tre dpplen med den finska
Oversattningen he saivat kolme omenaa miestd kohti, mieheen t. /ark/
pekkaa pddlle. 1 den finsk-svenska delen finns pekka som uppslagsord
med bra exempel, men inte ndgot exempel pa var — sin.



286

13.2 Postpositionerna

De finska lokalpostpositionerna ar ett svart kapitel: de ar lexikaliserade
uttryck for svarigheter som annars dyker upp i morfologisk form,
namligen som lokalkasus. Ingen ordbok som jag kénner till har helt
lyckats med att hjdlpa en som kdmpar med svarigheter av typen Tule
pois sieltd oven takaa! ("*Kom bort darifrdn bakifran dorren.') eller
Tarton ulkopuolelta tulevat opiskelijat ('*de studenter som kommer
frdn utanfor Tartu'), for att ndmna nagra exempel. Det vore orattvist
att krdva att en relativt liten ordbok skall vara perfekt pa den punkten,
men jag vill fasta uppmérksamheten pé detta problemkomplex i hopp
om att ndgon skall ta itu med problematiken och fa fram forsknings-
resultat som lexikografer kunde utnyttja. Jag slog upp nagra vanliga
lokalpostpositioner och upptickte att en del saknades helt och hallet,
t.ex. ulkopuolella, -puolelle, -puolelta (‘utanfor'), juurella,-lle,-lta
('vid foten av'), puolelle, -lta ('péd/fran négons/ndgots sida') och
keskelle, -Itd ('i/fran mitten av ngt').

En snabbkontroll av prepositioner tydde pa en viss vacklan i bruket
att ange om ett uttryck ar en preposition och/eller ett adverb; en del
prepositioner var markerade som preposition och adverb (av, i, efter),
en del saknade kategoribeteckning helt. Betydelsekategoriseringarna &
sin sida var for det mesta tydliga och klara.

13.3 Verb

Verb som har parallellformer av typen fordandra — fordndras — for-
dndra sig vallar standiga svarigheter for en finsktalande. En del av
svérigheterna maste i framsta rummet tas upp inom grammatiken (som
t.ex. participformerna av reflexiva verb och verb som slutar pa -s).
Betydelseskillnaderna mellan -s- och sig-verben 4r svéra att forklara
och illustrera. En genomgédng av nagra vanligare verb som hor till
denna kategori visade att parallellformerna var omsorgsfullt redo-
visade vid vissa verb och saknades vid vissa andra, frekventa och cen-
trala verb. Halla, hdlla sig, hdllas var alla lemmatiserade, foroka och
forokas likasa, medan foroka sig fanns under foroka. Andra och dndra
sig var lemmatiserade, medan uppslagsordet inbilla fick inbegripa
ocksa det reflexiva verbet under basverbet. Forbdttras fanns inte med,
medan bade forsamra och forsamras forekom som lemman. Férdndra
fanns som lemma, och enda exemplet var sprdket fordndras stindigt.
Sddana inkonsekvenser kanske inte stor en vanlig ordboksanvindare,
men de kan ytterligare forsvara forstdelsen och det korrekta bruket av
verb av den har typen. Under parantua 'bli bittre' finner vi tillfriskna
och dterhdmta sig som ekvivalenter, men inte forbdttras. Huonontua
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'bli samre' finns inte med, utom som betydelseangivelse under heiken-
tyd 'forsvagas', dar ocksa forsdamras finns som ekvivalent.

Vissa vanliga reflexiva fall saknas ocks3, sisom sdtta sig. Sdtta i sig
och sdtta sig over finns med. Det sistnimnda vicker frigan om sittet
att ange preposition vid verb — hur kan ordboksanvindaren veta om
over i detta fall dr ett adverb eller en preposition? Reda sig saknas
ocksd, medan man under reda i moment 3 finner jarjestyd, selvitd;
suoriutua som ekvivalenter, alla intransitiva verb med betydelsen
'ordna sig, klara sig'. Verbet resa sig dr inte lemmatiserat men finns i
stillet under resa, ndrmare bestimt som enda exempel under moment 2
pystyttdd (som i t.ex. pystyttdd patsas 'resa en staty'), dar det absolut
inte hor hemma. Négot maste ha fallit bort har.

1 res/a -te -t 1 matkustaa 2 pystyttdi
~ sig ur stolen nousta tuolista 3 esitta,
ottaa esille ~ nya krav esittid uusia
vaatimuksia

13.4 Adjektiv

Adjektiv dr en besvarlig ordklass for bade lexikografen och ordboks-
anvandaren: betydelserna #dr svara att definiera, de ar diffusa och
fargas av kontexten, som de & andra sidan sjalva modifierar och kom-
plementerar. Beatrice Warren (2000) papekar att det finns manga olika
typer av adjektiv-nomen-kombinationer, och alla kriver de sin egen
typ av semantisk analys. Man borde forsoka ha fler exempel i svéra
fall dn for ovrigt for att avgrinsa anvindningsmojligheterna sa langt
det over huvud taget gér. Viktiga ekvivalenter kan bli bortglomda,
eftersom mojligheterna och betydelsenyanserna ofta ar s& manga.

Ett par fall far illustrera adjektivproblematiken. Uppslagsordet
ymmdrtamdton aterges bara med oforstdndig, medan betydelsen 'ofor-
staende' saknas. Betydelseskillnaden mellan en oférstdndig mor och en
oforstdende mor ar danda ganska tydlig, likasd mellan uttrycken se
oforstandig ut och se oforstdende ut. Att andra mojliga ekvivalenter
som omdomeslds, tanklds, dum uteslutits adr forstéeligt, eftersom de 4r
placerade under andra uppslagsord som noggrannare tiacker karnbe-
tydelsen (arvostelukyvyton, ajattelematon, tyhmd). Ymmdrtdmdton
representerar dessutom ett liknande fall som soittaja: det finns icke-
lexikaliserade svenska motsvarigheter som borde ha exemplifierats.
Ymmadrtdvdinen borde i tillagg till forstandig, forstdende forses med
ekvivalenten forstdelsefull samt med nagot exempel; en forstdelsefull
installning ar nagot annat dn en forstdndig installning. Nautinnollinen
och nautittava dr bada atergivna med njutbar. I vilket sammanhang
nautinnollinen ('njutningsfull’) skulle kunna &terges med njutbar ir
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svart att komma pa. Uttryck som *strdcka pd sig njutbart kan bli resul-
tatet om anvandaren forsoker oversitta enligt ordboken.

Har giller det ett helt problemkomplex: hur fi fram betydelse-
komponenterna och selektionsrestriktionerna hos adjektiven sa tydligt
och enkelt att en ordboksanvindare far en klar bild av anvandnings-
mojligheterna? Vilka komponentanalyser kan en lexikograf ty sig till?
Vilka kallor gor det klart vilka adjektiv som till exempel kan forses
med draget +MANSKL vilka med -MANSKL (eller vilka drag man nu
vill lyfta fram)? Vilka adjektiv kan adverbieras? Hur beter sig adjekti-
vet i friga syntaktiskt i allménhet?

Ett belysande exempel utgors av finskans huomattava, som kan
anviandas om ménniskor och icke-méanniskor. Det kan forekomma som
attribut, predikativ och adverbial. Betydelsen &r delvis den icke-lexi-
kaliserade 'mérkbar, ndgot som kan markas, fornimmas', vilket latt
leder till fel i produktionen. I Gummerus ordbok star bade adjektivet
och adverbet huomattavasti som uppslagsord. Under huomattava finner
vi foljande ekvivalenter: mdrkbar, anmdrkningsvdrd, avsevird, be-
tydande, eminent, bemdrkt, prominent. Ansenlig och betydlig saknas i
den annars nistan fullstdndiga listan. Betydligt ddaremot finns bland
motsvarigheterna under huomattavasti. De enda exemplen ar ha en
prominent stdllning och en betydande summa pengar. En noggrannare
analys skulle ha visat att exemplen inte belyser sddant som véllar de
storsta svarigheterna for en finsksprakig, namligen att uttryck som *en
mdrkbar forfattare, *en avsevdrd person,*en betydande liten summa
pengar, *ett bemdrkt misstag inte ar adekvata i svenskan.

Har ar det friga om liknande svérigheter som vid verbvalens.
SAOB innehéller en massa information av den hir typen, men denna 4r
inte alldeles latt att tillgodogora sig for en vanlig lexikograf. Oster-
grens ordbok ar ocksé relativt ofta informativ pa den hir punkten: till
exempel under betydande finns-betydelsedifferentieringen a) Om sak
och b) Om person; likasé stdr det under betydlig: "Numer néstan
endast om sak." Med andra ord: en hel del kunskap finns, men vi kan
inte vara sikra pa att den &r heltickande, eftersom det ofta ar friga om
en problematik som inte dr relevant for en modersmalstalande och som
kommer fram i dagsljuset bara i kontrastiva sammanhang, i under-
visningen eller under Gversattningsarbete.

13.5 Forteckningen over starka och oregelbundna verb

Listan over starka och oregelbundna verb borde revideras till nasta
upplaga och dd med SAOL som rittesnore. I den nuvarande listan finns
former som inte ar upptagna i SAOL, och dessutom ar ordningen
mellan dubbelformer ofta en annan @n den som &r angiven i SAOL:
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supinumformen begravit finns inte i SAOL, under besluta finns inte
den frekventaste formen beslutade, inte heller supinum beslutat, som
alla anges som forsta former i SAOL; imperfektum av duga kan enligt
SAOL ocksa vara dugde, medan den svaga formen dykte av dyka inte
finns upptagen i SAOL, frysa kan bojas bade starkt och svagt i
betydelsen 'konservera genom koldbehandling', sluta i betydelsen
'resultera i' kan bojas starkt och svagt, smorja kan ocksa bojas svagt,
det svaga imperfektum av sprida far andraplacering i SAOL, likas&
dess svaga supinum, den svaga bojningen av tvinga far forstaplacering
i SAOL, och supinum av vdxa kan ocksa vara vaxt. Tendensen till svag
bojning dr ett intressant fenomen och borde bara darfor fi en
noggrann behandling i ordbockerna, men 4nnu viktigare ar naturligtvis
att ordboksanvandaren inte far foraldrad eller missvisande informa-
tion.

13.6 Namn pa ldnder och folk

Listan pa lander och folk borde ses Gver till nésta upplaga, eftersom en
del namn i listan &r foraldrade. De gamla namnen far gdrna vara med
av historiska skal (t.ex. Sovjetunionen), men de nya namnen borde
absolut komma upp hidr: Burma heter Myanmar. Slovakien och
Tjeckien borde ockséd komma med i listan, trots att de &r upptagna i
den egentliga ordboksdelen. Intressant dr ocksé att den finsk-svenska
delen tar upp en hel del namn pé lander, men inte Suomi. I den svensk-
finska delen ingar inga landsnamn 6ver huvud taget.

Uttalsangivelser skulle vara nyttiga vid vissa namn, eftersom det
inte dr latt att veta hur t.ex. Algeriet, Kampuchea, Kroatien, Malaysia,
Qatar eller Peru uttalas.

14. Sammanfattning

Genomgéngen av Gummerus ordbok har visat, att ménga principiella
och praktiska fragor fortfarande vintar pa sin l1osning. Forutsattning-
arna for lexikografiskt arbete 4r inte de bista i lander med en relativt
liten marknad. Manga, om inte de flesta, lexikografer gor ordbocker
vid sidan av sitt egentliga arbete, ofta ensamma, utan stod fran nagon
referensgrupp. De har ofta inte mgjlighet att bekanta sig med nya
forskningsresultat, och inte heller de gamla ar lattillgangliga. Dess-
utom saknar vi fortfarande explicita syntaktiska och semantiska kun-
skaper inom méanga omraden, och da ar en lexikograf helt beroende av
sina egna intuitiva insikter. Har borde universiteten kdnna sitt ansvar
och se till att en del av den forskning som bedrivs vid institutionerna
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galler kontrastiv analys, vars resultat lexikografer och Oversittare
skulle kunna tillgodogora sig. Forlagen borde ocksé se till att deras
lexikografer far sakkunnig redaktionell hjilp, trots kraven pa kost-
nadsminimering. For mycket sparande kan bli kontraproduktivt i lang-
den. Manga av de brister som patalats i recensionen ovan och som for-
svagat intrycket av en modern, lattanvéndbar ordbok skulle ha kunnat
undvikas, om de ovanstdende villkoren hade uppfyllts.
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