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Kristina Nikula

Finlandssvensk or dbok

Charlotta af Hallstrom & Mikael Reuter: Finlandssvensk ordbok.
Helsingfors. Schildts 2000.

1. Varfor en finlandssvensk ordbok?

Finlandssvenskt ordforrad har alt sedan sSlutet av 1800-talet varit
foremdl for ett livligt intresse. Detta intresse har emellertid forst i och
med publiceringen av af Hallstroms och Reuters Finlandsvensk ordbok
gett till resultat en ordbok som & avsedd for i forsta hand finlands-
svenskarna. | bdrjan av 1900-talet gav visserligen Hugo Bergroth ut
Finlandssvenskal, men &en om den lexikala nivan ocksa i detta arbete
agnas stor uppmarksamhet ar det inte en ordbok i egentlig mening. Da
Bergroth tog klar stallning i normfragan kom hans arbete emellertid att
fa mycket stor praktisk betydelse vilket har gjort att arvet fran Bergroth
fortfarande ar levande. Det & déarfor med stor spénning man bekantar
sig med Finlandssvensk ordbok, vars forfattare bygger vidare pa den
bergrothska traditionen men med tillgang till modern lexikografisk
forskning.

2. " Bruksanvisning"

Det ar ett valkant faktum att f& ordboksanvandare laser férord och
anvisningar da de tar i bruk en ny ordbok (Svensén 1987:16; Nikula
1999:311). Med hjdp av inledande avsnitt skall anvandaren kunna sluta
sig till for vem och i vilket syfte ordboken kommit till samt ytterligare
till bl.a. utifran vilka kriterier urvalet av material har skett. §javskrivna
a ocksa forklaringar av forkortningar och tecken som anvants i
ordboken. Det &r forst efter att ha studerat inledande avsnitt som man
far optimal nytta av en ordbok och det blir méjligt att éver huvud taget
bedéma huruvida denna haller méttet eller inte.

1 En andra och bearbetad upplaga kom ut 1928 och s& sent som 1991 en faksimil-
utgéva av denna
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Finlandssvensk ordbok (FSOB) innehaller ett kort forord (s. 3-4) och ett avsnitt
rubricerat Nagra principer for den finlandssvenska sprakvarden (s. 5-10). Av

forordet framgér att forfattarna finner det nédvandigt att ge ut en finlandssvensk
ordbok dels darfor att det "redan en langre tid funnits ett behov av och en efterfrégan
pa en bok som ger en heltackande bild av finlandska sérdrag i svenskan och
samtidigt ger rekommendationer om sprakbruket”, dels val ocksa darfor att det hit-
tills inte publicerats en ordbok av den aktuella typen.2 Ytterligare framgé av
forordet att FSOB utgor den forsta delen av en erséttning for Bergroths attiodriga
handbok. Det framgdr att den andra delen kommer att behandia bl.a
meningsbyggnaden (s. 3).

De egentliga anvisningarna for anvandaren inleds med féljande konstaterande:
"Finlandssvenskan & en varietet av svenskan, inte ett eget sprak." (s. 5). Detta
lakoniska konstaterande vacker formodligen bade forvaning och protestlust pa sina
hall, medan man pa andra, i likhet med mig, finner uttalandet pa sin plats, i
synnerhet mot bakgrund av den debatt om finlandssvenskans status som med jdmna
mellanrum blossat upp under de senaste aren. Magruppen redovisas foredomligt

klart: ordboken & amnad i forsta hand for finlandssvenskar och i andra hand for

rikssvenskar och finnar (s. 5). Detta pdpekande &r av betydelse i sammanhanget
eftersom malgruppen & avgorande for ordbokens tyngdpunktsomraden och for dess
funktion som i huvudsak aktiv eller passiv, deskriptiv eller preskriptiv/normativ.
Ordboken &r dartill avsedd for anvandare utan lingvistisk utbildning, vilket enligt

forfattarna kommer till uttryck bl.a. i en sparsam anvandning av sprakvetenskapliga
termer (s. 6).

3. Termer

Helt utan termer klarar man sig dock inte. Finlandism kan kort sgas
beteckna ord och uttryck som pa ett eller annat sétt ar specifika for
svenskan i Finland (s. 6). Detta & den gangse termen, som for manga
tyvarr & belastad med starkt negativa konnotationer, da den ofta upp-
fattas som liktydig med fel. Ett sétt att undgd denna belastning och
samtidigt ett steg i riktning mot den enkelhet som efterstrévats hade
varit att helt enkelt beteckna de ord och uttryck som anvands i fin-
landssvenskan som finlandssvenska (i sélva ordlistan anvands termen
finlandism dessutom for forsta gangen forst pa s. 35 och ytterst fa
ganger déarefter) och dem som anvands i Sverige som rikssvenska, nagot
som man & van vid sedan gammalt. S&dant som inte tillhor riks-
svenskan eller svenskt rikssprak omtalas dértill explicit som "provin-
siellt" (aga; ligga pa aga, ligga pa aga 'ligga och vara orolig att inte
vaknai tid) eller "dialektalt" (kéannspak 'l&tt igenkannlig, karakteristisk,

2 Om behovet av en finlandssvensk ordbok se Nikula (1992:170ff.)
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ké&nnetecknande') i ordboksartiklarna och kan darfor inte av misstag
uppfattas som allmansvenskt. Forfattarna sdger sig inte anvanda termen
allmansvenska (s. 7), nagot som emellertid inte haller streck, eftersom
jag patraffat termen aminstone i anslutning till uppslagsorden annan,
av orsak eller annan 'av en eller annan orsak’, blanda bort sig/nagon
'forvilla, vilseleda, fora pa villospér, tappa traden’, hemforlovas 'rycka
ut, mucka, senaste 'forra’ 0.a. Termen allmansprak anvands ocksa men
definieras inte, trots att den till och med &r rétt frekvent och risken for
at den forvéxlas med alménsvenska & Overhdngande. Av
sammanhanget kan man dock sluta sig till att allmansprak anvands som
motsats till facksprak (se t.ex. angina med. hasfluss, besvéar jur.
Overklagande, vad, revison och avstjalpningsplats soptipp.
avfallsupplag, som &r en officiell term i Finland). Forfattarna avgransar
daremot, som jag tycker, i onbdan sina termer mot dem som Bergroth
anvande i bdrjan av 1900-talet. Gemene man &r inte utrustad med den
bakgrundskunskap som behovs for att denna information skall varavare
sig intressant eller meningsfull. Har hade jag som sprakvetare i stéllet
funnit det dnskvart med utforligare information om de bakomliggande
principerna for ordboken och om hur den skall lasas och férstas. De
aterkommande hanvisningarna till och citaten ur Finlandssvenska &r ett
levande bevis pa hur starkt arvet fran Bergroth lever kvar. Men
avgransningar och preciseringar av det Slag som presenteras
inledningsvis hor anda narmast hemma i den akademiska diskursen, i
synnerhet som de spelar en liten eler ingen roll als i gélva
ordboksdelen, dar den terminologi jag efterlyser i praktiken realiserats.

4. En deskriptiv eller normativ ordbok?

Ordboksforfattare har inte sdllan svart att ga med pa att de skapat en
preskriptiv/normativ ordbok — i stéllet sager man sig komma med vissa
rekommendationer (Nikula 1991:244f.). Detta galler ocksa forfattarna
till FSOB (s. 7). Eftersom syftet med ordboken &r att 6ka medveten-
heten om finlandismer bland finlandssvenskarna och forhindra att fin-
landssvenskan fjarmar sig fran rikssvenskan (s. 3, 5), dvs. malet &
detsamma som Bergroth stallde upp for 80 ar sedan, foljer tamligen
explicit att ordboken & normerande, vilket dtskilliga andra kommen-
tarer och ordboksartiklarna ocksa utgor bevis pad Ordbocker uppfattas
ju dessutom i regel som normerande av anvandarna oberoende av vilka
forfattarnas intentioner fran borjan kan ha varit (Svensén 1987:32). Det
framsta motivet for en finlandssvensk ordbok for finlandssvenskar ar
val dartill i forsta hand den normerande funktionen.
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Som det verkar vill forfaltarna i onddan réttfardiga sin normativa strévan
genom att sga sig inte vilja svika sinalsare nér dessa vander sig till ordboken for
att faklart besked (s. 7). Detta har lett till att forfattarnavalt att tala om vad som
a "tillatet", "rétt" eler "fel" (citattecknen ar forfattarnas). Har vore emellertid att
onska att de hade kunnat frigora sig frén den gamla skuldbelagda finlandssvenska
sprékvérdsterminologin (Nikula 1997:127ff.), i synnerhet som de sjava framhaller
att det & kontexten som i sista hand avgor vad som & passande och ett gott sprak (s.
7).3

| avsnittet Sutord konstateras sammanfattningsvis foljande om den normativa
malsattningen: " Ordboken ska alltsdi man av majlighet ge klart besked om vad som
ar 'rétt’ och vad som &r 'fel'." (s. 9). Efter detta foljer en upprakning av vilkatyper av
finlandismer som kan accepteras i stilistiskt neutral text. Till denna kategori hor
officiella ord och uttryck samt ord som fyller en lucka i ordforradet. | fraga om de
officiella finlandismerna & det knappast frégan om att det &r tillatet utan val snarast
nodvandigt att anvanda det finlandssvenska ordet, men da man vander sig till en
icke-finlandsk publik naturligtvis med en forklaring av nagot slag — en erséttning for
den finlandska ordet/termen framstér fér mig som vilseledande. | detta sammanhang
blir det tydligt att finlandism inte passar sérskilt bra som Gvergripande term for alla
finlandssvenska avvikelser. Finlandism inbegriper sadant som & den enda svenska
termen for ett visst begrepp, &t vara tillkommen i Finland eftersom det & dar den i
forsta hand behtvs, men ocksa sddant som det inte finns nagon godtagbar anledning
till att anvanda. Som acceptabla ord och uttryck raknar forfattarna ocksa vardagliga
ord om dessa anvands i ordens réatta sammanhang samt ord som berikar spraket.
Detta finner jag som ordboksanvandare mer an lovligt "luddigt” uttryckt. Sist réknas
upp kategorier av ord som enligt forfattarna skall undvikas. Hit hor ord med direkt
motsvarighet i rikssvenskan, ord som inte kan forstas med mindre an att man kan
finska, ord med annan betydelse i rikssvenskan an i finlandssvenskan och

prepositioner som anvands annorlunda an i rikssvenskan (s. 9).

5. Ordboksartiklarnasinnehall

Sjalva ordboksdelen ar tvaspaltig med det finlandssvenska uppslags-
ordet/uttrycket i vansterspalt ofta foljt av etikett(er) for amnesomrade
och bruklighet och i enstakafall uppgifter om uttal. D&r uttalet anges ar
detta ibland en forutsattning for att man skall kénna igen uppslagsordet
som finlandssvenskt. Kortstavigheten kan vid forsta paseende spela
ordboksanvandaren ett spratt i ord som kolare ['kdlare] 'krock’, lava i
t.ex. lavabrdnd ['lava] 'enfaldig’ och vokakvantiteten i ord som
forlaggare ['fo:rleggare] 'soppslev'. | den hdgra spalten anges den riks-
svenska motsvarigheten om en sadan finns — i annat fall ges narmaste
motsvarighet eller en definition — jamte bl.a. kommentarer om anvand-

3 Om den finlandssvenska sprakvarden se Nikula (1998).
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barheten av den sk. finlandismen. Stegen pa skalan "ratt-fel" uttrycks
pa flera sétt: anvand hellre, anvand i neutrala sammanhang, i Sverige,

bor undvikas och hogerpil (O) som innebdr "anvand detta/dessa
ord/uttryck i stéllet for uppslagsordet” (s. 8). Dartill bor ordboks-
anvandaren kunna dra slutsatser om anvandbarheten utgaende fran de
etiketter om bruklighet som foljer uppslagsordet (vard., dial., ad.,
slang, vulg., nedsétt.). Ibland ges en motsvarighet till det finlands-
svenska ordet utan nagon direkt rekommendation (t.ex. dimissionsbetyg
— avgangsbetyg), vilket innebér att uppslagsordet kan uppfattas som pa
ett eller annat sétt avvikande i alméansvenskan (s. 7).

Savd etiketterna och deras placering som rekommendationerna kan diskuteras.
DA gransen mellan vardagliga ord och slang & nérapd omdjlig att dra, forvanar
det att forfattarna brytt sig om att infoéra denna distinktion, i synnerhet som de ord
som betecknas som slang & ytterst fa Man fragar sig ocksa varfér hundryl
'hundring, hundralapp' & slang men inte t.ex. aftis 'kvallsgymnasium', arbis, som &r
en kortform for arbetarinstitut och ndrmast motsvaras av komvux i rikssvenskan,
fotis 'fotboll' och morkis 'siavanklagelse, savforebraelse, angest’ som ocksa &r
bildade med en a&ndelse som &r typisk for slangen. Och varfor foljs uppslagsorden
finntupp 'finne, finnjavel' och vatusvensk 'Sverigesvensk, rikssvensk' av etiketten
"nedsétt.”" men inte gammelpiga 'ogift kvinna? | det sistnamnda fallet har etiketten i
stéllet hamnat framfor den rikssvenska motsvarigheten: "ngt nedsétt. ogift kvinna,
(gammal) ungmo, nedsatt. nucka". | det har fallet vore nucka den nérmaste mot-
svarigheten till uppslagsordet och borde darfor anges som forsta aternativ. Ocksa pa
andra stéllen, t.ex. g& pa vessa(n) 'ga pa toaetten/toa/lmuggen’, lavasing 'sovloft,
loftsang, brits, sang', utetupp 'dass, utedass, avtrade’, kan ordningsfoljden mellan
olika alternativa motsvarigheter diskuteras.

Mot bakgrund av det mal som forfattarna stallt upp for sitt arbete, det som man
kunde sammanfatta som "bevara svenskan i Finland svensk", tjanar det inte saken
att forfattarna ger sig till att gradera de sk. finlandismernas anvéandbarhet pa
ibland oklara grunder. Denna gradering kommer med sannolikhet att vécka
diskussion, eftersom den i grunden & subjektiv och dartill inkonsekvent och leder

till att finlandssvenskan &minstone med denna som utgangspunkt forefaller sakna
norm eller till och med hatval Detta & en alvarlig beskyllning, men hur skall man
annars tolka att forfattarna uttryckligen avrader fran t.ex. anvandningen av
prepositioner som anvands annorlunda i finlandssvenskan an i rikssvenskan, t.ex.
bry sig i [ bry sig om; berédtta & nagon [ beratta for nagon, men i andra lika
avvikande fall inte finner detta nédvandigt, t.ex. ga paen klass—gai en klass, i aret
—om aret etc. Forfattarna medger dessutom sjéva att klassificeringen kan vara
subjektiv (s. 9).

| stéllet for att gradera ett finlandssvenskt ords lamplighet kunde forfattarna
gott ha nojt sig med att i hogerspalt ange rikssvensk(a) motsvarighet(er) och vid
behov foérklaringar och exempel, som fér t.ex. allena — ensam, som har
kommentaren "Allena & &derdomligt och poetiskt utom i vissa uttryck". De
gangbara uttrycken kunde precis som nu redovisats med hjép av exempel. Exempel
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pa korrekt anvandning hade varit énskvarda pa flera stillen da det inte, som i
andutning till allena, altid framgar att uppslagsordet & korrekt i manga andra
sammanhang @n det som ordboken varnar for (t.ex. med vald och Oppning &
naturligtvis fullt gangbara utom i den finlandssvenska betydelsen 'nodvandigtvis,
absolut' resp. 'invigning'). Forsaget till slopande av graderingen innebar enligt min
mening inte et svek mot lasaren utan & snarast ett myndigforklarande av
ordboksanvandaren. Redan det att ett visst ord finns i ordboken visar ju att dettainte
& gangbart overallt och i ala sasmmanhang. Nar allt kommer omkring & det vars
och ens ensak om man vill skrivaltala svenska eller inte, ndgot som ordboks-
forfattarna ocksa haler med om (s. 10). Samtidigt bér man naturligtvis vara pa det
klara med de sanktioner som kan bli foéljden av ett normbrott (i detta fall val forst
och framst att man inte blir forstadd eller annu varre missforstadd, far daliga betyg
etc.). Har kanner jag mig frestad att instdmma i Heringers (1980) réatt provokativa
rubrik Normen? — Ja, aber meine! Man kan inte tvinga pa folk ett gott sprak,
daremot skall man tillhandahdlla fungerande verktyg som talar om hur saker och ting
uttrycks pa svenska och vilka méjligheter det finns for den som & man om sitt sprak.
Hér har FSOB en viktig uppgift att fylla.

Den som gor en finlandssvensk ordbok befinner sig i flera avseenden i en svar
situation darfor att, som forfattarna mycket riktigt konstaterar, finlandssvenskan
inte & ett enhetligt fenomen utan inom sig héarbargerar lokala varieteter (s. 6).
Detta ger sig till kdnnai FSOB badei valet av uppslagsord (5.1) och kanske framfor
alt i betydelseangivelserna (5.3) som framst verkar beskriva en av dessa varieteter.
Ord och uttryck som ur Osterbottnisk eller dbolandsk synvinkel upplevs som be-
rikande och, med forfattarnas egna ord, viktiga for " den finlandssvenska identiteten”
(s. 9) & kanske inte specidllt viktiga for en nylanning eller vice versa. Detta talar
ocksa for att man hade kunnat avsta fran graderingen av anvandbarheten till férman
for enbart alméansvensk(a) motsvarighet(er). Darigenom hade forfattarna ocksa
kunnat undvika oklarheten i frdga om normen.

Grunden till mycket av den kritik jag framfort hér ligger som jag ser det i det
faktum att det ingenstans framgar explicit vilken norm forfattarna efterstravar. Med
utgangspunkt i inledningen och med kunskap om den standpunkt en av forfattarna
(Reuter) intagit i andra sammanhang tror jag mig veta att den rikssvenska normen
anses gdla ocksa for finlandssvenskan daven om det finlandssvenska sprakbruket
langt ifran alltid lever upp till denna. Studerar man de rekommendationer som ges i
FSOB visar det sig emellertid att forfattarna ocksa bedriver ndgon form av intern
finlandssvensk normering, da finlandssvenska ord som foljs av t.ex. hdgerpil (7)
ocksa bland finlandssvenskar (min kursivering) skall erséittas med det efterfoljande
rikssvenska ordet, medan i fall da pilen och andra direkta rekommendationer saknas
detta inte & nodvandigt. Denna "dubbla bokforing” gor ordboken svér att begripa
sig pa.

5.1 Urvalet av uppslagsord
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Ordboken omfattar ca 2300 uppslagsord. Urvalet bestar av ord som
"man kan tankas hitta i skrivna texter" och "relativt etablerade tal-
sprékliga och dialektala ord och uttryck" (s. 6). Mangden facksprakliga
(administrativa, akademiska o0.d.) ord & betydande och det verkar
ibland som om dessa ord (n6dvandiga finlandsvenska ord) anforts pa
bekostnad av allméansprakliga ord. Det hade varit pa sin plats med en
bilaga med namn pa t.ex. ministerier o.d. i stil med de forteckningar
dver ortnamn som brukar forekomma i tvasprakiga lexika. Pa detta satt
hade ocksd en massa utrymmesslukande korshanvisningar kunnat
undvikas. De nddvéandiga finlandssvenska orden hotar som det nu &r att
skymma dem som det inte finns ndgon anledning att anvanda. Som
"infodd sprakbrukare" upplever i alafall jag de flesta uppslagsord som
aktuella aen om en viss regiona snedvridning till fordel f6r, som jag
formodar, Helsingforsregionen & mérkbar. Behovet av ett och annat
uppslagsord kan man naturligtvis ocksa ifragasitta. Det var ett bra tag
sedan man rexade eller hermetiskt kokade in sitt kott eller 1&g i en
heteka, dvs. i en jarnsang med botten av metallnédt. Knappast har man
val heller ett trangande behov av arkiater 'hederstitel pa mycket
meriterad |akare', eftersom endast en person at gangen har dennatitel.
Bland uppslagsorden ingar ett antal bildliga uttryck. Om man ser till metaforens

funktion i spréket instdller sig omedelbart fragan om metaforer, sdval nyskapade
som etablerade, konsekvent bor undvikas bara for att de anvéandsi finlandssvenskan?
Ett jakande svar pa denna fraga kan leda till 6desdigra konsekvenser for den
sprakliga kreativiteten, och normeringen blir i sa fall just s3 hdmmande som den
brukar beskyllas for att vara. Eller skall metaforen undvikas om den har sitt ursprung
i finskan? | fraga om metaforen lyfta katten pa bordet konstaterar forfattarna att
uttrycket inte & begripligt med mindre &n att man kan finska. Det & befogat att
uttrycket tas upp eftersom det & frekvent i en viss betydelse i finlandssvenskan.
"Obegripligheten” & emellertid inte altid given. Har och i manga andra fall verkar
det som om forfattarna forbisett det faktum att metaforen & ett kontextfenomen,
som inte fungerar utan en kontext som ger antydningar om hur den skall tolkas. Det
skall naturligtvis medges att vissa metaforer kan erbjuda olika tolkningsmajligheter
eller vara svartolkade — en metafor som inte kan ges en i sammanhanget plausibel
tolkning & en misslyckad metafor. Efter en tid av flitig anvandning lexikaliseras
manga metaforer i en viss betydelse. Eftersom ifrdgavarande metafor enligt
forfattarna & lexikaliserad i betydelsen 'ta fram nagot som alla egentligen kanner
till men ingen végar tala om' & det naturligtvis pa sin plats med en kommentar.
Onodigt snabba med att uttala sin forkastelsedom & forfattarna andd, da ocksa
uttrycket ha sin egen ko i diket beddms som obegripligt. Svarigheten bestar i detta
fall snarast i att uttrycket kan missforstas, eftersom det finns ett snarlikt, rikssvenskt
uttryck, (det &r) ingen ko pa isen, med betydelsen 'ingen sérskild bradska eller fara.
Ytterligare kan om de bildliga uttrycken konstateras att etiketteringen ar inkonse-
kvent da ga (at) som smor pa heta stenar 'ga & som smor i solsken', falla av karran
'tappa traden' eller vara pa hyllan 'varaindraget (om t.ex. korkort)' och manga andra
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i motsatstill exempelvis falla emellan 'kommai klam, bli lidande, hamna mellan tva
stolar, fa sitta emellan’, mellan verserna 'mellan varven, i pauserna, déaremellan’ och
vara pa su famnars vatten 'vara i knipa, ha tagit sig vatten 6ver huvudet' inte
markerats som bilder. Forfattarnas instélining till metaforiken forefaler vara
ambivalent. Vissa bildliga uttryck tolereras daven om de inte star efter uttrycket lyfta
katten pa bordet i svarighetsgrad (det skulle inte sla hal i sidan 'det skulle inte
skada, falla av karran), medan det anses nodvandigt att ersitta andra mera
genomskinliga uttryck (ga & som smor pa heta stenar) med en rikssvensk
motsvarighet. — Det & naturligtvis befogat att behandla i finlandssvenskan
hogfrekventa, mer eller mindre starkt |exikaliserade metaforer, men man bor beakta
att en metafor endast & metafor i en kontext och att metaforisering & ett centralt
medel nar det galler spraklig kreativitet.

Det finns naturligtvis ocksa ord och uttryck som jag saknar i FSOB. Da savéd
memma 'paskrétt av ragmjol, malt och vatten' som pasha 'paskefterrétt gjord pa bl.a
kvarg' och andra matratter finns med kunde ocksd smabrod 'smakakor' ha getts
utrymme. Flera sammansittningar med afton- som forled ingdr, dock inte
aftonandakt 'kvallsandakt'. Bland rorelseverben saknar jag skurra med betydelser
som 'fardas snabbt, halka o.d.' (jfr Nikula 1992:242) och bland smaorden hade det
frekventa bruket av ifall pa bekostnad av om kravt en kommentar (det ar osakert
ifall hon far pengarna — det &r osikert om hon far pengarna). Inte heller tara ['tara]

'‘dumma sig' och tdrare ['t&rare] 'en som dummar sig' finns med.4 Eftersom
ordboken med sdkerhet kommer att bli en av hérnstenarna i den finlandssvenska
sprékvarden sdge jag ocksa garna att man hade ingripit mot sddant som inte hunnit
bli lika hemtamt i finlandssvenskan som kannspak 'karakteristisk' och manga andra
ord. Hit hor bl.a. andra sandningen i betydelsen 'repris, som jag till nyligen forstatt
som del tvai en programserie, och i nodfall da man antagligen avser 'vid olycksfall'
o.d. Forfattarna sager sig visserligen inte ha tagit med tillfalligheter eller ddliga

Oversdttningar (s. 6). Ingetdera av de tva sistnamnda exemplen kan langre
betraktas som tillfalligheter, ddremot kanske som misslyckade dverséttningar. Men
&r det inte bl.a. misslyckade Gversattningar som smaningom etablerar sig och blir det
som kallas finlandssvenska? Ordboksforfattare brukar visserligen vara
aterhdllsamma med nykomlingar, men med hansyn till ordbokens syfte vore det pa
sin plats att varnai tid. Om det med tiden visar sig att man ropat varg i onddan &r det
ju en framgang for sprékvarden om man har anledning att utelamna ett visst ord som
inaktuellt i en férnyad upplaga av ordboken.

Namn brukar av olika anledning inte tas med i allmanna ordbtcker med mindre
an att de &r lexikaliserade i en viss betydelse, t.ex. quising (Svensén 1987:3sff.).
| FSOB pétréffas namn pa bl.a ministerier, och vissa statliga verk som
Folkpensionsanstalten (FPA) (ung. en motsvarighet till Riksforsakringsverket) och
Alko (namnet pa det finlandska systembolaget). Namn med information om nérmaste
motsvarighet 1 Sverige & sikert ett vakommet tillskott for vissa ord-

4 Flera av de uppslagsord som ingdr i Stenmarks ordlista hade gott kunnat
inforlivas med materiaet i FSOB.
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boksanvandare®, men en kommentar om vilka kriterier de anférda namnen valts
utifrén vore pasin plats.

5.2 Exemplen

Ordboken innehaller gott om exempel. | regel anfors forst exempel med
det finlandssvenska ordet varefter foljer exempel med den rikssvenska
motsvarigheten. Huruvida exemplen & autentiska framgar inte. Detta
spelar egentligen ocksa en mindre roll i sammanhanget; huvudsaken ar
att exemplen visar det de ar till for att visa (Nikula 1995:314). Det
Overstiger visserligen min kompetens att bedéma hur idiomatiska de
rikssvenska motsvarigheterna ar, men mer &n en gang har jag stallt mig
frigan om man verkligen siger s har i Sverige. Aven om det
rekommenderade uttrycket i sig ar sprakligt korrekt som "ord-for-ord"-
overséttning betraktat befarar jag att man later som en psalmbok om
man véljer att uttrycka sig pa det sétt som ordboken foreslar. Harma v. |
det finlandssvenska exemplet Det harmar mig att jag inte kopte
byxorna, &r uttryck for en mycket mera flyktig, mindre djupgaende eller
en ytligare kdnsla &n grédma i rsvDet gramer mig ... . Framfor alt ar
emellertid fragan om rikssvensken skulle véja detta uttryck i
motsvarande situation eftersom stilnivan & en annan an i det
finlandssvenska exemplet. Jr &ven harmav. [...] det -ar mig att jag inte
sa ifran (SOB). Nagot fragande stéller jag mig ocksa till méangden
finlandssvenska exempel, eftersom risken ar stor att de enbart befaster
de sk. finlandismerna i ordboksanvandarens minne i stéllet for att
motverka dem. En allman regel vid ordboksarbete & ju att normvidriga
uttryckssétt inte tas med. Ett undantag utgor avvikande stavning som till
foljd av frekvens och av pedagogiska skdl kan anféras som underlag for
korrigering (Svensén 1986:32). Ocksa i det har falet rader
inkonsekvens i FSOB i den meningen att alla finlandssvenska exempel
inte &foljs av en rikssvensk motsvarighet. Ibland stér ocksa det
rikssvenska exemplet ensamt.

5.3 Betydel sebeskrivningen

S | en enké fr8n 1997 som gjordes bland 241 studerande ansdg omkring en
tredjedel att flera namn borde inga i ensprékigt svenska ordbocker. (Nikula
1997:316).
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FOr att det skall vara mgjligt att ge en adekvat rikssvensk motsvarighet
till det finlandssvenska ordet/uttrycket krévs naturligtvis att man ar pa
det klara med betydelsen. Pa sina stéllen har jag en annan uppfattning
om betydelsen i finlandssvenskan an forfattarna. Detta géller bl.a. ha
kontakt(er) till som enligt mig inte innebér ‘ha kontakt(er) med' utan ‘ha
kanaler till'. Om jag lagger pengar i blot innebér det inte enbart att jag
investerar' eller 'satsar' utan att jag ‘investerar i nagot vansk-
ligt/tvivelaktigt'. De som tar matt pa varandra méter krafterna i en
tavling eller i ett slagsmal — knappast ndjer de sig med att 'méta var-
andra med blicken’. En parcell & en tomt, men ocksd ett mindre
(uppodlat) markomrade utan bebyggelse. Korvig uppges kunna an-
vandas om personer i betydelsen 't6lpig’. For mig & ordet okant i annan
betydelse an den allmansvenska och misstanken att det forvéaxlats med
torvig 'tontig, dum, fanig' ligger néara till hands. Beskrivningen av
broiler & korrekt, eftersom vad kommentaren "anv. i svenskan aven
nedséttande om méanniskor" per definition ocksa inbegriper finlands-
svenskan? | fraga om disponent kunde gott ha pdpekats att disponent i
den allménsvenska betydelsen ocksa forekommer i finlandssvenskan i
mejeridisponent. | forklaringen till bostadsaktiebolag hévdas att " Aktier
| bolaget ger aganderdtt till en viss l&genhet”. Det korrekta vore i detta
fall att aktien medfor rétten att besitta en viss lagenhet. Samtidigt som
jag hér anmder avvikande mening & jag medveten om att oenigheten
om betydelsen av de finlandssvenska orden bland finlandssvenskarna
gédvaibland kan vara betydande (jfr Nikula 1992).

Eftersom ordboken bade till namn och innehdll ger sig ut for att vara en
(@hfinlandssvensk ordbok och representera det som ibland brukar kallas
konsensusfinlandssvenska, & det i alafal legitimt att kréva att hénsyn hade tagits
till den regionala variationen vad géller betydelse men ocksdi fraga om uppslagsord.
Trots att jag i stort bedomer ordforrédet som relevant, innehdler ordboken
uppslagsord, som for mig & obekanta (t.ex. jynsa 'rensa, putsa, morkis 'savan-
klagelse', platy 'stordia), vilket foljaktligen innebér att jag inte heller kan ta stallning
till betydel sen. Eftersom manga ord har en begransad spridning hade det darfor varit
vikigt att i forekommande fall ange sava ords/uttrycks som (del)betydelsers
utbredning. Med tanke pa framtiden vore det pa sin plats med ett natverk av
informanter som dels kunde ta stallning till ords forekomst i den egnaregionen, dels
ocksa kunde anldgga synpunkter pa betydelsen. Av forordet framgér att forfattarna
fétt stod av flera personer och institutioner (s. 3). Hur samarbetet gétt till i
praktiken vet jag inte. Klart & emellertid att punktinsatser inte racker till; dartill ar
uppgiften altfor kravande.

5.4 Etymologier?
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FSOB &r en synkron ordbok. Trots detta har forfattarna da och da funnit
for gott att ange vissa ords harstamning. Denna information ma tillfalla
anvandaren som en bonus sa lange den & korrekt. Helst sGge man
naturligtvis ocksa att uppgifterna angavs konsekvent. Varfor ar det
viktigt att ange att birs 'taxistation, hyrkuskstation, droskstation; taxibil’
kommer fran ryskan och approbatur 'godkant, ett betyg, 20 poang' fran
latinet da ingen information ges om harstamningen for t.ex. tjinuskis
'kola, kolasas, kolaglasyr'?

Otaliga génger anges den sk. finlandismen vara av finskt ursprung. Aven har
efterlyser jag storre konsekvens. Varfor finns det for hasa ['hasa) 'jakta, slarva,

skynda (i onddan)' en angivelse direkt efter uppslagsordet om att det kommer fran
finskan, medan motsvarande angivelse finns sist i artikeln for ordet humpa
['homppa, 'humppa] ‘finsk dans'? Over huvud taget verkar det finska indaget i
ordboken mera forvirrande @n upplysande. Sa lange det finska ursprunget till ett fin-
landssvenskt ord gesi anglutning till uppslagsordet kan det uppfattas som etymologi,
men vilken roll spelar finskan i den efterfdljande ordboksartikeln? Ett belysande
exempel &r det finlandssvenska harm som beskrivs pa féljande sétt:

harm, det a harm(t) att O det ar férargligt att; Harm betyder

indignation i rsv. fi. harmi.

Hur skall detta forstés? Ar det frégan om etymologi eller om den finska
motsvarigheten till det finlandssvenska harm eller till rsv. indignation6?
Den forratolkningen &r diskutabel (< fsv. harmber 'sorg, harm, lidande,
EOB) och oberoende av tolkningen i det andra fallet sa & ordboken pa
vég att bli en tvasprakig ordbok, nagot som stéller nya krav pa
utforandet. Jag ar radd for att information av den hér typen kommer att
ge upphov till allehanda missforstand i fraga om finskans och
svenskans, framfor allt finlandssvenskans, forhalande till varandra i
synnerhet som forfattarna inte kommenterar finskans roll i detta
sammanhang.

Forfattarna ar alltfor ofta bendgna att harleda ord och uttryck fran finskan (jfr
ovan). Jag underskattar ingalunda finskans inverkan pa finlandssvenskan, men vill
samtidigt peka pd de finlandssvenska dialekterna som langivare (Nikula 1991).
Forfattarnahar i stort sett valt att blunda for dessa (se dock t.ex. béasse 'gumse’, ped
‘cykel") och visar darmed upp en forenklad bild av finlandssvenskan. Det har
ibland hévdats att ndra haften av finlandssvenskarna har dialektal bakgrund.
Aven om den siffran ar tagen rgjdlt i Overkant kan dialekterna inte forbigas. |
Svenskfinland och pd Aland & t.ex. harm m. 'sorg, gramelse; forargelse; ndgot
forargligt eller fortretligt, fortret’, och sammanséttningar med detta ord samt harma
v. 'forarga, reta; angslas 0.d.' och harmlig a. 'forarglig, fortretlig' valbelagda. Till och

6 Indignation & ingalunda enbart rikssvenskt utan forekommer ocksa i finlands-
svenskan.
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med uttrycket det & harm(t) att 'det & forargligt att', vars existens jag fran borjan
betviviade, finns upptecknat i norra Osterbotten (OFS). Det vore med andra
ord att ga 6ver an efter vatten om man fran finskan |anade nedarvda ord, som &r fullt
levande i dialekt. En annan sak & att anvandningen av harm i finlandssvenskan
naturligtvis har ett ypperligt stdd av finskan och kanske till och med i vissa kretsar
har |anats direkt.

6. Layout

Utseende och layout &r inte betydelsel 6sa for ordboksanvandaren. Forst
och framst skall ordboken naturligtvis vara l&tt att anvanda med hansyn
till teckenstorlek och -typ och skilda typer av information bor vara klart
markerade. Mot detta finns inte speciellt mycket att invanda i fraga om
FSOB. Mgjligen kunde de rikssvenska exempel satserna ha kursiverats i
stdlet for de finlandssvenska, som nu & rétt iogonenfallande. De
nodvandiga finlandssvenska orden, som man behdver om man
nagorlunda korrekt vill beskriva finlandska forhallanden, upptrader sida
vid sida med ord och uttryck som enligt forfattarna altid och i alla
sammanhang & "fel". For att pa ndgot sitt markera de nodvandiga
ordens speciella status kunde uppslagsordet ha getts en avvikande
typografi. Dértill onskar man att ordboken hade fétt ett mindre
ansprakslost utseende och att den ocksa skulle paminna om en ordbok
till det yttre och &minstone vara forsedd med harda parmar. Ett mindre
format hade ocksa varit att foredra.

7. Sammanfattning

Det &r latt att kritisera FSOB men det har sékert varit betydligt svarare
att gora ordboken. Som recensent har jag satt mig mellan tva stolar.
Dels har jag tagit forfattarna pa orden och forsokt se ordboken ur den
icke lingvistiskt utbildade anvandarens synvinkel, dels har jag natur-
ligtvis inte kunnat motsta frestel sen att (framst) granska ordboken ur ett
mera akademiskt perspektiv, eftersom ordboken inbjuder till en sadan
granskning. Denna dubbla syn pa ordboken tycker jag ocksa att den ar
vard for den kommer med sakerhet att fa stor spridning &en om en
ordbok i vara dagar knappast kan rékna med samma livslangd som
Bergroths Finlandssvenska.

Ocksa forfattarna har i viss mén satt sig mellan tva stolar. A ena sidan vill de
vara "folkligd' och undvika sprakvetenskapliga termer och avstar, som jag
formodar, ocksa darfor fran ett inledande mera utforligt, teoretiskt resonemang om
finlandssvenskans speciella situation och hur denna situation med nodvandighet
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kommer till uttryck i ordforrédet (juridiska, administrativa ord), skillnaden mellan
norm och bruk etc. A andra sidan ger sig forfattarna i alla fall till att gradera de
finlandssvenska ordens/uttryckens anvandbarhet pa ett sitt som jag har svart att halla
med om, inte minst darfor att rekommendationerna & inkonsekventa. Det faktum att
ett ord finns upptaget i ordboken signalerar ju redan i sig dess begransning eller att
det atminstone kraver en viss forsiktighet vid anvandningen. Forklaringar av den typ
som gesi andutning till allena borde varatillrackliga for att leda sprékbrukaren rétt.
Det kraftiga inslaget av facksprak gor dartill att allméanspraket ohjapligt hotar
att kommai skymundan och att finlandssvenskan framstar som &nnu mera exotisk an
den i sadva verket & med tanke pa att finlandssvenskan talas i ett land med annan
kultur @an Sverige, dlalikheter till trots.

Genomgangen av ordboken har ocksa vackt fragor pa ett allmant plan rérande
gédva ordbokskonceptet. Vilket vore det optimala forhdllandet facksprak-
allméansprak bland uppslagsorden? Nér &r det i en finlandssvensk ordbok avsedd for
finlandssvenskar nddvandigt med encyklopedisk information och var skall man dra
gransen och |ata uppslagsverk och annan litteratur ta Gver? Framfor allt vore det pa
sin plats att diskutera den finlandssvenska ordboken som ordbokstyp, eftersom den
ju ligger ndgonstans mittemellan den ensprakigt svenska och den tvasprakiga
ordboken och ytterligare, som i det har fallet, till féljd av sin normativa inriktning
utgor ett slags sprakriktighetslara.

Eftersom jag ovan har efterlyst ett visst métt av framforhalning vore det ocksa
onskvart att ordboken gjordes tillganglig pa Internet och att den kontinuerligt

uppdaterades. FSOB kommer med sakerhet att fa stor spridning och anvandas flitigt,
kanske ocksai sddana sammanhang som forfattarnainte raknat med.
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