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Bo Svensén

Nagra nya introduktionsbdcker om lexikogr afi

| samband med arbetet pa en ny upplaga av min handbok i lexikografi
(Svensén 1987) har jag haft anledning att undersdka vilka allméanna
introduktionsbocker i damnet som har utgivits pa senare tid. Det har da
visat sig att det bara pa den héar sidan millennieskiftet har utkommit
minst fyra sddana bocker, som jag héar skall forsoka ge en relativt
Oversiktlig presentation av: Henri B&oints Modern Lexicography. An
Introduction (B&oint 2000), andra upplagan av Sidney Landaus
Dictionaries. The Art and Craft of Lexicography (Landau 2001),
Reinhard Hartmanns Teaching and Researching Lexicography (Hart-
mann 2001) och Howard Jacksons Lexicography. An Introduction
(Jackson 2002).*

Hartmann

Titeln pa Hartmanns bok & kanske en aning missvisande. Det handlar
visserligen i hog grad om "researching lexicography” men inte sa
mycket om "teaching lexicography”. Denna brist pd symmetri & dock
knappast forfattarens fel utan beror snarare pa ett slags systemtvang:
boken ingdr namligen i en serie dar titlarna pa alla volymer bestér av
orden " Teaching and Researching” foljda av namnet pa damnesomradet i
fraga.

Hartmann utgar fran begreppen "lexikografi” och "ordbok” och
forklarar syftet med sin bok vara...

...to ask some fundamental questions about what exactly these two
notions are, where they come from and where they are going, how we
can increase our understanding of their function(s) in the modern world,
and what (inter-)disciplinary frameworks we need to find the answers.

! Sedan denna artikel skrevs har en recension av en av de fyra bockerna (Landau)
publicerats av forfattaren till en av de andra (Bgjoint). Recensionen (Bgjoint 2002) ar
i huvudsak mycket positiv; de kritiska synpunkter som framfors Overensstammer i
stort sett med dem som kommer att anféras nedan.

LexicoNordica 9 — 2002
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Han konstaterar ocksa att lexikografi & en verksamhet som lange har
betraktats enbart som ett hantverk och som forst pa senare tid aven har
blivit foremal for teoretiska dvervaganden och utvecklats till ett akade-
miskt &mne.

Framstéllningen &r indelad i tre huvudavdelningar — |. Lexicography
in practice and theory, |1. Perspectivesin dictionary research, I11. Issues,
methods and case studies — och var och en av dem bestar i sin tur av tre
kapitel. Boken avslutas med ett antal bilagor under den gemensamma
rubriken IV. Resources.

De tre kapitel som utgor avdelning | har rubrikerna 1. The lexico-
graphic scene, 2. Lexicography as practice, 3. Lexicography as theory.

Hartmann ger inledningsvis, som sig bor, en definition av begreppet
lexikografi, redogdr for skillnaden mellan teoretisk och praktisk
lexikografi och sétter in @mnet i ett storre sammanhang. Den praktiska
lexikografin behandlas dérefter (kap. 2) rétt s kortfattat, vilket
naturligtvis & beklagligt men kan forklaras med att boken inte &r
avsedd som en handbok. Beskrivningen av det lexikografiska pro-
jektarbetet har i stort sett formen av en litteraturgenomgang, med citat
ur och hanvisningar till gangse handbocker. Som exempel pa ett ord-
boksprojekt beskriver Hartmann ett som han galv har forstahands-
k&nnedom om, nadmligen Dictionary of Lexicography (Hartmann &
James 1998). Man kunde kanske ha onskat att exemplet hade gdllt en
mer allmant inriktad ordbok, men det verkar som om hans erfarenhet pa
senare tid av praktiskt ordboksarbete inskranker sig till just detta
projekt.

Som utgangspunkt for sin presentation av den teoretiska sidan av
amnet (kap. 3) har Hartmann valt en modell innefattande vad han kallar
lexikografins fyra "protagonister” — ordboksforfattaren, meta-
lexikografen, spraklararen och anvandaren — och deras roller. (Har
skulle man mojligen ha velat lagga till ett par andra aktorer, ord-
boksforlaggaren och I T-experten, men de kanske kan inrymmas under
ordboksforfattaren, som da kunde dpas om till ” ordboksproducenten”
e.d.). Han konstaterar att det &r flera problem forknippade med inter-
aktionen mellan de fyra och tecknar déarvid en bild som mgjligen kan
tyckas vara lite val pessimistisk: ordboksforfattaren sitter fast i histo-
riska och organisatoriska traditioner och bryr sig inte s mycket om
anvandarens och lararens behov eller om metalexikografens forsk-
ningsresultat; anvandarens fardigheter ar inte tillréckliga for att han/hon
skall kunna utnyttja ordbokens fulla potential; |araren har sdllan den
utbildning som sétter hononmvhenne i stand att rétt bedoma ordbockers
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egenskaper och bibringa anvandaren de fardigheter som & nédvandiga
for ett framgangsrikt utnyttjande av ordbockerna, osv.

Den fortsatta diskussionen om metalexikografins innehdll (med citat
fran Hausmann, Wiegand med flera storheter) utmynnar i en lista pa
fem delomréden: ordbokshistoria, ordbokskritik, ordboksstruktur,
ordbokstypologi och ordboksanvandning, en indelning som sedan ligger
till grund for dispositionen av de tre kapitlen i bokens andra
huvudavdelning: 4. Historical and critical perspectives, 5. Structural
and typological perspectives, 6. The user perspective. Hartmann
sammanfor dar pa ett lite ovantat sétt ordbokshistoria och ordbokskritik
i ett och samma kapitel, liksom ocksa ordboksstruktur och
ordbokstypologi. (Ordbokskritik kan visserligen ses i ett historiskt
perspektiv, men det & va dagens ordbokskritik och hur den kan
forbéttras som intresserar oss, och ordbokstypologi har sannerligen fler
aspekter an de strukturella.)

Avsnittet om ordbokshistoria och ordbokskritik har till stor del
formen av en litteraturgenomgang med referat och punktuppstallningar,
i nagra fal t.o.m. bara upprékningar av teman och problem som
behandlatsi en viss bok eller vid ett visst symposium.

Framstallningen av ordbokens struktur bygger i hog grad pa
Wiegand och Hausmann, med vissa bidrag fran Bergenholtz & Tarp
(1995). Om det finns nagon aspekt av @amnet lexikografi som lampar sig
att illustrera med utdrag ur ordbdcker, ar det just den strukturella. Men
sadana inslag lyser sa gott som helt med sin franvaro boken igenom,
och i detta avsnitt finner man det enda (!) exemplet av detta slag.

Det typologiska avsnittet refererar de "klassiska’ framstéllningarna
— -8erba, Malkiel och Rey — men stannar slutligen for Landaus mer
praktiskt orienterade indelning. Hartmann tvingas dock konstatera att
ingen ordbokstypologi tacker alla ténkbara fall och att det forekommer
bade luckor och 6verlappningar. Slutligen kommer han med ett eget
bidrag, namligen ett forsok till en typologi for inl&rningsordbdcker, inte
sarskilt markvardig men fullt rimlig.

Anvandaraspekten belyses fran sex olika utgangspunkter, bl.a. de
obligatoriska "Reference needs’, "Reference skills’ och "User
training”. Under "Reference skills’ presenterar Hartmann en egen
modell for konsultation av en ordbok men kommer ocksa in pa
Wiegands (1998) "wh-fragor” for konsultationshandlingar (av typen:
"who uses which kind of dictionary with what kinds of aims and
expectations under what kinds of conditions and in what manner with
what kinds of consequences?’).

De tre kapitel som utgdr bokens tredje huvudavdelning har rub-
rikerna 7. Issues in dictionary research, 8. Methods in dictionary
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research, 9. Case studies. Kapitel 7 &r lite markligt: det bestar dels av en
rekapitulation av fragestallningar som behandlatsii tidigare kapitel, dels
av en upprakning av desiderata som Hartmann sjav fort patal i tidigare
skrifter, dels av en lista med frégestédllningar relaterade till de
perspektiv som tagits upp redan i avdelning 1.

Metodkapitlet behandlar — efter en inledande diskussion av be-

greppen "metod” och "metodologi” — de fragestallningar som kommit
upp i kapitel 7 (vilkanu altsatas upp till diskussion for tredje gangen!),
varefter foljer en i och for sig nyttig genomgang av olika metoder for
anvandarstudier. Kapitlet avslutas med en beskrivning av
ordboksforskning som en interdisciplinar verksamhet, med berdrings-
punkter med "moderdiscipliner” (lingvistik, semiotik etc.), "syster-
discipliner” (medieforskning, sprakpedagogik, terminologi etc.), ”dot-
terdiscipliner” (bokutgivning, boktryckeri, databehandling etc.) och
"datalevererande discipliner” (vilka visar sig vara identiska med de
fackomraden som, sprakligt och/eller encyklopediskt, kan beskrivas i
ordbocker).

| det sista kapitlet tar Hartmann ett delvis nytt grepp genom att
presenteratio fallstudier, var och en representerande ett problemomrade
som omtalats tidigare i boken. Tanken & ocksa att resultatet av varje
studie skall vara pa nagot sétt betydelsefullt och metodiken sa vél
beskriven att studien skall kunna replikeras i liknande sammanhang.
For varje falstudie ges inledningsvis kortfattade data under ett antal
stdende rubriker som Background, Aims, Methodology, Outcomes,
Implications etc. Efter fallbeskrivningen fdljer en avdelning
Suggestions for follow-up studies. Amnena & av mycket varierat slag,
t.ex. "Surveying the dictionary scene in the European Union”,
"Criticising the English dictionary for foreign learners’, " Observing
dictionary use in higher education”, ”Translation equivalence in the
bilingual dictionary”, " Investigating dictionary use in an LSP context”.

Bland bilagorna finns en hel del stoff som & anvandbart &ven for
den som redan & fortrogen med dmnet, antingen det & frdga om
teoretisk eller praktisk lexikografi. Dar finns exempelvis en férteckning
Over "Web sources, including web sites’” av ala mojliga slag, med tips
pa bl.a diskussionsgrupper, bibliografiska tjanster, tidskrifter,
lexikografiska  sammanslutningar  och  forskningsinstitutioner,
webbaserade ordbocker och encyklopedier, korpusar etc. Det ar klart att
en sadan forteckning riskerar att aldras ganska snabbt, men den behdller
formodligen sin aktualitet under annu nagra ar. Boken avslutas med en
forteckning Over lexikografiska facktermer (med definitioner), en
omfattande bibliografi och ett sakregister.
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Hartmann har mangarig erfarenhet av lexikografisk verksamhet.
Han har bedrivit forskning pa ett flertal omréden och sav vid
universitetet i Exeter byggt upp en institution dar man bade forskar och
undervisar i &mnet. Nar det géller internationellt samarbete & han en av
pionjarerna, inte minst i rollen som en av EURALEX’ "founding
fathers’. Detta har forskaffat honom en vid 6verblick och ett omfattande
kontaktn&t som spanner Over hela det lexikografiska verksamhetsféltet,
nagot som i hdg grad har kommit boken till del, och det & dar som den
enligt min uppfattning har sin styrka

Men bokens styrka kan pa visst sitt ocksd betraktas som dess
svaghet. Ambitionen att pa cirka 150 sidor text behandla i stort sett
varje aspekt av amnet har fatt till foljd att framstallningen stundtals gor
ett skelettartat och ytligt intryck. Fordjupningarna & fa De
problematiseringar som forekommer har mest formen av listor pa
problem eller onskemal, t.ex. om lexikografins protagonister, om
metalexikografins historia, om ordboksanvandning. Pa liknande sétt
utgors vissa partier av litteraturgenomgangar bestaende av upprakningar
av fragestdlningar som behandlats i en viss bok eller vid ett visst
symposium. Man kan darfor kritisera Hartmann for att han gor det
altfor enkelt for sig och stéller fler frégor an han ger svar pa, men a
andra sidan ar atskilliga av fragorna relevanta och nyttiga pa sa sétt att
de stammer till eftertanke och ger en del goda uppslag.

Man kan ocksé fréga sig vem boken egentligen &r avsedd for. A ena
sidan har den ett mycket pedagogiskt upplagg, med inledande samman-
fattningar ("This chapter will ...”), avslutande sammanfattningar,
aterblickar pa tidigare kapitel osv., vilket tyder pa att malgruppen inte i
forsta hand & lexikografiskt bevandrade personer. A andra sidan &r
fragestallningarna i manga fall av den arten att bara nagorlunda vél
Insatta lésare utan vidare kan ta dem till sig. Och Hartmanns program-
forklaring, som jag citerade inledningsvis, talar va knappast for att
boken & avsedd for nyborjare.

Andavill jag inte psta att Hartmanns bok saknar vérde vare sig for
den oinvigde eller for den som & vél insatt i amnet. Novisen fé&r en
systematisk och heltdckande forsta Overblick, och referenserna till
"further reading” kan som ett andra steg ge den fordjupning som saknas
I boken. Den i amnet redan hemmastadde kan dra nytta av fallstudierna,
de manga farska litteraturreferenserna och den inte helt obetydliga
méangd “"food for thought” som erbjuds genom de listor Over
lexikografiska fragestallningar och problem som & ett genomgaende
inslag i boken.
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Landau

Landaus bok & pa manga sétt en motpol till Hartmanns, och de tva
forfattarna 5jalva kan ocksa sagas vara varandras motpol er. Hartmann ar
teoretiker och larare, med relativt begrénsad erfarenhet av praktiskt
ordboksarbete; hans bok handlar om "teaching and researching” (med
tonvikt pa det sistnamnda). Landau daremot &r den erfarne praktikern,
som har deltagit i (och aven lett) ett flertal kommersiella ordboks-
projekt; undertiteln pa hans bok talar om lexikografi som "art and
craft”. Medan Hartmanns bok spanner dver i stort sett hela det lexiko-
grafiska faltet, behandlar Landau néstan enbart ensprakig engelsk lexi-
kografi, dessutom med en pataglig amerikansk slagsida. Hartmann
strévar efter bredd och kan darfor bara skrapa pa ytan; Landau anlégger
ett mer begréansat perspektiv och kan darfor ga mera pa djupet — eller far
snarare mojlighet att behandla sitt amne utforligare. Till detta kommer
att Hartmann uttrycker sig tamligen lapidariskt — ofta bara i form av
antydningar, hanvisningar, punktuppstalningar och liknande. Landaus
skrivsdtt daremot ar berdttande, resonerande och exemplifierande, och
hans huvudtext breder ut sig dver inte mindre an 420 sidor, néstan tre
ganger sa manga som i Hartmanns bok.

Forsta upplagan av Landaus bok innehdll atta kapitel, varav de tva
forsta utgjorde ett slags inledning (70 sidor) som huvudsakligen &gnade
sig a ordbokstypologiska och historiska fragor. Kérnan i boken (150
sidor) bestod av tre kapitel som i tur och ordning behandlade infor-
mationstyper, definitioner och bruklighet. Arbetet | ett ordboksprojekt
och ordboksutgivning i almanhet var amnet for de déarpa foljande
kapitlen (70 sidor), och slutligen behandlades i ett attonde kapitel nagra
amnen som inte hade funnit en naturlig plats i ndgot av de tidigare
avsnitten, bl.a. ordbokskritik och juridiska aspekter av ordboksarbetet.
Tillssmmans med de noter, bibliografier och register som avslutade
boken blev det en ganska substantiell volym patotalt 370 sidor.

Vad & det dd som & nytt i andra upplagan? Av de viktigaste
forandringarna vill jag sarskilt peka pa tva, som bada & ganska sjév-
klara med tanke pa vad som har hant inom lexikografin sedan boken
utkom forsta gangen.

Datoranvandning, som 1984 inte var en gévklarhet inom alt lexi-
kografiskt arbete, hade i den gamla upplagan fatt ett sarskilt kapitel
(" Computer Use and the Future of Dictionary Making”). Detta kapitel
ar nu dlopat, och i stédlet behandlas datorn genom hela boken som ett
sidlvklart hjélpmedel.

Aven den andra viktiga forandringen i den nya upplagan géller
datoranvandning men har i stéllet inneburit att det har tillkommit ett
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nytt kapitel. Det kan knappast rada nagot tvivel om att den allt mer
utbredda anvéndningen av stora, datoriserade korpusar i ordboksarbetet
har inneburit en revolution, och detta har Landau tagit fasta pA Det
nytillkomna kapitlet, med rubriken "The corpus in lexicography”,
omfattar inte mindre &n 70 sidor och fungerar sdvitt jag kan se utan
vidare som en introduktion till @&mnet korpuslexikografi. Efter en
historisk, delvis vetenskapshistorisk, tillbakablick behandlas sadana
saker som uppbyggandet av en korpus, urvalet av exempel ur korpusen,
sbkandet efter och identifieringen av kollokationer och idiom,
anvandningen av mjukvara av typ konkordansprogram, taggnings-
program osv.

Dispositionen av den nya upplagan ar i 6vrigt ganska ofdrandrad,
medan innehdlet har moderniserats pa atskilliga punkter. Brittisk
lexikografi har exempelvis fatt stérre utrymme, vilket i forsta hand har
inneburit att de ensprakiga ordbdckerna fér L2-inlarning har behandlats
utforligare. Den tvasprakiga ordboken daremot &gnas fortfarande bara
nagra sidor och da "chiefly as a means of contrasting the problems of
bilingual lexicography with those of monolingual”.

Av de tre centrala kapitlen ar jag personligen kanske minst impo-
nerad av det som behandlar informationstyper (exklusive betydelse- och
bruklighetsinformation, som har fétt sina egna kapitel); det &r
fortfarande for heterogent och tar fortfarande delvis upp sddant som
lampligen borde ha behandlats pa annan plats, t.ex. sortering, principer
for angivande av antalet uppslagsord, synonymordbocker, for- och
eftertexter osv. Det kan ocksa ndmnas att Landau nu, kanske till foljd av
ett papekande i min recension av forsta upplagan (Svensén 1992: 82),
har bestamt sig for att inféra tva begepp som i synnerhet inom
ensprakig lexikografi maste anses vara tamligen grundléggande men
som lyste med sin franvaro i forsta upplagan, namligen homonymi och
polysemi.

Avsnittet om bruklighet ("Usage”) & ocksa det lite heterogent; det
ar ocksa nagot dverdimensionerat och har faktiskt samma omfang som
kapitlet om informationstyper (55 sidor). Detta beror till stor del pa att
Landau inte bara behandlar olika typer av diasystematisk markering
utan ocksa gor utvikningar & olika hall och &en gar in pa sadana
amnen som lingvistiska bruklighetsundersokningar, markeringsinfor-
mation i ordbocker i historiskt perspektiv (inklusive braket kring
stilmarkeringarna i Webster’s Third), den speciella typ av ordbocker
som kallas "usage guides’, Dictionary of American Regional English
(DARE) osv. Inget av detta & ointressant, tvartom, men kapitlet skulle
havunnit pa storre koncentration.
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Definitionskapitlet & déaremot ett av de mest njutbara i hela boken.
Vad Landau, som den erfarne ordboksman han &r, har att sdga under
rubriker som "The principles of defining”, "Good defining practice”
och " Strategies in defining” & va vart att ta till sig. Bland nyheterna
kan ndmnas en avdelning med rubriken "Innovative defining styles’,
med bl.a. den numera néstan obligatoriska presentationen av Cobuild-
formatet. Korpuslexikografin blir aktuell ocksa i detta kapitel, dér
definitionsskrivande som tar sin utgangspunkt i korpusdata kontrasteras
mot det definitionsskrivande som bedrivs pa grundval av excerpt-
samlingar.

"Dictionary making is nothing less than the attempt to fashion a
custom-made product on an assembly-line basis.” Sa inleder Landau
kapitlet om ordboksprojekt, dar hans mangariga erfarenhet av att leda
praktiskt lexikografiskt arbete verkligen kommer till sin rétt. Har
lamnas knappast nagra aspekter obeaktade, det ma galla planering (dels
lexikografiskt, dels tids-, penning- och personalmassigt), redaktionellt
arbete (dataurval, artikelskrivande, kvalitets- och omfangskontroll) eller
teknisk produktion (typografi, korrekturlasning, illustrering, tryckning
och bindning). Vissa synpunkter & kanske alltfor specifikt amerikanska
eller altfor specifikt inriktade pa ensprakig lexikografi, men i huvudsak
a framstallningen sa pass alméant hdllen att den &ven foér oss har
mycket att ge.

Det sistnamnda omdomet géller delvis ocksa bokens sista kapitel,
som i den gamla upplagan hade den passande rubriken ” A Miscellany”
men som nu helt koncentrerar sig pa de juridiska och etiska aspekterna.
Utdver de problem som galler plagiat, varuméarken m.m. gar Landau in
pa ett intressant &mne som jag inte har sett behandlat forut, namligen
hur de i ett ordboksprojekt medverkande lexikografernas ideella
réttigheter skall tillgodoses. Detta avsnitt, som har rubriken ” Crediting
lexicographers’, rekommenderas alla ordboksforlag till sarskild
begrundan.

Vissa av de invandningar som jag framférde i min recension av
forsta upplagan &r fortfarande giltiga, och jag skall har inskranka mig
till att ta upp ett par av dem.

Aven om vissa dispositionsmassiga besynnerligheter nu har réttats
till, saknar boken fortfarande delvis den systematiska uppléggning som
skulle gora den till den idealiska kursboken. Som exempel kan ndmnas
det typologiska kapitlet, som tyvéarr ger samma tamligen osamman-
héngande intryck som i forsta upplagan. Vissa ordbokstyper diskuteras
inte har utan doljer sig i det historiska kapitlet, t.ex. de ensprakiga
ordbdckerna for L2-inlarning och de elektroniska ordbockerna, som har
fétt ett eget (men mycket kort!) avsnitt. Det kan naturligtvis diskuteras
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vad som & mest pedagogiskt, men om det finns ndgon del av
metalexikografin som lampar sig for en systematisk beskrivning sa ar
det val anda den typologiska aspekten.

Den bekantskap med |exikografins elementéra terminologi som en
introduktions- eller kursbok bor ge lasaren saknas fortfarande i viss
utstrackning. Det & enligt min uppfattning fullt mgjligt att bendmna
olika foreteel ser inom ett visst fackomréde med deras respektive termer
utan att hemfalla & vad som bokens baksidestext lite nedldtande kallar
”jargon and unnecessary technical language”.

Det 6vervagande positiva helhetsintryck som forsta upplagan gjorde
kvarstar emellertid. Boken har dels ett faktaférmedlande syfte, att ge en
alman introduktion till @mnet, dels ett radgivande syfte, att ge
vagledning i det lexikografiska arbetet. Pa faktasidan har jag inte heller
nu ndgra allvarliga invandningar att komma med, och nér det galler den
radgivande aspekten bedomer jag fortfarande Landaus allménna
instalning som sund och realistisk.

Pa plussidan maste ocksa uppforas att boken & mycket valskriven
och informativ och att den i mycket hogre grad an exempelvis
Hartmanns bok och Svensén (1987) lampar sig for stracklasning — jag
skulle t.o.m. i stora stycken vilja rekommendera den som ren ngjes-
l&sning. Landau & en driven skribent som verkligen lagger sig vinn om
att gora framstaliningen l&ttlast och intressevackande. Som sérskilt
givande skulle jag vilja framhdla de intressanta inblickar man far i den
amerikanska lexikografins historia och den lite speciella ordbokskultur
som rader i USA.

Avslutningsvis nagot som kanske av de flesta uppfattas som en
kuriositet men som jag énda inte kan |ata bli att némna. Genom att lasa
Landaus férord och hans dérpa foljande ” Introduction” kan vi namligen
faosstill livs en liten falstudie av dels hur en forfattare kan reagera pa
andras recensioner av hans bok, dels hur han gjév skulle vilja recensera
boken.

Landau borjar sitt foérord med de tankvérda orden: "Revision of
one's own work puts one in the uncomfortable position of judging
oneself as an outsider.” Detta later ju ansprakslost och bra, men
forfattaren tar ocksatillfallet i akt att ge en kénga at dem som recenserat
forsta upplagan. Han tycks ha tagit illa vid sig av vissa anmérkningar,
och man kan spekulera om vem som eventuellt borde kdnna sig traffad
av foljande passage:

Some critics of the first edition said the book had its virtues but was not
methodical enough; it wasn’'t organized systematically and failed to
cover everything in a logical way. They were probably right. But if |
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were to dissect the dictionary structure in a completely cam and logical
way, if | were to write a string of endless, numbered paragraphs, 3.1.5.6
followed by 3.1.5.7 followed by 3.1.5.8, and so on, one passive-voice
sentence dribbling away into the next, the system might be improved but
the book would be unreadable, and worse, unread.

Han sager sig dock efter basta formaga ha forsokt dtgarda dessa brister
genom diverse omredigeringar och hoppas att han darigenom inte har
"disabled [...] the essential appeal of the book”.

Detta leder mig in pa Landaus attityd till den egna boken, och pa
den punkten kan man inte direkt beskylla honom for Gverdriven blyg-
samhet. Efter att ha ndmnt de allménna bdcker om lexikografi som
publicerats under senare ar avslutar han sin " Introduction” med foljande
gévrecension:

As valuable as these works are in their several ways, none combines the
particular qualities of the first edition of this book that made it singular
and that | have endeavored to maintain in this edition. These are the
point of view of a seasoned lexicographer with broad practical
experience in planning, managing, and editing dictionaries; an individual
writing style devoid of pretentiousness or condescension that speaks
from one person to another, not to a crowd of assembled acolytes or to a
roomful of robed academics; and comprehensive, in-depth coverage of
the field of English lexicography.

Man kan sakert hdlla med om mycket av detta, men skall sddant ségas
av forfattaren gav?
Béoint

Béjoints bok blev jag forsta gangen uppméarksam pa genom en annons
fran Oxford University Press. Forfattarnamnet Béjoint, titeln Modern
Lexicography. An Introduction och tryckaret 2000 verkade lovande, sa
jag bestéllde boken och sag fram emot att fa lasa en nyskriven allmén
introduktion till den moderna lexikografin. Men min besvikelse blev
stor nér jag fick boken i min hand och det visade sig att det bara rorde
sig om en oférandrad paperbackversion av samme forfattares Tradition
and Innovation in Modern English Dictionaries, som utkom 1994! Den
enda forandringen utover titeln och det nya forordet & 1 1/2 sida
”Update on References, 1994-2000". Aven om det béde pa tryck-
ortssidan och i forordet tydligt star att detta & en nyutgava i paperback
av en adldre bok, tycker jag att forlagets metoder &r tvivelaktiga. Ett
titelbyte pa en bok, i synnerhet om den nya titeln har en sa helt
annorlunda och mer generell innebérd an den gamla, bor givetvis mot-
svaras av en forandring av innehdllet i samma riktning.
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| likhet med Landau behandlar Béjoint enbart ordbocker med
engelska som objektsprak, sava brittiska som amerikanska; ett bra
exempel pa att den gamla titeln pa boken & mer adekvat an den nya. |
likhet med Landau forbigar han ocksa nastan helt de tvasprakiga
ordbdckerna och namner dem bara i forbigdende i typologiska
sammanhang; ytterligare ett bra exempel pa att den gamla titeln hade
bort behallas, for det finns verkligen inte mycket att séga om "tradition
and innovation” nér det galler tvasprakiga ordbodcker utgivna i den
engelsksprakiga vérlden — Collins' serie av bidirektionella tvasprakiga
ordbdcker utgor val det enda undantaget.

Till skillnad frén vad som &r fallet i Landaus bok betraktas hér den
engelska lexikografin sa att séga "utifran”. B&oint & fransman, pro-
fessor vid Université de Lyon 2. Som sadan & han val insatt i den
franska lexikografiska traditionen, och ett av syftena med boken anger
han vara att undersoka i vilken utstrackning franska lingvisters och
(meta)lexikografers ron kan tillampas i ett engelsksprakigt samman-
hang. Citat fran franska auktoriteter & darfor vanligt férekommande i
texten (och till hjap for icke-frankofona l&sare forsedda med engelsk
overséttning i fotnoter), men detta inslag &r inte als séarskilt patrang-
ande utan ger i lagom doser en extra och lite annorlunda dimension &t
framstalIningen.

Forfattarens ” utanforskap” innebar dock inte att han inte behérskar
sitt amne. Tvartom: hans bade vidstrackta och djupgaende kunskaper
om anglosaxisk lexikografi imponerar verkligen. Och gélv anser han
det inte vara ndgon nackdel att vara en utomstaende betraktare, eftersom
en sadan ...

.. may be able to see things that the insider does not — a well-known
fact in sociology or anthropology. Dictionaries are so familiar to us all,
and such subtle mirrors of some of the characteristics of our societies
that the outsider may find it easier to describe them than the insider
would.

Citatet avspeglar Béjoints dragning till just det sociologiska och
antropologiska, till ”ordbokskulturen”. Det &r alltsa helt foljdriktigt att
han som rubriker patva av bokens sju kapitel har " The Lexicographical
Scene of English-Speaking Countries” resp. " Genera-Purpose
Dictionaries and Society”. Och ndgra av underrubrikerna i det
sistnamnda kapitlet bar verkligen syn for sdgen: "The dictionary as
guardian of the purity of language”, " The dictionary as thesaurus of all
the collective knowledge of the society”, ” The dictionary as guardian of
absolute and eternal truth”, "The dictionary as guardian of the moral

and ideological values of the society”.
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Skildringen av de "lexikografiska landskapen” i USA resp. England
a mer kortfattad och dverskadlig an Landaus och darfor kanske ocksa
mer givande. Det amerikanska landskapet beskrivs som mer enhetligt an
det brittiska: ordboken &r inte ett objekt som &r forbehallet eliten utan &r
avsedd att anvandas av gemene man i snart sagt ala livets skiften.
Franvaron av "lexicographese”, den enkla uttalsnotationen och det

encyklopediska inslaget — allt detta bidrar till att géra de amerikanska
allméanordbockerna till var mans egendom, till ett hjdlpmedel som inte
brukar saknas i ndgot hem. De amerikanska ordbockerna har i stort sett
behdllit sin karaktér under en lang foljd av &r, och nagra tendenser till
storre  forandringar & inte inom synhdl. Det brittiska
ordbokslandskapet & i sin tur mer omvaxlande an det amerikanska.
Bé&oint beskriver det som bestdende av dels de "traditionella” ord-
bockerna av typ OED och dess efterfoljare (historiskt-diakront inriktade
eller g), dels av de "nya’ och innovativa ordbdckerna, i synnerhet de
som & avsedda for L2-inlarning (OALDCE, LDOCE, CIDE, Cobuild
m.fl.). Har finns ocksa ett intressant avsnitt om de lexikografiska
relationerna mellan England och USA, vilka & &dre och mer
komplicerade & man tror. Men genom att Bgoint inte har uppdaterat
sin text sedan 1994 f& man inte veta nagot om de senaste arens
rikhaltiga utgivning av ensprakiga engelska ordbocker (se t.ex.
Ohlander 2001), varfor hans kartlaggning av det anglosaxiska ord-
bokslandskapet maste betraktas som of ullstandig.

Till "ordbokskulturen” hor forstés ocksa ett omrade som ordboks-
anvandning och ordboksanvandare. Bgoint konstaterar att det har blivit
vanligare, framfor alt i England och Tyskland, att metalexikografer
intresserar sig for fragor som: Vem koper ordbocker?, Till vilka
socialgrupper hor anvandarna?, Hur & alders- och konsfordelningen?
Ar kopare och anvandare samma personer? osv. Men ingen tycks ha
kunnat komma med nagra praktiska rad om hur man skall bli narmare
bekant med den som Wiegand kallar "der bekannte Unbekannte’.
Mojligen, skriver Béoint, skulle man genom att studera ord-
boksrecensioner avsedda for icke-fackman kunna fa grepp om de
forvantningar som folk i allménhet har pa sina ordbocker. Men studiet
av sddana recensioner verkar resultera i foljande, ganska nedsldende
bild av anvandarnas syn paden idealiska ordboken:

... the ideal general-purpose dictionary [...] is adictionary that contains
as many entry-words as possible, particularly all the ‘good’” words, but
omits taboo words, neologisms, and other ‘undesirable’ words that do
not fit into the popular image of the language; that defines all entry-
words with undisputable authority; and that indicates clearly how far
each word is acceptable or unacceptable.
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Béjoint forsummar givetvis inte traditionella aspekter pa ordboks-
anvandning sasom "reference needs’ och "reference skills’ utan &gnar
dem ett sarskilt kapitel. Detta & ett omrade som han sjav har bedrivit
forskning pa och & va fortrogen med. Har diskuteras ett stort antal
undersdkningar som har olika syften och tilldmpar olika metoder —
altifran Barnharts klassiska brevenkat 1955 bland 108 collegelérare i
27 amerikanska stater med fragor om vilka informationstyper de be-
domde vara viktigast for studenterna, till Miller & Gildeas (stundtals
mycket roande) experimentella studier av hur barn (7- och 12-aringar)
tolkar definitioner i ensprakiga ordbdcker. Avslutningsvis kommer han
ocksa in pa ordinlarningseffekten vid ordboksanvandning: hur in-
forlivas en lexikalisk enhet med vart mentala lexikon — gar vi forst in
for en prototyp vars olika sardrag vi darefter urskiljer, eller borjar vi
med att samla pa oss sardrag som vi sedan kombinerar till en enhet?
B&oint anser att vi behtver mer kunskap om det han kallar " psyko-
lexikografi” eller " psykolexikologi”, sa att ordbtcker i hdgre grad kan
utformas efter vad vi vet om vart mentala lexikon och dess sétt att
fungera. Pa det hela taget &r kapitlet mycket givande som en samman-
fattande Gversikt, &ven om forfattaren alltsd inte har tagit hansyn till vad
som publicerats pa omrédet under de senaste tio aren (t.ex. Wiegand
1998).

Under rubriken "The Linguistic Traditions of Lexicography” gar
Béjoint in pa relationerna mellan lingvistik och lexikografi sedda i ett
historiskt perspektiv och diskuterar bl.a. forhdlandet mellan lexiko-
grafin och de lingvistiska skolorna. Bortsett fran de stora " akademiska”
ordbdckerna var lingvisterna forr knappast intresserade av ordbdcker
als, utom magjligen som redskap for det egna arbetet. Kommersiella
almanordbocker betraktades narmast som nagot "orent”, som
ovetenskapliga biprodukter av lingvistisk verksamhet. Och de praktiska
lexikograferna var knappast heller intresserade av medverkan fran
lingvister (&t vara att forhdllandena i USA avvek nagot fran den
almanna bilden). Situationen & nu emellertid en helt annan, och
kontakterna &r intensiva mellan lingvister & ena sidan och praktiska
lexikografer och metalexikografer & den andra; dessutom &r det inte
ovanligt med lingvister som ocksa & lexikografer och vice versa.
Senare delen av kapitlet &gnas a ”Lexicographical Traditions’, och
detta & va det avsnitt av boken som & mest generellt hdlet och
kommer ndrmast den praktiska lexikografin. Med det lingvistiska
perspektivet standigt nérvarande granskas kritiskt ordbOckers sdtt att
hantera saddana saker som urval, lemmaanséttning och (utforligast)
definitionsskrivning.



308

Om bokens inledningskapitel finns inte sd mycket att saga, eftersom
det & ganska konventionellt upplagt. Begreppet ”ordbok” diskuteras
utforligt, men den ordbokstypologi som presenteras maste betraktas
som utomordentligt mager. (Liksom hos Landau finns dock en del
typologiskt stoff undangdmt i det kapitel som behandlar det anglo-
saxiska lexikografiska landskapet.) Av storre intresse ar da att Béjoint i
sammanhanget kommer in pa amnet ordbokstypol ogiernas typologi.

Det avslutande kapitlet har rubriken "Whither Lexicography?’. Det
har onekligen sinarisker att trycka om ett sadant kapitel helt of 6randrat,
och som framtidsscenario & det darfor av ganska begransat vérde.
Béjoint & medveten om fragans generella svarighetsgrad men anser att
man kan komma i narheten av ett slags svar genom att dels studera de
innovativa ordbocker som har utkommit pa senare tid, dels ocksa
genom att ta del av vad teoretiska lingvister nyligen har skrivit om
lexikografi. Och det &r precis vad han gor. Han koncentrerar sig darvid
pa tva viktiga foreteelser som blivit mycket omdiskuterade pa senare ar
— dels kollokationer och idiom, dels polysemi — och deras behandling i
ordbocker.

Slutligen skall sigas att Tradition and Innovation in Modern
English Dictionaries har en mycket utforlig bibliografi (29 sidor), som
altsa stracker sig fram till 1994. (Det supplement for aren 1994—-2000
som finns i Modern Lexicography. An Introduction upptar som sagt en
och en halv sida.)

Sammanfattningsvis: en intressant och valskriven bok om ensprakig
anglosaxisk lexikografi, betraktad huvudsakligen ur ett lingvistiskt,
historiskt och sociologiskt perspektiv, inte heltdckande och fullt up-to-
date men ofta fruktbart problematiserande och med manga tanke-
vackande synpunkter och resonemang.

Jackson

Avsikten var ursprungligen att artikeln skulle sluta har. Men sa dok det
ovantat upp en aldeles ny bok med utgivningsar 2002 som det hade
varit synd att forbiga, varfor jag avslutningsvis ocksa skall siga nagot
om Howard Jacksons Lexicography. An Introduction.

Detta & en renodlad |arobok, uppenbarligen en vidareutveckling av
ett material som forfattaren under en foljd av & har anvant i
undervisningen inom en "lexicography module” for sistadrsstudenter i
engelska vid University of Central England i Birmingham. Men det &r
inte fraga om négra nodtorftigt uppstramade och hopredigerade hand-
outs utan om en va8l sammanhangande och klart |asvard framstéllning.
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Har é&erfinns samma pedagogiska grepp med kapitelinledningar,
sammanfattningar, anvisningar pa “further reading” osv. som i
Hartmanns bok, men till skillnad fran Hartmann & Jackson reso-
nerande, beskrivande och exemplifierande just pa det sitt som man
maste kréva av en laroboksforfattare.

| forordet ndmner Jackson att det nu & ”time for a new treatment of
the subject in the UK”. Och boken & ocks3, trots sin allmant
formulerade titel, en typisk exponent for det anglosaxiska séttet att
skriva introduktionsbdcker i lexikografi. For det forsta handlar den i
stort sett enbart om ensprakiga engelska ordbocker, och man fér
tydligen vénja sig vid att i sddana har sammanhang betrakta termen
"lexikografi” som liktydig med "ensprékig lexikografi med engelska
som objektsprak”. For det andra tycks det vara obligatoriskt att dgna
ganska mycket utrymme & den engelska lexikografins historia (i
Jacksons fall 44 av bokens totalt 183 textsidor), vilket skert & utmarkt
for engelskstuderande men kanske inte lika angel&get for dem som vill
lara sig nagot om lexikografi i allménhet.

Bokens karaktér av larobok forstarks av att Jackson startar fran
grunden och &gnar de tva inledande kapitlen at en systematisk genom-
gang av lexikologiska elementa, nastan ett slags kondenserad motsva-
righet till Mamgren (1994). Har presenteras kortfattat grundbegrepp
som homonymi, homografi, lexikaliska enheter av olika slag (samman-
séttningar, avledningar, flerordsenheter, "phrasal verbs’, idiom), ord-
klasser, betydelse (referens, denotation, konnotation etc.), betydelse-
relationer (synonymi, antonymi etc.), sSyntagmatiska relationer
(kollokationer, idiom etc.).

Efter dessa prelimindrer kommer sa forfattaren i kapitel 3 in pa det
rent lexikografiska omrédet och beskriver mycket kortfattat vad en
ordbok &r, vad den kan innehalla, hur den blir till och hur den bedéms.
Ocksa detta avsnitt gor ett lite preliminart intryck och & uppenbarligen
insatt har som en inledande Gversikt 6ver bokens innehdl i stort, som
kort kan sammanfattas pa foljande sétt: ordbokshistoria (kap. 4-6),
ordboksanvéndning och ordboksanvandare (kap. 7), informationstyper
(kap. 8-10), sarskilda ordbokstyper (kap. 11-12), ordboksprojekt (kap.
13), ordbokskritik (kap. 14).

Av de tre historiska kapitlen behandlar det forsta brittisk lexikografi
fram t.o.m. Johnson och det andra OED; i det tredje presenteras den
amerikanska traditionen (dvs. Webster i olika skepnader), varefter
utvecklingen pa bada sidor om Atlanten f6ljs fram till nutiden. Jackson
skiljer sig har fordelaktigt fran Béjoint pa sa sétt att han tar tillborlig
hansyn till de elektroniska ordbdckerna.
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| det korta avsnittet om ordboksanvandning och ordboksanvéndare
tar Jackson bl.a. upp relationen mellan sprékliga aktiviteter och an-
vandarnas informationsbehov i samband med dessa. Gott och val, men
nér han later konsultationsprocessen bli utgangspunkt fér en presenta-
tion av begreppen makrostruktur och mikrostruktur och deras realise-
ring i ordbocker, har jag lite svarare att folja honom: detta & kanske
inte den plats dar man i forsta hand skulle soka information om sadant
som har med ordboksstruktur att géra (&ven om jag inser att det kan
ligga en poang i att ocksa diskutera saken utifran ett anvandar-
perspektiv).

Dérefter gar Jackson in pa de olika informationstypernai en ordbok
och deras behandling. Han har tidigare konstaterat att det anvandarnai
forsta hand soker information om & ordens betydelse, och kapitlet
agnas foljaktligen & betydelseangivelser i ensprékiga ordbdcker,
framfor allt olika slag av definitioner. Dér finns ocksa en genomgang av
olika "skolor” néa det gdler indelning i delbetydelser: de sk.
"lumpers’, som slar ihop alla betydelser till en och Gverlamnar a
anvandaren att finna den betydelsenyans som passar i den givna
kontexten, och "splitters’, som vill dela upp betydelsen i s& manga
delbetydel ser som mgjligt.

Forfattaren & sjdv nagot av en ”lumper”, eftersom han buntar ihop
nastan alla de Ovriga informationstyperna i nasta kapitel, som
betecknande nog har rubriken "Beyond definition”. Det & ocksa
karakteristiskt for den anglosaxiska metalexikografiska kulturen (jam-
for Landau ovan) att informationstypen ”"Usage’ upptar inte mindre &n
hélften av utrymmet. En av informationstyperna har Jackson dock
sparat till nasta kapitel, namligen etymologi. Har fors en del generella
och nyttiga resonemang kring varfor ordbdcker innehaller etymol ogisk
information, hur den kan vara utformad och hur den skall tolkas. |
ovrigt har kapitlet inte sa mycket att ge en nordisk |asekrets eftersom
framstéllningen & sa helt inriktad p& beskrivning av engelska ords
etymologi.

Efter informationstyperna tar Jackson steget in pa det typologiska
omrédet, och det & ocksa betecknande att ett av de tva kapitel som
agnas detta tema handlar om ensprakiga ordbocker for L2-inl&rning.
Efter den obligatoriska historiska inledningen om OALDCE, LDOCE,
Cobuild och CIDE foljer ett resonemang kring anvandarnas inkodnings-
resp. avkodningsbehov och hur de tillgodoses av dessa ordbdcker, inte
minst i cd-rom-version. Detta kapitel ar ett av de mest informativai hela
boken och ger en utmérkt sasmmanfattning av det man behtver veta om
denna ordbokstyp, som star for en sa stor del av de senaste decenniernas
Innovationer inom lexikografin.
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Under rubriken ” Abandoning the alphabet” aterkommer vi till amnet
ordboksstruktur, men fortfarande med typologiska fortecken i det att
Jackson ganska utférligt diskuterar ordbocker av olika slag med
systematisk makrostruktur. Han anlagger ocksa ett historiskt perspektiv
och skildrar den tematiska traditionen inom engelsk lexikografi, allt
ifran A frics (955-1020) latinska glossarium med engel ska forklaringar
fram till Rogets Thesaurus, en tradition som sedan har fortsatts genom
ordbocker for L2-inlarning som Longman Lexicon of Contemporary
English (1981) och Longman Language Activator (1993).

Jag har egentligen inte sa mycket att siga om det korta och inte
sarskilt mérkvardiga avsnitt om genomforandet av ordboksprojekt som
sedan foljer. Har har Landau (som Jackson f.0. citerar ett par ganger)
betydligt mer att ge. Intressantare &r da det sista kapitlet, som visar sig
besta av ingenting mindre dan en systematisk framstallning av amnet
ordbokskritik (metoder, beddmningskriterier, olika typer av ordboks-
recensioner osv.), ndgot som jag inte tidigare har sett behandlat i en
introduktionsbok i lexikografi.

Boken avslutas med en kortfattad bibliografi och ett minimalt sak-
register.

Lexicography. An Introduction & pa det hela taget en sympatisk
produkt. Som introduktionsbok & den lagom utforlig: den & inte sa
lapidariskt uppraknande som Hartmann men inte heller lika mangordigt
berdttande som Landau. Den har ocksa enligt min uppfattning lagt sig
pa en lagom avancerad niva och & inte sa " akademisk” som Béjoint.
Jackson har visserligen haft dispositionsméssiga problem av ungefér
samma slag som Béoint och Landau, men fdljderna ar inte alltfér
storande. Nagon handbok i praktiskt lexikografiskt arbete & detta inte;
dartill & avsnitten om ordboksstruktur, om informationstypers
behandling och om ordboksprojekt altfor kortfattade. PA minussidan
maste ocksa uppforas att boken lider av samma innehdllsliga
begransning som Landau och Béjoint, allts den ensidiga inriktningen
pd ensprékig engelsk lexikografi (jffr Malmgren 2002:48-50). Det
minskar dess varde som alman introduktions- och kursbok ur
exempelvis nordiskt perspektiv, men den fungerar sakert utmarkt for
studenter inom det anglosaxiska sprakomradet och for engelsk-
studerande i varlden i dvrigt.
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