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Ulrika Djarv

Lemma(re)konstruktion i K.F. S0derwalls Ordbok
ofver svenska medeltids-spraket

My ongoing study of K.F. Soderwalls period dictionary Ordbok 6fver svenska medel-
tids-spraket (Sdw) (1884-1918, 1925-1973) concerns, among other things, the
reconstruction of the lexicographers principles for constructing lemmas from the Old
Swedish material, which is rich in variation. It has been claimed that the lemmas in
Sdw are constructed to represent an Early Old Swedish form. My observations, pre-
sented here, of the lexicographers handling of vowel balance and consonant epenthesis
indicate that the constructed lemmas are normalized towards a somewhat younger
Late Old Swedish form. However, other details in the lemmas suggest otherwise, and
this inconsistent lexicographical adoption of neogrammarian soundlaws can cause
difficulties in using Sdw. The article also touches upon the possibilities of using fre-
quency and sociolinguistically motivated prestige forms as principles for constructing
lemmas in historical dictionaries.

1. Inledning

Denna artikel &r en rapport fran mitt pagdende avhandlingsarbete, som ar
en lexikografihistorisk granskning av en historisk ordbok: K.F. Sdder-
walls Ordbok ofver svenska medeltids-spraket (Sdw) (1884-1918, sup-
plement 1925-1973). Avhandlingens syfte ar att granska och beskriva
Soderwalls medeltidsordbok med fokus pa behandlingen av det forn-
svenska materialet och forhallandet till det sena 1800-talets lexikografiska
teori och metod. | ordboken saval som i den systematiska granskningen
och beskrivningen av densamma intar naturligtvis lemmat en fram-
tradande position. Lemmats form ar av avgorande betydelse for ordboks-
anvandarens chanser att lyckas med sin sokning och detta gor sig sarskilt
gallande i ordbdcker som Sdw, som behandlar ett langt onormerat sprak-
stadium (ungefar 1220-tal till 1520-tal enligt dateringen av textaldern i
kéllforteckningen). Min undersokning av Soderwalls principer for att ge
lemmat en form utgar fran den simpla fragan: Varfor ar det sa svart att
hitta i Sdw? Aven om lexikografen inte avség att ordboken skulle vara
normerande har den p.g.a. sin dominans kommit att bli det, kanske fram-
forallt vad galler lemmaformerna, och detta far aterverkningar aven utan-
for lexikografin eftersom uppslagsformen i Sdw ofta aterges i vetenskap-
lig text om fornsvenska. | foreliggande artikel presenterar jag hur jag ar-
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betar med att rekonstruera Soderwalls principer for att skapa lemma-
former. Framstéllningen inleds med en kort 6versikt dver olika lemma-
konstruktionsprinciper. Dérefter refereras nagra tidigare omdémen om
Sdderwall och hans medeltidsordbok. Sedan presenteras mina rekon-
struktionsforsok utifran ett par detaljexempel, vilka kopplas till det sena
1800-talets sprakforskning. Till sist diskuteras mojligheten att relatera
sadana iakttagelser pa detaljniva till en mer 6vergripande lemmakon-
struktionsprincip.

2. Lemmakonstruktion i sprakstadieordbocker

Introduktioner till och handbdcker i lexikografi tillhandahaller ingen dju-
pare behandling av lemmats form i ordb6cker 6ver variationsrika sprak
eller varieteter, sasom sprakstadieordbocker. | NLO benamns den typ av
lemma som moter i sprakstadieordboken konstruerat lemma, vilket ges
foljande definition:

lemma som er konstruert med utgangspunkt i et spraklig tegn som har forskjel-
lige, men nesten ens uttrykk

— Konstruerte lemmaer brukes sarlig ved kodifisering av eldre spraktrinn og av
dialekter. (NLO 1997:159)

I enlighet med denna terminologi anvénder jag termen lemmakonstruk-
tion for att beteckna den process som leder fram till det konstruerade
lemmat trots det utbredda bruket av termen normalisering for denna pro-
cess. Med termen rekonstruktion avses har framst mina forsok att blott-
lagga de principer lexikografen har tillampat. Med rekonstruktion forstas
dock emellanat aven sprakvetarnas mer eller mindre brukliga och expli-
cita syfte att ge lemmat en sa ursprunglig form som mojligt (d&ven om
formen inte belagts i materialet).

De huvudsakliga kallorna till kunskap om de principer som tillampas
vid lemmakonstruktion &r utanfortext till och recensioner av befintliga
historiska ordbdcker samt projektbeskrivningar av planerade sadana. |
beskrivningarna kan tva teoretiska inriktningar skonjas: en fonologisk-
grafologisk och en sociolingvistisk.

Det teoretiska perspektiv pa lemmakonstruktion som jag benamner fo-
nologisk-grafologiskt tycks ligga bakom sadana lemmakonstruktionsprin-
ciper som aterger lemmana i s ursprungliga former som majligt eller i
former som representerar ett i nagon mening klassiskt sprakstadium. Vid
lemmakonstruktionen tillampas (vedertagna) lagar om fonologisk forand-
ring, vilket ger den fonologihistoriskt kunnige ordboksanvandaren den
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ursprungliga form (eller en pa nagon annan grund utsedd klassisk form)
utifran vilken det & mojligt att harleda senare former som férekommer i
sprakstadiet. En problematisk konsekvens av detta kan bli att ordboks-
anvandaren for att lyckas med sin ordbokskonsultation forvéantas gora en
korrekt fonologihistorisk analys av ett for henne eller honom till betydel-
sen oként ord i en text. Nutida representanter for den fonologisk-grafo-
logiska lemmakonstruktionsprincipen tillhandahaller ofta detaljerade
redogorelser for atergivningen av forhallandet mellan lemmats form och
enskilda fonologiska forandringar (se t.ex. Simensen 1992 och ONP
2004). Problemen uppstar nér inte detta sker, vilket vanligen &r fallet med
aldre historiska ordbdcker som Sdw. Kommentarer till befintliga histo-
riska ordbocker tycks inte séllan fOrutsatta att konstruerade lemman re-
presenterar sa ursprungliga former som mojligt. Har kan t.ex. namnas Jon
Thorkelssons (1913) rattelser till andra upplagan av Johan Fritzners forn-
vastnordiska ordbok. Thorkelsson vacker ett i detta sammanhang princi-
piellt intressant sporsmal i det att han invander mot att Fritzner inte alltid
aterger aldre former. Thorkelssons exempel harror dock fran bojnings-
former som knappast ar aktuella i lemmaposition.

Han har ikke synderlig Interesse for de grammatikalske Former. Derfor re-
spekterer han ikke og opfarer ikke de @ldre Former fra den farste Halvdel
af det 13de Aarhundrede. Den Sprogform, som han anvender, tilhgrer det
14de Aarhundrede. | Stedet for de klassiske Endelser o, om, or 0.s.v.,
bruger han det senere Sprogs Endelser u, um, ur o.s.v. (Thorkelsson 1913:

[1])

Detta kan ocksa jamféras med Finn Hadnebgs férord till supplementet till
fjarde upplagan av Fritzners ordbok, i vilket han skriver att en del av de i
supplementet inforda lanorden och nybildningarna fran sprakstadiets slut
inte har konstruerats till de former de skulle ha haft i sprakstadiet tidigare
skeden (Hednebg 1972:7).

Ett nutida exempel pa redovisning av tillampade lemmakonstruktions-
principer dar det uttryckligen anges att det handlar om rekonstruktion av
ursprungligare former ar ONP:s brukarvégledning:

Alle opslagsord opfares i ortografisk normaliseret form. ONP’s ortogra-
fiske norm afspejler et rekonstrueret sprogstadium fra ca. 1200-1250
(neermere 1200 end 1250). Hvor et valg har skullet treeffes mellem is-
landsk og norsk standard, er den mere konservative norm, oftest den is-
landske, foretrukket. (ONP 2004:[12])

Det ar noterbart att de konstruerade lemmana beskrivs som en norm och
att denna norm preciseras i saval tid som rum (och kanske socialt), dvs.
som en ledvarietet.
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| det teoretiska perspektiv som jag kallar sociolingvistiskt utgér normen
— eller dess stallforetradare i det onormerade sprakstadiet: en social mer-
vardesform (se Mogensen 1992:177) — utgangspunkt for lemmakonstruk-
tionen. En social mervéardesform som definieras utifran en region, en ut-
fardare eller skribent, en texttyp eller liknande kan betraktas som en vari-
etet som utgor ett system inom det system som sprakstadiet utgor (jfr
sprakstadiedefinitionskriterierna i Reichmann 1990). En sadan social
mervérdesform har rimligtvis en del gemensamt med den mest frekventa
formen, eftersom en miljo som producerar texter vilka beddoms represen-
tera en social mervéardesform ocksa bor vara en stor textproducent. De
lexikografer som diskuterar och praktiserar en lemmakonstruktionsprincip
baserad pa en social mervardesform tycks vara desamma som foresprakar
sprakstadieordbokens synkroniska inriktning och det sociolingvistiska
perspektivet kan betraktas som en strategi for att undvika (etymologiskt)
rekonstruerade lemmaformer. Det maste dock framhallas att dven denna
princip har ett starkt fonologisk-grafologiskt inslag. | ett dldre onormerat
sprakstadium uppvisar aven en utsedd social mervardesform variation
utifran vilken lemmana maste konstrueras (genom en idealiserad gra-
femanalys, se Andersson, Goebel & Reichmann 1981).

Aven om det forefaller rimligt att anta tva olika teoretiska perspektiv
bakom lemmakonstruktionen &r det som synes vanskligare att i enskilda
fall dra gransen mellan de bada eller att avgora om och i sa fall hur det
ger metodiska konsekvenser.

3. Soderwall, Sdw och det sena 1800-talets sprakvetenskap

Ar 1868 fick den d& 26-arige K.F. Soderwall i uppdrag av Svenska
fornskriftséallskapet att sammanstalla “en nagorlunda fullstandig, med
insigt och omsorg utarbetad ordlista 6fver de i Séllskapets utgifna Sam-
lingar forekommande Forn-Svenska ord, eller annu hellre en liten ordbok
ofver medeltidsspraket i allmanhet” (brev fran J.E. Rydqyvist till K.F.
Soderwall den 27 mars 1868) och excerperingsarbetet inleddes redan
samma ar (Kock 1925:32). Rydqvist var den stora frontfiguren i den ro-
mantiska historisk-komparativismen i Sverige och i hans sexbandsverk
Svenska sprakets lagar, som utkom med borjan 1850, ingick tva ordboks-
band, av vilka det senare utgavs postumt 1883 av Soderwall. Junggram-
matikern Adolf Noreen beskriver Soderwall som “den sasom sprakhisto-
riker fullkomligt af Rydqvists anda besjalade docenten, sedermera profes-
sorn i Lund K. F. SODERWALL” (Noreen 1903:243). Soderwall verkade
alltsa samtidigt som junggrammatiken gjorde sitt intdg i Sverige pa 1870-
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talet, men han tycks inte ha omfamnat denna skola. Hans egna skrifter
avslojar valdigt lite av teoretiskt intresse och hans samtida kolleger be-
kraftar denna bild. Elof Hellquist skriver om Soderwall:

att hans begavning icke var av kombinatorisk art, och att han for 6vrigt
hyste en viss motvilja mot vad han kallade *hypoteser’, i vilket uttryck han
nog stundom ocksa inbegrep vetenskapliga teorier, som i sjélva verket natt
en val hog visshetsgrad for att denna beteckning skulle kunna anses fullt
traffande. (Hellquist 1925:209)

Trots denna hdvdade brist pa teoretiskt intresse, som ekar i Axel Kocks
(1925) och Emil Olsons (1937) nekrologer ¢ver Soderwall, ar lexiko-
grafens teoretiska hemvist betydelsefull — inte darfor att beteckningen
som sadan spelar nagon storre roll eller for att det ens var sa stor skillnad
mellan historisk-komparativister och junggrammatiker — utan darfor att
Soderwall var verksam i en sprakvetenskapligt expansiv tid. | avhand-
lingen avser jag att ur vetenskapshistoriskt perspektiv belysa hur detta
vetenskapliga klimat paverkat lexikografens framstallning av det sprak-
liga materialet. Dvs. hur beredvillig var Soderwall att tillampa sprak-
forskningens senaste resultat i form av junggrammatiska lagar och
darmed inkorporera dem i den historiska lexikografins metoder? Fragor
av detta slag ar emellertid inte bara viktiga for att relatera det lexiko-
grafiska arbetet till den samtida sprakvetenskapen, utan ocksa darfor att
Sdw har fatt stor inverkan inte bara pa senare tiders sprakhistoriker utan
pa alla som sysslar med svensk medeltid.

Den mig veterligt forsta offentliggjorda granskningen av Sdw ar Fred-
rik Tamms recension av medeltidsordbokens forsta nio haften, vilken
publicerades i Arkiv for Nordisk Filologi 1890. Tamm kommenterar av-
vikelser fran olika framstallningsprinciper men behandlar inte principerna
som sadana pa nagot ingaende satt. | fraga om lemmakonstruktionen
kommenterar han skicket att ge lemmana ursprungligare former, &ven om
alla anforda sprakprov uppvisar andra och senare former, vilket exempli-
fieras med lemmat fluti m., vars samtliga sprakprov enligt Tamm har o
(Tamm 1890:165).

Erik Noreen ger uttryck for uppfattningen att lemmana i Sdw borde
aterges i en ursprunglig — eller om han menar frekvent — form. I sina an-
maérkningar till Sdw (ndrmare bestdmt supplementet), vilka publicerades i
Arkiv for Nordisk Filologi 1928, anfor han ett exempel pa att hans asikt
om den riktiga lemmakonstruktionsprincipen avviker fran Soderwalls.
Noreen havdar att den i ordboken atergivna lemmaformen ars m. harror
fran 1500-talskallor men att det vore riktigare att som lemma ha arz som
ar "den normala fsv. formen” (Noreen 1928:252).



118

Anna Nordling (2002) beskriver Sdw i en bilaga till sin avhandling och
detta dr vad jag vet den senast publicerade granskningen av ordboken.
Nordlings framstéllning bygger i hog grad pa Tamms iakttagelser och hon
skriver att ordboken &r tillkommen inom det junggrammatiska forsk-
ningsparadigmet, vilket bl.a. far som konsekvens att lemman kan aterges i
en form de aldrig belagts i (Nordling 2002:291). Jag uppfattar det som att
Nordling menar att lemmana i Sdw konstruerats enligt principen att aterge
en sa gammal form som majligt &ven om den inte finns belagd.

4. Undersotkning av Séderwalls lemmakonstruktionsprinciper

Aterstoden av denna artikel &gnas at att illustrera hur jag forséker rekon-
struera Soderwalls lemmakonstruktionsprinciper. De bada forsta avsnitten
kan sagas exemplifiera det fonologisk-grafologiska perspektivet. Det for-
sta detaljexemplet handlar om Soderwalls tillampning av den junggram-
matiska lagen om vokalbalans i fornsvenska och det andra handlar om hur
han har atergivit konsonantepentes. Darefter behandlas pa ett mer dver-
gripande plan huruvida frekvens respektive ett sociolingvistiskt perspek-
tiv kan ha tillampats som lemmakonstruktionsprincip av Séderwall.

4.1. Vokalbalans

Utifran den junggrammatiska lagen om vokalbalans i fornsvenska har jag
sokt exempel och motexempel pa detta fenomen i lemmana i Sdw. En
Klassisk junggrammatisk definition av vokalbalansen &r t.ex. Elias Wes-
séns formulering:

att andelsevokalens kvalitet bestammes av foregaende stavelses kvantitet.
Efter lang stavelse moter kortare och slappare éndelsevokaler (&, e, 0),
efter kort bevaras de pregnanta och energiskt artikulerade &ndelsevokaler-
na (a, i, u). (Wessén 1995:61)

Dessutom brukar man, som Wessén utreder langre fram i samma para-
graf, skilja mellan fullstandig vokalbalans om det sker bade i 6ppen och
sluten final stavelse och ofullstandig vokalbalans om det bara sker i 6ppen
final stavelse.

Fragan ar huruvida Soderwall har tillampat denna lag som lemmakon-
struktionsprincip. | den tidiga skriften Hufvudepokerna af svenska spra-
kets utbildning (1870:8) ger Soderwall inte uttryck for att ha uppfattat na-
gon systematik i de trycksvaga vokalernas variation i det fornsvenska
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materialet. Wessén (1995:61 not) uppger att lagen om vokalbalans i forn-
svenska forst formulerades och publicerades av Axel Kock 1882-1886.
Kock behandlar i detta arbete vokalbalansen ingaende och tar slutligen
upp fragan hur man bor forfara med vokalbalansen vid utgivning av forn-
svensk text. | detta sammanhang férordar han dock en nagot forenklad
tillampning av de redovisade lagarna och skriver att:

Den héar forordade normaliseringen med &ndelsevokalerna a; u-o enligt
vokalbalanslagen och i-e enligt den ofullstandiga vokalbalanslagen f6ljes
redan af Soderwall i hans under utgifning varande fsv. ordbok. (Kock
1886:371)

Kocks uttalande bekraftar de moénster jag har observerat i Soderwalls be-
handling av vokalbalansen i medeltidsordboken. Monstren exemplifieras i
tabell 1 dar det framgar att véaxlingen mellan a och & enligt vokal-
balanslagen inte aterges i Sdw. Vokalbalanslagen for vaxlingen mellan i
och e tillampas i den ofullstandiga formen, d.v.s. 6ppen final stavelse far i
efter kort stam och e efter lang stam. I sluten final stavelse blir det alltid i
(forutom da den obetonade vokalen ar epentetisk, da den aterges med e).
Det forekommer dock enstaka undantag fran detta monster. | tabell 1 ex-
emplifieras detta med de bada neutrala substantiven uténgi och piufti samt
det lagtyska lanet knape m. Soderwall har iakttagit vokalbalanslagen for
vaxlingen mellan u och o och saledes aterges andelsevokalen med u efter
kort stam och med o efter lang stam. Tabell 1 pa nasta sida ger dock ett
nagot skevt intryck eftersom jag inte har lyckats finna exempel i Sdw pa
kortstammigt ord med u i 6ppen final stavelse, eftersom det framst upp-
trader i bojningsformer (oblika kasus av svaga femininer). A andra sidan
har jag inte patraffat nagra avvikelser fran vokalbalanslagen for véaxlingen
mellan u och o.
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TABELL 1. Vokalbalans i Sdw

kort stam lang stam
oppen final stav. | sluten final stav. | 6ppen final stav. | sluten final stav.
a|talav lovan f siunga v bortthorkan f
bara v skrivan f yskia v kyssan f
sagha f lakan n katta f allar adv/konj
gata f oghan vilnas v
guma f alla adv/konj
a
I | glapif himil m utangi n bropir m
skari m fapir m piufti n angil m
drupi m snighil m mopir f
skapi m nykil m angist f
lughi m arinm
e | knape m sigher m vape m fisker m
lagher m radde f bakker m
oker n panke m lever [m]
snille f/n vranger adj
angen
u didvul m
hovup n
vapur m
sapul m
vamul adj
0 visso adj mantol m
ymno adj morghon m
opol m/n
vildom adv
vamiol adj

Kocks argument for att normalisera textutgavor i enlighet med vokal-
balanslagen &r att den dominerar det fornsvenska skriftspraket, dven dess
hogprestigetexter sdsom lagtexter, sarskilt under perioden cirka 1350-
1500. Dartill framhaller han att:

icke nagon pa fsv. affattad skrift torde finnas, hvilken fullstandigt eller ens
tilindrmelsevis genomfort bruket af a, u, i. En normaliserad text, som
uteslutande brukade dessa andelsevokaler, vore darfor allt for mycket
konstruerande- (Kock 1886:370)

| denna detalj tillampar Soderwall saledes en lemmakonstruktionsprincip
som resulterar i lemmaformer som anses utmérkande for spraket efter

1 Observera att Kocks “konstruerande” inte &r liktydigt med den av mig anvanda
termen lemmakonstruktion. Kock torde snarast avse betydelsen ’rekonstruerande’.
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cirka 1350, snarare an sa gamla former som mojligt (jfr Thorkelssons kri-
tik av Fritzners 1300-talsformer ovan).

Resultaten talar for att Soderwall var mer 6ppen for nya forsknings-
resultat &n vissa bedomare gett sken av. Eftersom bade Kock och Soder-
wall var verksamma i Lund hade de sannolikt manga tillfallen till kon-
takter. Man kan spekulera i om Soderwall dven Kock forutan hade upp-
marksammat vokalbalansen i sitt material men utan att formulera det som
en lag, eller om de bada gemensamt hade resonerat om detta under en
langre tid. I annat fall hade det varit svart for Soderwall att hinna anpassa
sina lemmaformer enligt Kocks vokalbalanslag i tid for utgivningen av
ordboken. Eftersom excerpterna till S6derwalls medeltidsordbok férvaras
pa Lunds universitetsbibliotek finns mojlighet att jamfora lemmaformerna
pa excerptlapparna med dem i ordboken for att utrona om och i sa fall hur
lexikografen &ndrat sina lemmakonstruktions-principer infor utgivningen.

4.2. Konsonantepentes

| den ovannamnda skriften Hufvudepokerna av svenska sprakets utbild-
ning beskriver Soderwall i vilka positioner och vid vilken tid medeltida
svenskt skriftsprak regelmassigt far en inskottskonsonant. Den av Soder-
wall framforda epokindelningen stdmmer i stort sett Overens med den nu
brukliga: Soderwalls forsta epok (cirka 1280-1389 utifran handskrifts-
dateringen, men om textaldern beaktas tidigarelaggs den bortre gransen
med ungefar ett halvsekel) motsvarar ungefar det som idag kallas aldre
fornsvenska (1225-1375) och Sdderwalls andra epok (1389-1521) mot-
svarar yngre fornsvenska (1375-1525) (Soderwall 1870:3ff, 51ff).

TABELL 2. Konsonantepentes i Sdw

Epentetisk | Kontext | Tid Ex. i Ex. i Sdw 1884-1918
konsonant Soderwall
1870:12
b m__I/r | forsta och hambri, limber m, dumber adj,
andra epoken | gamblum kamber m
ca 1280- (med vokalepentes)
1521
d IlI/nn__r | forsta och aldra, andra | alder adj, hulder adj,
andra epoken sander adj
ca 1280- (med vokalepentes)
1521
p m__n/t | forsta epoken | nampn, namn n, hamn f, ramn m,
ca 1280- hempta hamta v, tomt f
1389
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| tabell 2 aterges i schematisk form Soderwalls (1870:12) framstallning av
fornsvensk konsonantepentes samt exempel hdmtade ur medeltidsord-
boken. Har framgar att b- och d-epentesen fortgar genom hela det forn-
svenska sprakstadiet, medan p-epentesen begransas till den forsta epoken.
Av tabell 2 framgar ocksa att Soderwall i ordbokens lemman aterger b-
och d-epentesen, medan p-epentesen inte tycks ge utslag i lemmana. Aven
Soderwalls behandling av dessa epentetiska konsonanter talar saledes
emot att de konstruerade lemmana representerar sa ursprungliga former
som mojligt. | stéllet pekar daven denna detalj mot att de konstruerade
lemmana i Sdw ar hemmahoriga i den yngre fornsvenskan. Det kan ocksa
papekas att Soderwall i skriften fran 1870 inte behandlar inskottskon-
sonanten t i position mellan Il/nn och s, som enligt Wessén (1995:47f) ar
ett fenomen som ar samtidigt med de ovan anférda konsonantepenteserna.
Eftersom denna t-epentes framforallt upptrader i boéjningsformer (geni-
tiver och reflexiver i presens) har jag inte funnit ndgra exempel i lemma-
position i Sdw.

4.3. Frekvens

De bada ovanstaende exemplen pa Soderwalls lemmakonstruktions-
principer tycks motséga att malet har varit att konstruera sa gamla lemma-
former som mojligt.

En annan tankbar princip ar att som lemma vélja ordets mest frekventa
form i materialet. Ur ett brukarperspektiv kanns det intuitivt tilltalande att
den form som det ar mest sannolikt att en lasare stoter pa i en text &r den
form som ordet kan aterfinnas under i ordboken. Principen ar dock séker-
ligen svartillampad pa ett variationsrikt material och den enda historiska
lexikograf jag kanner till som, enligt egen utsago, har tillampat den &r J.E.
Rydqvist:

Der hon i forntiden &r vacklande, har 6fver hufvud den allménnaste skrif-
ningen blifvit foljd, jemvél der denna icke torde vara den ursprungliga, till
och med kan ha ringa skal for sig, sasom da & forestaller e, ofta ei, t. ex.
preetiughu, @llivu, @ngin, helagher, hemta. Nagon gang har ett annat
forfarande ansetts for vissa andamal tjenligare; men vid intetdera tillfallet
gar lasaren forlustig om nagon anmarkningsvard form, hvilken &ndock
visar sig pa det ena stéllet eller det andra. (Rydqvist 1863:xf).

Rydqvist kontrasterar alltsa explicit frekvensprincipen mot en lemma-
konstruktionsprincip som resulterar i etymologiskt ursprungligare (men
ovanligare) former. | hans ordbok ar det dock vanligt med flera former i
lemmaposition och i forordet menar han att manga héanvisningslemman
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ska underlatta s6kandet. Eftersom det har hdvdats att Soderwall var starkt
influerad av Rydqvist har jag gjort en mycket liten jamforelse av lemma-
former i Sdw och i Rydqvists ordlista fran 1863. Resultaten av denna un-
dersokning redovisas inte hdr men de visar, om inte annat, att Soderwall
har forhallit sig friare till Rydqvist &n vad som atminstone hade fore-
svavat mig.

| en frekvensdiskussion kan det vara av intresse att med nagra fa exem-
pel illustrera forhallandet i Sdw mellan lemmaformen och ordets former i
sprakproven for att ge en uppfattning om hur pass vanligt det ar med den
typ av obelagda lemmaformer som t.ex. Tamm (1890) och Nordling
(2002) omtalar. Tabell 3 bekréftar forekomsten av lemmaformer som inte
exemplifieras i de anférda sprakproven (svalgha och utelykkia), vilket
naturligtvis inte behdver betyda att de inte finns belagda i det fornsvenska
materialet. Utan kdnnedom om Soderwalls primara syfte med sprak-
proven kan man inte utga fran att sprakprov dar lemmat forekommer i den
lemmatiserade formen har prioriterats. I min avhandling kommer dven
sprakprovens form och funktion att behandlas och i det sammanhanget
avser jag att bl.a. diskutera huruvida de i forsta hand avsag att belysa be-
tydelser, former, konstruktioner eller kollokationer (se t.ex. Lorentzen
2001).

TABELL 3. Lemmat och varianternas frekvens i sprakproven i Sdw

Lemma Former och antal forekomster i sprakproven i fallande frekvens
blanda v. blanda 13 blendal | blondal

handla v. hanla 4 handla3 | halna 3

ipar pron. -dh- 12 -hb- 4 -d- 3

mata v. mata 8 matta 8 maata 5 matha 1

plagha v. plagha 11 plagha 4 | plaga 2 plaga 2

rapa v. radh- 59 rap- 19 radn-12 | rad- 9 m.fl.
resav. resa 7 reesa 1

svalgha v. swalgha 7 swal- 4 swel- 2 suel/sudl- 4 | m.fl.(ej sv-)
paghar thaghar 18 | tagh- 6 paghar 3 | thagh- 2 thagar 1
adv./konj

utelykkia v. | vtelyk- 6 wte lykk- 2 | wte luk- 2 | wte 16kk- 1 | (ej ute-)
yppas v. ypp- 4 opp- 2 opp- 2 op- 2

6dhkn adj. okn- 4 6dhkn 2 ykn- 1

Tendensen ovan (avsnitt 4.1 och 4.2) att de lemmakonstruktionsprinciper
som tillampats i Sdw resulterar i lemman som motsvarar formen i yngre
fornsvenska har samband med frekvensen sa till vida att flertalet forn-
svenska texter harror fran medeltidens senare del. I sammanhanget kan
det &nda vara vart att inflika att det i Sdw tycks som om kallorna fran den
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forra delen har excerperats flitigare, eller atminstone refereras oftare, men
mina berakningar av detta forhallande bygger annu pa ett alltfor litet ma-
terial for att tilldta nagra slutsatser. | tabell 3, som endast avser att illu-
strera de citerade textutgavornas ortografiska variation i forhallande till
det konstruerade lemmat och inte sdger ndgonting om tidiga respektive
sena former, framgar dock att det inte finns nagot enkelt frekvenssamband
pa enskilda grafems eller ords niva. Det bor ocksa poéangteras att ord med
komplex bojning i sprakproven ofta forekommer i former ur vilka det inte
ar mojligt att rekonstruera en viss grundform, som nar det starka verbet
svalgha i sprakprov forekommer i preteritum plural swigho. Antalet be-
lagg i tabell 3 avser i fall som dessa framst att ge en fingervisning om
styrkeforhallandena.

4.4. Social mervardesform

De bada detaljstudier som redovisats ovan i avsnitt 4.1 och 4.2 pekar mot
att de konstruerade lemmana representerar spraket i den yngre forn-
svenska perioden. | avsnitt 4.3 framfordes mdjligheten att tolka denna
lemmakonstruktionsprincip som frekvensbaserad. En annan majlighet &r
att tolka den som baserad pa en social mervardesform i enlighet med re-
sonemanget i avsnitt 2 ovan. | sa fall ar frdgan hur en sadan social mer-
vardesform av fornsvenskt skriftsprak skulle definieras: regionalt eller
utifran utfardare, skribent, texttyp eller nagot annat. | nagra av Soderwalls
skrifter havdas att det medeltida skriftspraket inte pd nagot enkelt satt
aterger det medeltida talspraket utan att det troligen fanns en skriftspraks-
norm:

Det ar icke sannolikt, att den sprakform, som moter oss i vara medel-
tidsskrifter, sasom talsprak herskade &fver allt i Sverige. [...] Den lik-
formighet i sprak, som icke dess mindre rader i vara fornskrifter, kan icke
gerna forklaras annorlunda &n genom att antaga dem vara affattade i ett
redan tidigt uppkommet skriftsprak, hvilket torde hafva utvecklats ur
Uplands- och Sédermanlands-dialekten. (Soderwall [1873]:227)

I Hufvudepokerna af svenska sprakets utbildning menar Soderwall att
denna skriftspraksnorm, representerad av bl.a. lagtexter, utvecklats redan
under den forsta epoken, saledes motsvarande aldre fornsvenska, och att
den “sasom uttryck for tidens hogre odling” sannolikt "utvecklats under
fraimmande inflytelse” (Soderwall 1870:6).

Det forefaller alltsa inte alltfor anakronistiskt att under antagandet att
lexikografen har uppfattat att det svenska medeltidsspraket hade en skrift-
spraksnorm, vilken definieras regional-socialt, prova huruvida denna



125

sociolingvistiskt motiverade mervardesform, ocksa har fatt tjana som
monster vid lemmakonstruktionen. Detta skulle kanske kunna provas
genom att lemmaformen jamfors med formerna i sprakprov med olika
regional-social proveniens. For att en sadan jamforelse skulle traffa malet
maste man dock skatta antalet kéllor och/eller sprakprov fran olika skrift-
miljéer mot varandra for att inte riskera att egentligen gora frekvens-
berdkningar.

5. Avslutande reflektioner

| det ovanstaende har jag exemplifierat idéer och resultat uppkomna ur
mitt arbete med att rekonstruera Soderwalls lemmakonstruktionsprinciper.
Jag har valt att endast aterge sadana exempel som motsager uppfattningen
att de konstruerade lemmana representerar ursprungligare former. Resul-
taten pekar i stallet mot yngre fornsvenska, vilket skulle kunna tolkas som
ett utslag av en lemmakonstruktionsprincip baserad pa frekvens, eftersom
flertalet kallskrifter i Sdw harror fran den yngre fornsvenska tiden, eller
kanske som en anpassning till en social mervérdesform eller en ledvarie-
tet. Ovanstaende tabeller avser endast att med nagra fa exempel illustrera
dessa mojligheter och ar inte avsedda som bevismaterial for endera tolk-
ningen. Det ar ocksa viktigt att framhalla att Séderwalls skilda datering av
text- respektive handskriftsalder av de i ordboken nyttjade kallskrifterna
utgor en starkt komplicerande faktor som knappt har antytts i denna arti-
kel.

Det maste ocksa understrykas att andra detaljundersokningar pekar i
motsatt riktning. Exempelvis tyder Soderwalls anvandning av grafemet
<p> respektive skrivningar med <th> (och <t>) eller <dh> (och <d>) i
lemmana pa att principen &r att ha <p> om ordet belagts i aldre forn-
svenska (t.ex. ipar och rapa i tabell 3 ovan). Ett annat exempel &r att
overgangen fran f till p i position fore t ar genomford i lemmaposition i
Sdw (t.ex. lopt n./m?) medan den samtidiga 6vergangen i position fore s
inte beaktas (t.ex. nafsa v.) (jfr Wessén 1995:46). Atergivningen av beto-
nade vokaler tycks representera en arkaiserande princip for lemmakon-
struktion, vilket ocksa Tamm havdade i sin ovan refererade recension.

Det ar oklart om Soderwall har anammat junggrammatikens krav pa
undantagsloshet i sa matto att han har tillampat varje enskild ljudlag pa ett
konsekvent vis. En mojlighet att undersoka hur konsekvent lexikografen
forfar i enskildheter &r t.ex. att granska huruvida betonade vokaler kon-
strueras enligt samma princip bade i lemman med tidigt och med sent
forstabeldagg i det sprakstadium som Sdw tacker (jfr ovan Hgdnebg om
supplementet till Fritzners ordbok). En sadan undersokning aktualiserar i
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allra hogsta grad de ovan antydda svarigheterna med lexikografens date-
ring av kallskrifterna.

Inledningsvis gav jag som utgangspunkt for min undersokning av S6-
derwalls lemmakonstruktionsprinciper den till synes enkla fragan: Varfor
ar det sd svart att hitta i Sdw? Ett tentativt svar kan vara att lemmakon-
struktionen &r inkonsekvent utifran en senare tids syn pa fonologisk for-
andring, dvs. att lemmana konstruerats utifran vissa av de ljudlagar som
vi kanner idag (oaktat det faktum att flera junggrammatiska lagar, bl.a.
den om vokalbalans, i senare tid reviderats), men inte utifran alla dessa
lagar. Problemet vore i sa fall inte att lemmana konstrueras i arkaiserande
riktning utifran junggrammatiska lagar, utan att de junggrammatiska
lagarna inte tillampas som ett system. En komplicerande faktor &r att re-
dan Soderwalls samtida kan ha uppfattat hans atergivning av fonologiska
forandringar som nagot inkonsekvent, atminstone att doma av Hellquists
uttalande:

Den historiska ljudlaran roade honom mindre [...]. Samvetsgrann som han
var tillegnade han sig nog dar, vad han ansag sig behova i ett eller annat
avseende, men riktigt sadelfast blev han aldrig i det invecklade systemet
av ”ljudlagar” o.d. (Hellquist 1925:210)

Ett resultat av undersokningen ar i alla fall att Soderwall inte var sa
stockkonservativ och teorifientlig som han ibland har framstallts eftersom
han bevisligen tillampat den vid tiden for ordboksutgivningen farska
junggrammatiska lagen om vokalbalans. Den aterstaende uppgiften ar att
ta reda pa vilka av de ljudlagar som formulerats i tid for att beaktas for
ordbokens vidkommande Soderwall valt och formatt att tillampa.
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