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Betingelser for brug af denne artikel
Denne artikel er omfattet af ophavsretsloven, og der ma citeres fra den. Felgende betingelser skal dog vere opfyldt:

o  C(itatet skal vaere i overensstemmelse med ,,god skik*
e Der ma kun citeres ,,i det omfang, som betinges af formalet*

e Ophavsmanden til teksten skal krediteres, og kilden skal angives, jf. ovenstdende bibliografiske oplysninger.

Segbarhed

Artiklerne i de @ldre LexicoNordica (1-16) er skannet og OCR-behandlet. OCR star for *optical character recognition’
og kan ved tegngenkendelse konvertere et billede til tekst. Dermed kan man sege i teksten. Imidlertid kan der opsta fejl
i tegngenkendelsen, og nar man segger pd fx navne, skal man vere forberedt pa at segningen ikke er 100 % pélidelig.




Henning Bergenholtz / Sven-Goran Malmgren

Ordbogsbrug i Norden

Arets LexicoNordica-tema er ”Ordbogsbrug i Norden”. Til det for-
beredende symposium pa Schaffergarden var der indbudt otte fore-
dragsholdere, som tilsammen dakkede alle de fem nordiske lande. Syv
af foredragene er blevet omarbejdet til LexicoNordica-bidrag og kan
findes 1 dette nummers temadel.

I indbydelsen til symposiet blev Wiegands nu 30 &r gamle beromte
og ofte citerede pdmindelse om en af leksikografiens undladelsessynder
citeret:

Die Lexikographie muss ndhere Bekanntschaft mit dem vorausgesetzten
Benutzer suchen: er sollte nicht langer der bekannte Unbekannte bleiben.
(Wiegand 1977:59)

Som bekendt gelder Wiegands kritik ikke mere. Om det skyldes
Wiegands opfordring, eller om “det 14 1 luften”, at brugeren skulle settes
1 centrum for dele af den metaleksikografiske forskning, kan ikke af-
gores. Faktum er, at der siden 1977 er blevet fremlagt mange hundrede
bidrag med empiriske data. Og uden tvivl er ordbogsbrugeren ikke helt
s& ubekendt, som han var for 30 ar siden. En nyttig oversigt over anven-
delsesforskningen frem til begyndelsen af 2000-tallet er blevet ud-
arbejdet af Welker (2006), en bog, som 1 gvrigt anmeldes af Sven Tarp 1
dette nummer af LexicoNordica.

Nér denne positive udvikling er nevnt, ma det dog papeges, at
mange af de foreliggende brugerunderegelser lider under alvorlige me-
todiske og teoretiske mangler (se hertil Sven Tarps temabidrag). An-
tallet af probander er ofte meget ringe, der valges 1 meget hej grad
universitetsstuderende. Alt 1 alt m& man sige, at de foreliggende under-
sogelser nasten alle bygger pa ikkereprasentative data. Samtidig kan
man se, at der sjeldent tages hgjde for det klassiske problem med under-
sogelsens pavirkning af svarene. Hertil kommer, at spergsmélene ofte
gér ud fra, at alle ordbeger er polyfunktionale. Derfor er bade spergsmal
og svar ofte meget langt fra den reelle ordbogsbrug, som de ikke klart
genspejler.

Med de elektroniske ordbagers, is@r internetordbegers, indtreden pa
den leksikografiske scene er foruds@tningerne for brugerforskningen ra-
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dikalt forandret. Brugerundersggelserne kan nu — ved hjelp af logfiler —
meget let fa et empirisk grundlag, som radikalt adskiller sig fra de hid-
tidige undersogelser af papirordbegers brug. Logfilerne giver samtidig
nye muligheder for at undersege probanders virkelige og konkrete ord-
bogsbrug.

De foreliggende logfilundersogelser har dog indtil nu haft en rekke
begraensninger, som ikke tillader helt generelle udsagn. Mange af dem
har fokuseret pd at samle og analysere data af typen fundne/ikke-fundne
opslagsord (ordbogshuller). Derimod har kun ganske fi undersegelser
kunnet sige noget konkret om brugernes udbytte af indholdet af de
enkelte ordbogsartikler. Noget sddant forudsetter 1 alle tilfeelde et ord-
bogsdesign og en presentation af data, som ikke lengere er sterkt
athengig af traditionen fra papirordbeger, hvor brugeren hver gang bli-
ver presenteret for hele ordbogsartiklen. I stedet for kunne ordbogs-
brugeren fa preesenteret en eller flere datatyper, alt efter det behov, som
han har. Forelebige forslag til logfilanalyser 1 denne retning fremlaegges
af Richard Almind (i temadelen).

Det er selvfolgelig ikke sddan, at logfilundersegelser vil kunne gore
mere traditionelle surveys overfladige, men en forbindelse mellem log-
filanalyser og traditionelle brugerundersggelser kunne vare en af vejene
frem til mere valide data. Det vil 1 s@rlig grad veere tilfeldet, hvis man
forsegte at forbinde klassiske surveys eller dybdeinterviews af udvalgte
ordbogsbrugere ud fra foregdende logfilanalyser. Sddanne undersogelser
findes dog — os bekendt — endnu ikke.

Ved den seneste Euralexkonference 1 Barcelona 2008 var stadigvaek
langt mere end halvdelen af de fremlagte brugerundersggelser rettet mod
ikke-elektroniske ordbeger (og tilsvarende baseret pd ikke-elektroniske
metoder). P4 Scheffergard-symposiet havde vi en ret ligelig fordeling:
fire af foredragene gik ud fra leksikografiske surveys om ikke-elektro-
niske ordbegger, tre behandlede logfilundersogelser, og et pd samme tid
bade elektroniske og ikke-elektroniske ordbgger. Ser man pa de trykte
bidrag i temadelen, er fordelingen helt jeevn: 3-3-1.

Takket vaere denne balance giver temadelen et godt billede af mulig-
hederne for bade ikke-elektroniske og elektroniske undersggelser.

Det er tydeligt, at de elektroniske metoder befinder sig 1 en rivende
udvikling, som kun lige akkurat er begyndt. Disse metoder vil uden tvivl
@ndre sig og tilpasse sig de nye koncepter til internetordbeger, som
fremkommer hhv. er under udvikling.

Her er det interessant, at Alminds bidrag pa sin vis giver kvalitative
— og netop ikke kun kvantitative — data, idet han gr ud fra logfiler til en
ordbog, hvor brugerne netop ikke altid ser hele artiklen, men kun den



del, som de ud fra deres angivne behov formodes at have. Ogsd Fjelds
og Nygaards bidrag kan drage nytte af en 1 visse henseender ret
avanceret elektronisk ordbog (Bokmaélsordboka), hvor brugeren bl.a.
kommer frem til grundformen, selv om de sgger efter en af begjnings-
formerne. Denne mulighed findes ogsa i en dansk ordbog (Den Danske
Netordbog), men ikke 1 ordbeger til alle nordiske sprog. Hvad angéar
svensk, findes endnu ikke nogen muligheder for at skaffe kvalitative
data, som det er tilfaeldet i bidraget af Almind. Anki Hult velger derfor 1
sit bidrag en delvis traditionel metodik for at fremskaffe kvalitative data
ud fra logfiler fra en svensk internetordbog.

To af de ikke-elektroniske undersogelser (Karlsen & Redningen,
Svavarsdottir) bygger pa spergsmal til og svar fra et relativt stort antal
probander (i dette tilfeelde lerere). I den tredje, bidraget af Pilke, er an-
tallet af probander ikke dekkende 1 samme grad, til gengeld inddrages
to grupper, nemlig studerende og oversattere.

Vi henviser laeserne til tidsskriftets temadel!

*

LexicoNordica har nu naet konfirmationsaldern; barnet er vokset op, og
det opferer sig ordentligt og klarer sig delvis rigtigt godt 1 sammen-
ligning med andre 1 samme alder. Det har saledes allerede opndet en
sddan betydning, at der allerede foreligger tre mindre biografier. Et for-
ste bidrag om tidsskriftets historie kom allerede til barnets tidrs fod-
selsdag (Bergenholtz 2003; om ordbogskritik i tidsskriftet). Dette bidrag
folges 1 &r op af Nielsen (2008; ligeledes om ordbogskritik) og Malm-
gren (2008; mere alment om tidsskriftet). Samarbejdet med hovedredak-
torerne og redaktionskomiteen fungerer fortraeeffeligt — som det har gjort
lige fra begyndelsen.

Men alting har en ende, naste nummer, dvs. LexicoNordica 16,
bliver det sidste for de nuvarende hovedredakterer. Ogsd vores ind-
byrdes samarbejde har veret godt og meget frugtbart. Vi kan sige dette
pa trods af vore noget forskellige opfattelser af leksikografiens forhold
til andre videnskaber. Vi ser i1 sardeleshed ikke pd samme méde pé
lingvistikkens relation til leksikografien og ser ikke helt pd samme méade
ordboger som brugsgenstande. Det har vi nu ikke oplevet som et pro-
blem, men snarere som udgangspunkt for frugtbare diskussioner.

*

Vi plejer pa dette sted at oplyse om de naste ars planlagte symposier.
Det kan vi desverre ikke denne gang, da der forst i forbindelse med



Scheffergard-medet 1 januar tages beslutninger om kommende temaer.
Der vil blive oplyst om disse planer pa foreningens hjemmeside og evt.
ogsd 1 forbindelse med den nordiske leksikografiske konference i1 Fin-
land 1 juni 2009.

Til sidst vil vi takke Nordens sprogrdd for finansiel stotte bade til
Scheffergard-symposiet 1 januar 2008 og til trykningen af tidsskriftet.
Hertil kommer en stor tak til Rikke Hauge, der vanen tro har gjort en
stor indsats, sdvel ved forberedelse og gennemforelse af symposiet som
ved udsendelse af tidsskriftet. En tak sendes ogsé til Fondet for dansk-
norsk samarbejde, som gjorde det muligt at gennemfore symposiet til en
serligt fordelagtig pris.

Litteratur

Bergenholtz, Henning 2003: Ordbogskritik 1 LexicoNordica. I: Lexico-
Nordica 10, 7-26.

Malmgren, Sven-Goran 2008: 14 &r med LexicoNordica. I: "Vi ska alla
vara vdilkomna!” Nordiska studier tilldgnade Kristinn Johannesson.
Goteborg, 209-216.

Nielsen, Sandro 2008: At anmelde og blive anmeldt videnskabeligt. I:
LexicoNordica 15, 169—195.

Tarp, Sven 2008: Farste oversigtsvaerk over leksikografiske brugerun-
dersogelser. I: LexicoNordica 15, 343-345.

Welker, Herbert Andreas 2006: O Uso de dicionarios: Panorama geral
das pesquisas empiricas. Brasilia: Thesaurus.

Wiegand, Herbert Ernst 1977: Nachdenken liber Worterbiicher. Aktuelle
Probleme. I: Giinther Drosdowski, Helmut Henne og Herbert E.
Wiegand: Nachdenken iiber Worterbiicher. Mannheim, Wien, Zi-
rich: Bibliographisches Institut, 51-102.

Henning Bergenholtz Sven-Goran Malmgren
Professor Professor

Center for Leksikografi Lexikaliska institutet
Handelshgjskolen Institutionen for svenska spraket
Arhus Universitet Goteborgs Universitet
Fuglesangs All¢ 4 Box 200

DK-8210 Arhus V SE-405 30 Géteborg

hb@asb.dk malmgren@svenska.gu.se



	LexicoNordica_s_1-4
	OCR_da_LexicoNordica_15_s_1-4

