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Nina Martola

Valensforbindelser, kollokationer och idiom med dr
och till. Ger ordbockerna relevanta upplysningar?

This article is a study of how three different Swedish monolingual dictionaries handle word
combinations. Two of the dictionaries are definitional but with different target groups. One
is for Swedish users and one is designed for learners of Swedish. The third dictionary is a
dictionary of phraseology. The analyzed word combinations consist of verb phrases with the
prepositions #ll (‘to’) and dt (‘at; for; to”) and comprise collocations, idioms and valence
combinations. I compare the results of a corpus research to the contents of different
dictionary entries.

1. Inledning

I denna artikel kommer jag att granska hur tre olika ordbocker hanterar
valensforbindelser, kollokationer och idiom som utgoér verbfraser och
som innehaller prepositionerna dt och till. Jag har valt prepositioner som
ingéng eftersom det lyfter fram delvis andra monster &n om man utgér
frdin mer betydelsetunga ord vid diskussionen av samma fenomen.
Tyngdpunkten kommer att ligga pd kollokationer, men jag inbegriper 1
viss man idiom och valensforbindelser, eftersom de tillsammans med
kollokationer ingar 1 ett kontinuum. For en utforligare diskussion av
valensuppgifterna i olika ordbdcker hidnvisas till Martola (2008). Ana-
lysen av ordboksartiklarna sker mot bakgrunden av korpusundersok-
ningar éver anviandningen av prepositionerna dt och #ill.

I det foljande kommer jag forst att kortfattat redogéra for resultaten
av de korpusunderokningar jag gjort pa de tva prepositionerna. Dérefter
tar jag upp begreppet ’kollokation’ utifrdn mina resultat. I den tredje
delen av artikeln gér jag igenom hur tre olika ordbdcker hanterar an-
viandningen av dt och till och till slut summerar jag upp mina iakttag-
elser.

2. Prepositionerna dt och till utifrian en textkorpus
For att kunna ta stillning till hur systematiskt anvdndningen av pre-

positionerna dt och till beskrivs 1 ordbockerna behdvs det ett sprakligt
material att spegla ordboksartiklarna mot. Denna undersdkning bygger
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darvidlag pa tva tidigare studier, dels en omfattande studie av daf med
totalt ndrmare 10.000 sverigesvenska beldgg (Martola 2007), dels en
mindre jamforelse av dr-materialet med ett material pd #ll pd 500
sverigesvenska beldgg (Martola u.u.). Beldggen dr hdmtade ur den
sverigesvenska Parolekorpusen (drygt 19 miljoner ord) i den version
som ingar i1 Sprakbanken 1 Finland <www.csc.fi/kielipankki/index.
phtml.sv>, och de dr s6kta med hjédlp av en string som gav alla fall av
ett verb foljt av prepositionen pa 0—4 positioners avstdnd. Jag ska hér 1
korthet redogora for anvindningsmonstren for de tvd prepositionerna
som de ser ut utifrdn korpusen och sedan undersdka i vilken man de
typiska egenskaperna hos dt och till framgér ordbockerna.

Tabell 1 visar att storsta delen eller 6ver 70 % av beldggen pé bade dt
och ill ar fall dir prepositionsfrasen utgor en valensartad bestimning till
verbet. Jag har valt bendmningen valensartad eftersom definitionerna pé
valens varierar 1 strikthet 1 olika arbeten. Vid kategoriseringen hér har
jag dragit grinsen mellan fria led och det som brukar kallas mellanled
(t.ex. fall som dat svdrmor 1 han tvittade bilen dt svirmor). Det ar de
valensartade anvindningarna jag kommer att koncentrera mig pa hér och
jag aterkommer strax till den gruppen.

At &r proportionellt betydligt frekventare som partikel med en andel
pa 21 %, medan partikelforbindelser med #ill utgoér knappa 4 % av till-
beldggen. Exempel pé partikelforbindelser ar bdra sig dat, ga dt; fnissa
till, byta till sig.

Vi kan ocksa utifran tabell 1 konstatera att ¢l ar betydligt vanligare
an dt 1 attributiv, dvs. appositionell anvindning (en fribiljett till teatern).
Gramarkeringen for dr 1 tabellen anger att antalet dr approximativt.
Ocksé 1 Ovriga typer av anviandningar &r ti/l vanligare. De 67 fallen av
fria dt-fraser representerar alla dr gangen (’per gédng’) medan de 52 till-
fallen i gruppen Ovriga fordelar sig pa flera olika typer. 24 beligg
utgors av fria bestimningar med stelnade utryck (bl.a. till exempel, till
slut, till Z del), 14 ar beldgg pa fria tidsuttryck (om projektet tar slut till
arsskiftet) och de resterande 14 &r av varierande slag.

TABELL 1. Syntaktisk distribution for at och #ill.

At Till
Antal % Antal %
Valensartade forbindelser 7 866 75,0 364 73.4
Partikelforbindelser 2204 21,0 18 3,6
Attributiva 350 3,3 62 12,5
Ovriga 67 0,6 52 10,5
> 10 487 100,0 496 100,0
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Om vi sé ser pd de valensartade bestimningarna kan det inledningsvis
konstateras att prepositionen df 1 betydligt hogre grad ar kollokativ, dvs.
den tenderar att samférekomma med vissa verb. De tio frekventaste
verben stir for hilften av alla beldgg. For #ill d&r denna tendens inte alls
lika stark; de tio vanligaste verben star for under 30 % av beldggen!. De
tre vanligaste verben med dt star for 30 % av dr-beliggen medan mot-
svarande siffra for #ill ar 15 %. Av tabell 2 framgar det vilka de tio van-
ligaste verben ér.

TABELL 2. De tio vanligaste verben 1 kombination med d¢ och #ill.

Nr | Verb med dt | Antal beligg Nr | Verb med #ll | Antal beligg
1 |4gna sig 1037 1|gd 21
2| ge 823 2 | komma 21
3 |édgna 572 3 |leda 13
4 |séga 299 4 |séga 12
5 | skratta 269 5| éka 7
6|ga 235 6 | bidra 6
7| glddja sig 169 7 | flytta 6
8| gladjas 141 8| gora 6
9 |ldmna 135 9 | forvandlas 5
10| dra 127 10 | komma fram 5

Listorna over de frekventaste verben (tabell 2) visar ocksd pa tydliga
funktionella skillnader mellan prepositionerna. Bland till-verb domine-
rar rorelseverb (gd, komma, leda, dka, flytta, komma fram) medan bara
tva rorelseverb far plats pé dr-listan (gd och dra).

Ser man pa beldggen 1 termer av semantiska roller for prepositionens
rektion? framtrader likheter och skillnader tydligare. Semantiska roller
dar 1 flera avseenden ett problematiskt analysredskap. Rollerna kan laggas
pa olika nivder och en entydig kategorisering av alla beldgg ar sillan
mojlig, men en rollanalys fiangar & andra sidan vissa egenskaper hos
verb-prepositionsforbindelser. Av tabell 3 framgar vilka huvudroller jag
rdknat med och av diagram 1 framgar hur beliggen fordelar sig pd de
olika rollerna. For en mer ingdende diskussion av semantiska roller han-
visas till Martola (2007) och de kéllor som dir ndmns.

I Antalet undersokta beldgg pa dt dr ju mycket hdgre én pé till och skillnaden
kunde tinkas bero pa det. Ett test med 380 slumpvis utvalda beldgg ur ds-materialet
visar dock att sa inte ar fallet: det mindre materialet ger samma fordelning.

2 Termen rektion anvinds i denna text med avseende pa den NP som styrs av pre-
positionen (till skolan).
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TABELL 3. De semantiska rollerna for az- och til/-rektionen med

exempel.
At Till
Mal
svdnga dt hoger aka till Stockholm
dra dat helvete
Mottagare
ge plats dat en ny generation ge en ros till sin svirmor
Adressat
skrika dt ungarna ringa till kontoret
Foremal Metaforiskt mal
fnysa at sapor komma fram till ett beslut
dgna sig dt karate omvandlas till virme

bidra till en utjamning
ansluta sig till bojkotten
Beneficient
tvdtta bilen at svirmor

100%

90%

80%

70%

oMal
[OMottagare

I Adressat
WForemal

M Metaforiskt mal
M Beneficient

m Ovriga

60%

50%

40% -

30%

20%

10% -

0% -

till

DIAGRAM 1. Fordelningen mellan semantiska roller for verbpre-
positionsforbindelserna.
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Mél, mottagare och adressat? dr gemensamma roller f6r verbforbindelser
med de tva prepositionerna, men forutom att fordelningen proportionellt
sett ar olika finns det klara kvalitativa skillnader mellan beldggen for de
olika rollerna.

Maélrollen star for en nagot storre andel for #ill och det handlar i
mycket hogre grad om fritt utbytbar rektion. Huvudparten av beldggen
avser plats, men dartill forekommer personellt mél (daka till mormor, ca
15 % av malbeldggen). For dt handlar det till 6vervildigande del om en
handfull rektioner (hoger, vdnster, norr, séder, oOster, vdster; babord,
styrbord samt hdll(et) och sida(n). En tydlig grupp utgors av kraftut-
tryck (dra at skogen, ga dt helvete). Fritt utbytbar dr rektionen egent-
ligen bara for verbet luta 1 6verford anviandning (det lutar dt seger for
svenskarna). Noteras kan att SAG (2: 700-701) talar om riktmdrke och
inte mal 1 friga om dt.

Mottagargruppen &r proportionellt mycket storre for dr én for #ill,
nirmare 30 % av hela valensmaterialet mot knappa 10 % for #ill. Av
mottagarbeldggen pa dr star en tredjedel nédra benefaktiv funktion (sy en
jacka dt sin dotter; bestdlla biljetter dt en kollega). Av de Ovriga utgor
en ganska stor del mer eller mindre kollokativa fraser med verbet ge (ge
plats dt ngt, ge uttryck at ngt). De konkreta beldggen dr fataliga. For ¢ill
utgdér 60 % av mottagarbeldggen mer eller mindre konkreta Gverfor-
ingar.

Adressatrollen for de tva prepositionerna uppvisar ocksad olikheter.
Medan dt forst och frimst antyder forsok till paverkan (hon rot at mig
att gd darifran) avser till 1 mycket hogre grad adressering av informa-
tion (allt jag sa till polisen var logn). For at kan adressatrollen tdnkas
ingé 1 foremalsrollen; gransen mellan de tva ar ritt suddig.

Det finns en klar produktiv anvindning av d¢, som helt saknas hos
till, nimligen benefaktiv (tvdtta bilen at svirmor). Beliggen utgor ca
8 % av dt-materialet men rektionen dr alltsd fritt utbytbar med den se-
mantiska restriktionen att dz-rektionens normalt 4r +human eller atmin-
stone +animat. Verbet ska ocksd normalt avse en prestation av nagot
slag.

I gruppen Ovriga finns ytterligare en tydlig grupp beldgg i friga om
dt, nimligen typen glddjas at ngt, gotta sig dt ndgot, dir rektionen utgor
ett kdnsloobjekt samt fall som duga dt ngn, rdcka dat ngn och en liten
grupp idiom, dir rektionens roll dr oklar. For #ill bestar gruppen Ovriga
ndstan uteslutande av stelnade rektioner (gd till viga, vara till salu) eller

3 Bendmningarna pad semantiska roller skrivs ofta med kapitéler (MAL, MOTTAG-
ARE, ADRESSAT o0sv.), men hér har jag inte markerat rollerna pa ndgot sérskilt sétt.



202

andra fasta forbindelser dér rektionens roll dr svardefinierad (ta hdnsyn
till ngt, ldgga mdrke till ngt).

3. Kollokationer med prepositionsfras som byggsten

Innan jag gar over till att jimfora resultaten frdn korpusanalysen med
behandlingen 1 ordbdckerna ska jag ta upp termen kollokation och dis-
kutera begreppet utifrdn mitt korpusmaterial over dat och till. Termen
forekommer med varierande innebord 1 lingvistisk och lexikografisk
litteratur, och inom ramen for en relativt kort artikel finns inte utrymme
for att gd in pa olika synsétt och stidlla dem mot varandra. Jag kan 1 alla
fall konstatera att det finns tvd grundanviandningar av termen, dels vad
som kan kallas den statistiska kollokationssynen, dels den syntagmatiska
eller fraseologiska kollokationssynen, eller i bl.a. Svenséns (2004: 208)
terminologi korpusorienterad och systemorienterad kollokationsteori®.
Enligt den statistiska synen behdver det inte finnas ndgot syntagmatiskt
samband mellan de kollokerande orden (dven om det inte ar uteslutet att
det gor det). Ett exempel dr att at och och kollokerar 1 mitt material. En-
ligt den syntagmatiska synen ingar de kollokerande orden i en syntagm
av nagot slag (begd sjdilvmord; ge uttryck dt Y). Det finns olika typer av
syntagmatiska kollokationer>.

I och med att sprdkliga korpusar blivit sokbara ocksd med avseende
pa grammatiska element har en tredje kollokationssyn aktualiserats. Den
ar statistisk-strukturell. Exempelvis Stefanowitsch & Gries (2003) har 1
sina korpusundersdkningar kunnat konstatera att vissa ord tenderar att
samforekomma med vissa syntaktiska strukturer. De kallar utifrdn sin
konstruktionsgrammatiska infallsvinkel den hdr typen av samfOre-
komster for collostructions. Samma fenomen “co-selection of lexis and
grammar” lyfts fram av t.ex. Stubbs (1996) och Anward (2000).

Min undersokning kan sdgas vara kollostruktionell, eftersom jag
utgatt fran en given struktur: ett verb foljt av noll till fyra positioner foljt
av en preposition dar prepositionspositionen ar lexikalt fylld med df re-
spektive till. P4 sitt och vis handlar det forstds konkret om fem olika

4 For statistisk kollokationsteori se exempelvis Kjellmer (1984) och Sinclair
(1991), for syntagmatisk syn av olika strikthetsgrad se t.ex. Hausmann (1985),
Malmgren (2002, 2008); Bergenholtz & Tarp (1994), Brink (2006:45), Vatvedt
Fjeld & Viker (2008).

5 For en Oversikt se t.ex. Faro & Lorentzen (denna volym [ordforbindelser]),
Mel’chuk (1996 [lexikala funktioner]), Anward & Linell (1976 [lexfraser]), Brink
(2006).
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strukturer, men jag har i forsta hand tagit fasta pd vad trdffarna har
gemensamt dven om ocksa skillnader mellan strukturer med olika antal
element mellan verb och preposition tritt fram. Den hir typen av
sOkning Over ett spradkmaterial ger en annan bild av samférekomst 4n om
man ser pa ett material med bara ett ord 4t gdngen som nod.

Det framgér tydligt av tabell 2 ovan att samma struktur for at och #ill
ger helt olika verb 1 toppen pa frekvenslistan. Det hir dr 1 och for sig
ingen ovantad upptickt, men nya monster trader fram nir man fyller fler
positioner 1 strukturen. Bland de 4tta vanligaste nominala kollokaten
mellan ge och dt ar stéd det enda som dr gemensamt 1 topplistan for de
tva prepositionerna. Detta framgér av tabell 4. (De absoluta talen for dr
och #ill 1 tabellen ar inte direkt jamforbara inbordes utan kan endast
anvandas for jimforelser inom respektive prepositionskolumn.)

TABELL 4. Nominala kollokat mellan ge och preposition.

Ni Antal NaketN [Ni Antal NaketN
geNaY % |(geNtillY %
plats 65 98,5 |upphov 211 100,0
stod 45 62,2 |mojlighet(er) 104 74,3
namn 44 79,5 |bidrag 70 39,5
uttryck 38 97,4 |[stod 48 39,2
liv 31 54,8 |anledning 47 97,9
niring 27 92,6 |[ritt 39 79,5
rost 24 75,0 [pengar 38 31,6
utrymme 20 60,0 |tillgdng 34 97,1

Av tabellen kan man rent intuitivt ocksé sluta sig till en annan klar skill-
nad mellan prepositionerna. Kollokaten N 1 ge N df Y ingér 1 en treleds-
forbindelse medan kollokaten N f6r ge N till Y har starkare band till pre-
positionen; prepositionsfraser med nomenet kan upptrida attributivt
(upphovet till 'Y, mojligheterna till Y osv.). Det enda undantaget ar
pengar.

Gar man vidare och fyller ytterligare en position 1 strukturen fram-
trader nya specifikare monster. Medan vissa nominala kollokat nistan
uteslutande upptrader ensamma och som naket substantiv (ge uttryck dt
Y, ge upphov till Y) tenderar andra att ta bestimningar. I tabell 4 anger
procentsiffran hur stor del av kollokaten som stir helt utan bestdm-
ningar.

Enligt min uppfattning ska kollokationerna med attribuerade nomen
ses som varianter av samma ~grundkollokation”, det dr friga om kom-
binatioriska egenskaper pa en mer specifik nivd av spriket dn generella
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syntaktiska regler. Fenomenet kunde beskrivas som i (1). De upphdjda
procentsiffrorna anger 1 hur hog grad bestimning forekommer. Fordel-
ningen baserar sig pd en berdkning av 100 webbeldgg, eftersom be-
laggen ur korpusen dr for 4 for berdkningar av andelar. Beskrivningen
dr alltsa ytterst tentativ, men den ger en bild av vad det kan handla om.

(1) <ge (storre/ytterligare/extra/[m.fl.])>" eftertryck &t Y>
<ge (en)'"” (Attr:[GRAD]" /[EGENSK]"")**" tyngd at Y>

Vilken attribuering som forekommer varierar beroende péd kollokatet,
och noteras kan att bestimningarna kan uppvisa annan fordelnings-
frekvens 1 <ge (attr) N 4t Y> &n 1 andra syntagmer dir samma nominala
N ingér. I det material med eftertryck som jag kontrollerat forekom stort
1 tio fall som attribut 1 uttrycket <med (Z) eftertryck> och inte en enda
ging 1 <ge (Z) eftertryck dt Y>. Omvéant forekom ytterligare tio ginger
som attribut 1 <ge (Z) eftertryck dt Y> och inte en enda ging i <med (Z)
eftertryck>.

Nu dr kanske inte ge det mest typiska kollokatsverbet, och for att se
om mina iakttagelser om variation giller ocksa vid andra verb har jag
undersokt nagra av de kollokationer Malmgren (2008:156) behandlar,
for att se vilken variation de uppvisar. Jag kontrollerade de tio forsta
kollokationerna 1 Malmgrens tabell, och resultatet framgar av tabell 5.

TABELL 5. Variationen hos nagra kollokationer.

B[2S|2%
] ——-r]
R R
. =l g P . .
Kollokation < | < = | < = |Devanligaste variationerna
anldgga (samma) .
synpunkt 4 0 anldgga synpunkter
avge ett 16fte 5 0
avldgga ed 4 0 avldgga eden
begé sjilvmord 112 103 92%
bedriva Z-handel (narkotikahandel
bedriva handel 22 51 23% ? tiva Z-handel (narkotikahandel,
vérdepappershandel m.fl.)
bjuda bra/béttre, hart motstand m.fl., bjuda pa Z
bjuda motstand B3| 15| 3505| 2uCa OrA/AtE, HAr MOIANA ML, Biuda pa
motstand
bruka vald 16 13| 81%
dra en slutsats 100 1 1%|dra slutsatsen att, dra slutsatser, dra Z slutsatser
fatta beslut 100 48| 48%|fatta Z beslut (plur.), fatta beslutet, fatta ett beslut
framfora kritik 45 29| 64%|framfora Z kritik
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Kollokationerna anfors i tabellen 1 den form Malmgren anger dem. I den
andra kolumnen anges antalet beldgg 1 Svenska Parole (jag har lagt
gransen vid 100 om beldggen varit manga). Den tredje kolumnen visar
hur ménga av beldggen som forekommer i1 den angivna formen och den
fjarde vilken procentuell andel dessa utgor. I den sista kolumnen anges
vanliga varianter 1 korpusen.

De tre forsta kollokationerna ar sa fataliga i korpusen att det inte gar
att dra nigra slutsatser om “normalform”. Kompletterande kontroller pé
webben (s6kningar maj 2009) ger vid handen att den forsta kolloka-
tionen borde st 1 pluralis, anldgga synpunkter, for antalet beldgg pa den
varianten dr over 10.000 medan de singuldra alternativen sammanlagt
utgor ett tjugotal. Beldggen pd ANLAGGA samma synpunkt ar 11 medan
beldgg pad ANLAGGA synpunkt (vilket utifrdn angivelsesittet borde vara ett
mojligt alternativ) saknas helt. For den andra kollokationen stir 4VGE ett
lofte for ca 78 % av webbeldggen medan plural form 4VGE loften uppgar
till ca 14 %. For 4vLAGG4 ed ar den angivna formen vanligast (67 %)
medan AVLAGGA en ed uppgér till ca 23 % och 4VLAGGA eden till 9 %.
Berdkningen av fordelningen mellan webbeldggen ar givetvis approx-
imativ, vilket markeras med grétt 1 tabell 5. Webbsokningarna ar gjorda
pa exakt string “anlidgga synpunkter” osv. med verbet 1 infinitiv, pre-
sens, preteritum och supinum (kapitiler 1 strdngarna ovan anger detta).
For nomenen har jag sokt bestimd och obestimd form singularis,
obestimd form pluralis samt alternativet naket substantiv. Alla tre ut-
trycken forekommer ocksd med attribuerat nomen, men eftersom
Google ér ett synnerligen trubbigt sokverktyg for sprdkliga syften har
jag inte forsokt radkna ut ndgra andelar.

Formerna 1 véinsterkolumnen 1 tabell 5 kan betraktas som ”grund-
former” av kollokationerna — precis som verb anfors 1 infinitiv — men {or
en ordboksanvidndare kunde det vara bra att f4 veta om kombinationen
ar last eller om variationer dr mdjliga. Detta géiller 1 all synnerhet om
inte ens hilften av beldggen upptrdader 1 sin ”grundform”. Hur detta
kunde goras 1 praktiken i1 ordboksartiklarna dr dock en 6ppen fraga. Op-
tionella element kan anges inom parentes, men det blir en grov
angivelse, for forekomsten av attribut varierar mycket for de olika ut-
trycken. Dessutom inverkar attribut pd artikelbruket. Det dr ocksa ytterst
problematiskt att i en kortfattad ordboksartikel f& fram variationsskill-
naderna for fraser som avge ett lofte, aviigga ed, begd sjdlvmord, dra en
slutsats, fatta beslut.

P& senare tid har “chomskyanska” teorier om generella, generativa
regler borjat ifrdgasittas pd sina héll. Det forefaller som om spraklig
produktion 1 ganska hog grad skulle ske utifrdn fardiga bitar (jfr t.ex.
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Andersson 2005, Anward 2000, Bybee 1998, Goldberg 2006, Gross
1979, Lindberg 2004, Pawley 1986, Stubbs 1996). Min materialanalys
stoder den konstruktionsgrammatiska uppfattningen att spraket bildar ett
intrikat nédtverk av konstruktioner av olika typer och specificitetsgrad.
Griansen mellan idiom och kollokationer dr en bred dvergangszon utan
entydiga skiljelinjer. Ocksd “kombinatoriska” egenskaper kan anses
vara kollokationella. Noteras kan att Vatvedt Fjeld & Vikor (2008:114)
nidmner forbindelser som traditionellt brukar anges som valensegen-
skaper under kollokationer, t.ex. leta efter ngt, kritik mot ngt.

Sammanfattningsvis vill jag konstatera att termen kollokation ar
synnerligen luddig och att jag 1 denna studie faller tillbaka pa just detta
faktum och anvédnder bendmningen som ett Gvergripande begrepp for
olika typer av (syntagmatisk) samvariation. I vissa fall dr kollokationer 1
sin tur byggstenar 1 mer omfattande kollokationer. Prepositionen dt
forekommer exempelvis 1 prepositionsfraskollokationer som dt helvete,
dat skogen osv. och dessa ingar som element 1 verbfraser, dir de kollok-
erar med olika frekvens med olika verb (dra, gad, vara). De ingar ocksa 1
den verbldsa strukturen <at Y med N>. Bland kollokationerna inbe-
griper jag ocksd allt frdn funktionsverbsfraser som begd sjdlvmord till
mer kombinatioriska men dndd samvarierande forbindelser som kdpa
bocker och utbyggda fraser som ge ytterligare eftertryck at'Y.

4. Ordbockernas behandling av forbindelser med dt och #ill

I det foljande ska jag vinda min uppmirksamhet mot ordbockerna och
undersoka hur tre olika ordbdcker behandlar kombinationer med d¢ och
till. Jag jamfor forst artiklarna for prepositionerna och darefter kontroll-
erar jag artiklarna for de frekventaste verben 1 mitt material (tabell 2
ovan) och sist ser jag pd ett antal kollokationer som aktualiseras 1 mitt
material. Inledningsvis ska jag ge jag en kortfattad presentation av de tre
undersokta ordbdckerna.

4.1. De undersokta ordbockerna

For denna undersokning har jag gatt igenom tre ensprakiga svenska all-
miansprakliga ordbocker av tre olika typer.

Nationalencyklopedins ordbok (NEO), 1995-1996, ar en definitions-
ordbok som innehdller ca 137.000 lemman och omfattar 1.959 sidor. Jag
har primirt anvint webbversionen (ne.se) men ocksd utnyttjat den
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tryckta utgdvan. I ordboken urskiljs idiom (mot slutet av varje betyd-
elsemoment) och konstruktionsuppgifter (sist i varje moment) som egna
etiketterade kategorier (IDIOM resp. KONSTR.), medan resten av
exemplen bara grupperas 1 morfologiska och syntaktiska utan explicita
separatorer. For verb t.ex. kan infinitivexempel och hela meningar fore-
komma blandat. En ny, reviderad upplaga av ordboken &r under utgiv-
ning, men den hann tyvérr inte komma ut si att den kunde beaktas 1
denna artikel.

Natur och Kulturs stora svenska ordbok (NKSO), 2006, dr ocksa en
definitionsordbok, men den ar riktad till personer med annat modersmaél
an svenska. Den definierar 37.000 ord och 13.000 idiom och uttryck och
omfattar 1.247 sidor. Sprédkexempel, angivha med avvikande font
(kursiv sanserif), visar hur uppslagsorden konstrueras medan uttryck,
idiom och fraser” star sist 1 artikeln, markerade med fetstil, som sub-
lemman. NKSO édr en ritt kraftigt omarbetad upplaga av Natur och
Kulturs svenska ordbok, som kom ut 2001.

Svenskt sprakbruk (SSB), 2003, dr en ordbok for konstruktioner och
fraser. Den innehiller ca 19.600 lemman och sublemman och omfattar
1.433 sidor. Ordboken betecknas som en kombinationsordbok (SSB, s.
10) och kombinationerna ar indelade 1 kategorierna grammatiska kon-
struktioner (forst 1 artikeln), konkreta fraser av olika fasthet (foregangna
av romb) samt idiom och pragmatiska fraser (markerade med asterisk).
De presenteras 1 den foljden 1 ordboksartiklarna och i avskalad form. For
varje fetstilt kombination ges autentiska sprakexempel.

4.2. Prepositionsartiklarna at och till

Ordboksartiklarna over prepositioner dr givetvis inadekvata som killa
for verbfraskollokationer — det dr knappast under prepositionslemmat
anvidndarna letar efter ldngre fraser — men prepositionsartiklarna borde
idealiskt spegla olika anvdndningsmonster, bade produktiva och kollok-
ationella, och dirmed ge en bild av vad som ér typiskt for prepositionen
1 friga.

Prepositionsartiklar aterfinns 1 NEO och NKSO, och det forsta in-
trycket dr att prepositionsartiklarna inte Overensstimmer sdrskilt vél
med mina resultat. En mer detaljerad genomgéng visar att det mesta av
det som borde finnas med utifrdn min analys ockséd finns presenterat 1
artiklarna, men eftersom betydelsebeskrivningen utgdér utgdngspunkten
kommer tyngdforhallandena att framstd som helt andra @n 1 materialet.
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I NEO ér de oOvergripande betydelseangivelserna for dr sex till
antalet. Det fOrsta betydelsemomentet har angivelsen i riktning mot
angiven plats etc.” vilket 1 princip dverensstimmer med Mal-gruppen 1 dia-
gram 1. Av exemplen kan man eventuellt sluta sig till att d¢ inte anvinds
“produktivt” (#han reste at Stockholm), eftersom bara kollokativa
exempel ges (dt hoger, dt vdnster, dat nordost osv.). Men “angiven plats”
1 definitionen talar snarast for en produktiv anvindning. Betydelseny-
anserna 1 moment 1 beskriver mycket védl de overférda Mél-anvind-
ningarna. Foremal motsvaras ritt vdl av moment 3 “med inriktning pé
ngn el. ngt” medan Mottagare motsvaras av 2 "for att tillgodogoras eller
utnyttjas av”’ och 4 ’till att tas om hand av”. Beneficientrollen éterfinns 1
moment 2, men varken av definitionen eller av exemplen framgar den
produktiva (den fritt kombinerbara) anvindningen av dr sarskilt tydligt.
Benefaktiva exempel ar foretaget betalar parkeringsbéterna dat de an-
stdllda och kommunen tecknade borgen dat kraftverket.

De oOvergripande betydelseangivelserna i artikeln for ¢/l ar nio till
antalet och bara definitionen for det forsta momentet Overensstimmer
med en roll 1 diagram 1: “med (riktning mot och) slutpunkten i” mot-
svaras av MAl. De verb som kommer fram i sprdkexemplen &r resa och
skynda sig. Rollerna Mottagare och Adressat i Diagram 1 éterfinns 1 be-
tydelsenyans 1 a med den finstilta forklaringen “’spec. for att ange malet
for overlimnande e.d.” Att i/l anvinds attributivt (jfr tabell 1) framgér
av betydelsemoment 3 1 samhdrighet med” med exempel som locket till
kastrullen. Resten av de nio momenten, 2 och 4-9, motsvaras av de tva
grupperna Metaforiskt mal och Ovriga i diagram 1.

NKSO:s beskrivning av dt ér ritt adekvat med tanke pé spréklig pro-
duktion. I moment 1 &terfinns den benefaktiva anvdndningen med tre
olika sprdkexempel, och 1 moment 3 och 4 finns riktningsanvindning-
arna med klar angivelse om begrinsningar med avseende pa rektionen (3
sida och hall, 4 t.ex. héger och vdnster och viaderstrecken). I moment 4
anges till som alternativ preposition for dt hoger, och eftersom vider-
strecken ndmns borde ett exempel dt (mot) norr finnas med, sa inte an-
viandaren fér for sig att ett synonymt alternativ ocksa vid vaderstreck ar
till norr. Moment 2 har beskrivningen “anger vem/vad som gor att man
t.ex. skrattar”. Eftersom exemplet ar ha roligt (le, skratta) tr anvind-
aren en lite sndv bild. Ett exempel med fnysa, bua eller ndgot annat
liknande verb hade varit pa sin plats.

Ocksa till-artikeln dr forhdllandevis adekvat med tanke pa produk-
tion. Moment 1 motsvarar Mél och har forklaringen ”anger var t.ex. en
resa slutar eller vilken plats som dr malet”. Mottagare och Adressat dter-
finns 1 moment 2 med angivelsen “anger vem som far ndgot” med sprik-
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exempel pd bdda rollerna. I moment 3 éterfinns tids- och védrdegrins och
1 4 tidsangivelser. Moment 5 har forklaringen “anger mélet eller resul-
tatet” och exempel med spara till en motorcykel, utbilda sig till kock,
domas till fyra ars fingelse (som fullstindiga meningar). Moment 6
belyser den attributiva anviandningen (locket till kastrullen), 7 tar upp
stelnade forbindelser (t.ex. finnas till hands) och 8 belyser kédnslouttryck
(till min forskrdckelse).

Sammanfattande kan man konstatera att NEO:s behandling av
prepositionerna dt och till visserligen 1 stort sett beskriver preposition-
ernas anvindning men att artiklarna kanske ger litet fel bild av skill-
naden mellan produktiv och kollokativ anvdndning. I dr-artikeln finns
inte en enda kollokativ anvdndning angiven, och idiomet binda ris dt
egen rygg forekommer exempelvis som exempel pd betydelsen for
utnyttjande mot”. Nigra exempel av typen vi mdste géra ndgot dt saken
illustrerar betydelsen ”spec. 1 frdga om 10sning av ngt problem e.d.”. Det
anges visserligen 1 det senare fallet att det ror sig om vissa uttryck, men
man fragar sig om det verkligen &r den lilla prepositionen df som svarar
for de angivna betydelserna. I til/-artikeln finns flera olika idiom-
etiketterade uttryck angivna. Det handlar framf6r allt om kombinationer
dar rektionen avspeglar dldre genitiv form (¢l hands, ldgga till rdtta, till
fots), men dven en del andra som t.ex. till en borjan. Méanga av de
uttryck som markerats som idiom tycker jag snarast skulle falla in under
typen “forstdelig utifrdn de ingdende delarna” om man skiljer kollok-
ation frdn idiom med den definitionen. Uppenbarligen har NEO-
redaktionen dock inte haft en sddan tumregel for IDIOM-markeringarna.

Rent principiellt stiller jag mig litet frdgande till att beskriva
funktionsord med sa kraftig tyngdpunkt pa betydelse som 1 NEO; det
som beskrivs dr ofta betydelsen hos hela frasen och det borde framgé
tydligare.

NKSO:s artiklar tar 1 hogre grad fasta pad (den “produktiva”) an-
viandningen och idiomatiska uttryck lyser med sin franvaro. I de tvé sista
momenten 1 till-artikeln (7 och 8) finns det en angivelse om att
anvandningen begrinsar sig till vissa uttryck.

4.3. Nagra verbartiklar

I forbindelser mellan prepositioner och verb dr det verbet som utgor
huvudord, och hédrnist ska jag granska nagra av de verb som dyker upp
som kollokat till d¢ och #ill 1 mitt material (tabell 2 ovan). Inledningsvis
kan jag d& konstatera att prepositionerna i sin tur dyker upp som
kollokat till verben om man gor kollokationstabeller med de olika
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verben som nod (Svenska Parole, <www.csc.fi>). Av (3) framgar vilken
plats dt intar och av (4) vilken plats ¢/l intar som kollokat till ndgra av
verben ur tabell 2.

(3) dgna (1), ge (?), sdga (-), skratta (1), ga (14)
(4) gd (1), komma (2), leda (1), sdga (25), dka (1), bidra (1), flytta (1)

Vi ser alltsa att prepositionen i de flesta fall hor till de vanligaste kollo-
katen. Endast for sdga kommer prepositionen ldngre ner i tabellerna.
Verbet ge har jag inte kunnat géra nagon kollokationstabell f6r. An-
tingen dr verbet for frekvent eller s dr det ndgon bugg 1 det program jag
anvént. Utifrdn (3) och (4) vore det att vinta att respektive preposition
skulle forekomma 1 valensuppgifterna for verben 1 de flesta fall. Sa ar
ocksa 1 rétt hog grad fallet, vilket framgér av tabell 6. I tabellen anger X
(stort kryss) att prepositionen aterfinns i den formella valensangivelsen
medan i ex. anger att den framgar av ett sprakexempel. I NKSO ges
valensuppgifter genomgaende i form av sprakexempel.

I artiklarna komma och leda 1 NEO anges komma till ngt och leda till
ngt som sista valensalternativ i respektive betydelsemoment. De asyftar
uppenbarligen den overforda anvdndningen (komma till konflikter, leda
till en losning). 1 SSB anges dgna sig dat ngt som sublemma och 1 NKSO
som fras.

TABELL 6. Verbartiklar.

Verb NEO SSB NKSO
£ 2 2 2
SR HEEE R
o2 = | 3 E | 28 | 3 E
= 2 = S = ) = )
> e < — S < — S < — E
ge at — X 1 —
skratta at X X 1ex.
sdga at — — —
dgna at X 1 X 1 1ex.
dgnasig | at X X Subl. Fras
bidra till X 1,2 X 1,2 1ex. 1,2
flytta till 1ex. 1,2 1ex. 1,2 1ex. 2
ga till | iex. 1,2 X 3 iex. | 1,7,8
komma | till (X) 1 1ex. 1 1ex. 2
leda till (X) 1 1ex. 2 1ex. 3
sdga till 1ex. 1 X 1 1ex. 1
aka till 1exX. 1,2 1exX. 1 1exX. 1
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I frdga om rorelseverben, dir ti/l-anvindning framgar av exempel 1
NEO, ir den formella konstruktionsuppgiften att verbet konstrueras med
adverbial: ~ ADVL. SSB har pa motsvarande sitt ngnstans.

Nér det géller verbet gd iakttar bAde NEO och SSB en etymologisk
princip och utgar frdn “kirnbetydelsen”: den forsta betydelsen som tas
upp avser att forflytta sig till fots. Det att verbet anvinds for att forflytta
sig till ett stidlle framgar egentligen inte av NEO. Konstruktionsupp-
giften 1 betydelsemoment 1 dr ~ (ensamt tilde) och exemplen avser bana
och riktning bort frin. I moment 2 ir konstruktionsuppgiften gg@ ADVL
men momentet avser betydelsen "ha sin utstrackning’. I SSB éterfinns
betydelsen ’ge sig ivdg mot ett mal’ i moment 3.

Ocksa for verbet dka ar det den “rena” forflyttningen som tas upp 1
betydelsebeskrivningen. Exempel pd milanvindningen finns med i1 bada
ordbdckerna, dock utan ndgot intransitivt malexempel av typen dka till
Y plats utan endast med transitiv anvandning och med personmal.

NKSO ger sdsom konstaterat valensuppgifter i form av sprakex-
empel, och hiar ndmns den adverbiella anvdandningen tillsammans med
”grundbetydelsen” bade for ga och dka.

Med det ldmnar jag valensdiskussionen och gar dver till att se pé hur
ordbockerna hanterar verbfraskollokationer. En mer ingdende analys av
ordbockernas sitt att presentera valensuppgifter aterfinns 1 Martola
(2008) med prepositionen df som exempel.

4.4. Kollokationer

For att kontrollera hur ordbockerna dskadliggor kollokationer har jag 1
mitt material valt ut ett antal verbfraskollokationer fordelade pé olika
typer och gitt igenom de aktualiserade ordboksartiklarna.

I den forsta typ jag ska diskutera ingar tvd betydelsetyngre element i
verbfrasen, vanligen tvd nomen men 1 vissa fall ett nomen och ett annat
ord. I sddana fall méste lexikografen avgora under vilket eller vilka
lemman frasen ska tas upp. I tabell 7 anges med X och streck (—) om
kollokationen forekommer resp. inte forekommer 1 verbartikeln (ko-
lumnrubrik V), 1 artikeln for det forsta elementet (E1) och/eller for det
andra elementet (E2) (E1 och E2 i den ordningsfdljd de ingéar 1 kol-
lokationens “grundform”). Tecknet x> anger att kollokationen finns
upptagen med hénvisning till annan artikel.
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TABELL 7. Kollokationer med tva delar.

Kollokation NEO SSB NKSO

VI|E1L|E2] V |E1|E2] V | E1| E2
komma till dukat bord - - - - - - - - -
gé till dukat bord - -1 X - 1x>| X| - -1 X
ha ett horn i sidan till Y - | X | - - X |x>| - | X | -
binda ris at egen rygg - | X x> | x> | X X | -
griava en grop at Y - - x> | X xX)| -

Kollokationen komma/ga till dukat bord finns upptagen bara med verbet
gad 1 ordbockerna. En kontroll p4 webben gav vid handen att den dr fem
ginger sd vanlig med komma som med gd.

Den sista kollokationen i tabellen dr en forkortning av ett talesitt och
krysset inom parentes i NKSO:s verbkolumn syftar pd att ordspriket
bara tas upp 1 sin helhet: Den som grdver en grop at andra faller sjdlv
ddri och inte 1 forkortad form med utbytbar rektion (grdva en grop dt
dem/ndgon/sin granne 0.s.v.). Noteras kan vidare att ordspréket ater-
finns ocksd 1 NEO men under uppslagsordet ddri som illustration till
adverbets betydelse.

Tabell 7 visar — inte ovéntat — att verbfraskollokationer eller verb-
frasidiom inte just tas upp 1 verbartikeln utan under nagot av de andra
ingdende orden, i NEO och NKSO bara under ett av orden. SSB tar upp
fraserna pa flera stillen och dr dessutom frikostig med héinvisningar.
Man kunde tro att hdnvisning dr anvindarvénligt, men 1 detta fall blir det
nagot tveksamt. Eftersom hinvisningarna bara dr en exemplifiering av
fraser med respektive verb och inte utgdr en heltickande upprikning
over vad som kan hittas pa andra stéllen 1 ordboken, si kan det hinda att
anvindaren later bli att soka en viss fras 1 tron att den inte finns med.

Foljande typ av fraser jag ska ta upp ar fall som kommer ganska nira
valens, ndmligen verbfraskollokationer med en optionell d¢-fras (typen
rynka pa ndsan dt ndgot). Kollokationerna avser (kidnslo)reaktioner och
kan ses som parallellfall till verb som fuysa (at ngt), skratta (dt ngt). Av
tabell 8 framgér att verb-objektparen tas upp bdde under verb och under
nomen sivdl 1 NEO som 1 SSB, i den senare genomgéende med héin-
visning fran verb till nomen. I den tredje kolumnen f6r varje ordbok,
rubricerad PF, framgér pa vilket vis dr-frasen anges. Streck betyder att
angivelse om mojligt prepositionsfraskomplement saknas, pf att komple-
mentet anges som integrerad del av frasen och pf inom parentes (pf)
anger att dt-frasen dr markerad som optionell. Om en kollokation upptas
bade under verb och under nomen framgar d¢-frasangivelsen for bada
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uppslagsorden med snedstreck emellan. Litet kryss inom parentes (x) 1
NEO-kolumnerna syftar pa att frasen tas upp i1 form av konkret exempel
med funktion som betydelseillustration. Frasen lyfita pda hatten anges
med for-fras 1 SSB, 1 verbartikeln med for-frasen angiven som obligato-
riskt element och 1 nomenartikeln som optionellt. Tabell 8 visar att vari-
ationen dr ganska stor bade mellan ordbockerna och inom en och samma

ordbok.

TABELL 8. ”Valens” for kollokation.

Kollokation NEO SSB NKSO

\% N | PF] V N PF N | PF
peka finger (atY) X | ® |-/ x| X |pflpf] - X | pf
rycka pé axlarna (&t Y) X X |(pH/-| x> | X |-/(pDH] - X -
rynka pé nésan (at'Y) X | X pt/pf] x> | X | =/-| X | X |pfpf
skaka pa huvudet (at Y) X | ®X|-/—|x>| X |-/ - X -
dra pa munnen (atY) X[ X |=-/—-1x| X |-/—-] - X -
lyfta pa hatten (at Y) X | ®) | =/ x> | X |for/(forf - X -

En annan typ av dterkommande fraser 1 mitt material ar kraftuttryck
(typen ga dt skogen). Forbindelsen <géd at Y> med mojlighet till ett be-
gransat antal Y betyder att ndgot gir illa. Betydelsen ar alltsd for-
héllandevis konstant medan stilviardet varierar och i ndgon méan graden
av "illa”. De flesta av rektionerna (Y) forekommer ocksa i kombination
med verbet dra men den frasen har annan funktion och innebord. Tabell
9 visar att uttrycken overlag tas upp under nomenet. Variation (Var.) hos
frasen anges bara 1 SSB, dér forstarkningen kdppredtt finns med 1 tre fall.
Tre av fraserna tas upp ocksé i1 verbartikeln ga 1 SSB (dels 1 infinitiv-
form gd dt Y, dels med formellt subjekt det gdr dat Y). Det vore en poidng
med att ta upp denna grupp (ocksd) under verbet, 1 all synnerhet 1 en
ordbok for sprékinlérare, eftersom det skulle visa pa en dvergripande typ
av fras. I nomenartikeln framstar uttrycket l4tt som en enskildhet.

TABELL 9. Varierande rektion.

Kollokation NEO SSB NKSO

\ N Var. \ N Var. \Y N Var.
g4 at fanders _ X _ _ X _ _ X _
gé it helsike _ _ _ _ X _ _ X _
g4 ét helvete _ _ _ x> X X _ X _
g4 at pipan _ X _ x> X X _ X B
ga at skogen _ X _ x> X X _ X _
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Den sista grupp jag ska diskutera ansluter sig dels till valenspro-
blematiken, dels till frigan om kollokationers variation (typen ge [nytf]
liv at ngt). NEO och NKSO anger bagge att verbet ge konstrueras an-
tingen bitransitivt (ge Y N) eller med objekt och till-fras (ge N till Y)
(ingendera ordboken anger vilken skillnaden 4r mellan de tva kon-
struktionssétten®). SSB anger ge N dt Y som jambordigt alternativ 1 kon-
struktionsuppgifterna, men med hjidlp av exemplen far den uppmaérk-
samme anvandaren en antydan om anviandningen: man mdste ge samma
mojligheter dt arbetare som dt tjdnstemdn @r dat-exemplet. Om an-
viandaren forstar att dra den generella slutsatsen ar dock osédkert. I hu-
vudsak forekommer alltsd konstruktionssittet <ge N at Y> med N som
ett abstrakt substantiv 1 obestimd form och 1 icke-referentiell anvidnd-
ning. Detta dr av mitt material att doma s pass regelbundet att fragan ar
om det rentav kunde anges 1 en valens- eller konstruktionsuppgift. Av
tabell 10 framgdr att <ge N &t Y>-kollokationer inte just tas upp 1 ord-
bockerna; SSB dr enda undantaget.

TABELL 10. Kollokationen <ge [Z] N 4t Y> i ordbdckerna.

Kollokation NEO SSB NKSO
N Var. \Y N Var. \% N Var.

ge[Z]livatY - - - - - _ _ _ _
ge [Z] stod at Y - - - - - _ _ _ _
ge [Z] tyngd atY - - - - X - - _ _
ge [Z] utrymme at Y - - - - (x) (x) _ _ _
ge [Z] bidrag till Y - - - - - _ _ _ _
ge [Z] stod till Y - - - - — _ _ _ _

Kollokationerna 1 tabell 10 4r bara en liten del av alla de olika fall som
aterfinns 1 mitt material, och de ar valda for att illustrera ocksa en annan
aspekt, nimligen variation. I samtliga fall 4r andelen beldgg med attribu-
erat nomen ritt stor (jfr tabell 4 ovan och den efterfoljande diskussion-
en). Av de sex kontrollerade uttrycken finns inget med 1 NEO och
NKSO. I SSB finns bara ge tyngd dat ngt och ingen mdgjlighet till
attribuering anges. (Som alternativ anges ldgga tyngd bakom ngt, vilket
inte kan rdknas hora till samma grundkollokation.) Kombinationen ge
utrymme noteras enbart med for-fras. Variation antyds (ngt ger ngt
utrymme att géra ngt OCh ge stort utrymme for ngt). Av det utforandet kan
man som anvindare {4 for sig att attributet stort ar forknippat med for-

6 De ir inte synonyma, jfr Silén (2009) och de kiillor som dir anges.
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frasen medan attributlost alternativ hor ithop med infinitivfras med att,
vilket inte ar fallet.

4.5. Sammanfattande om ordbiockerna

De tre undersokta ordbdckerna ér av olika typ, men 1 friga om behand-
lingen av kollokationer uppvisar de en gemensam tendens. De titaste”
kollokationerna ar vil tidckta medan de losare eller mer varierande
typerna saknas eller far en heterogenare behandling. Det hér dr véntat
och ocksé rimligt atminstone 1 tryckta ordbocker med ont om utrymme
och endast linedra presentationsmojligheter.

NKSO, som ér en ordbok for icke-svenskar, tar starkast fasta pa
produktion och skiljer dverlag tydligt p4 mer eller mindre produktiva
anvindningar, vissa uttryck och regelritta fraser (sist 1 artiklarna). SSB,
som dr en ordbok over fraser, indelar fraserna 1 olika typer och redovisar
dem 1 samma f6ljd 1 alla artiklar. Eftersom ordboken indelar méanga
artiklar 1 numrerade betydelsemoment kan det dock 1 vissa fall vara svért
for anvdndaren att veta under vilken betydelse en viss fras ska sokas.
NEO ér en definitionsordbok for svensksprakiga och bar tydlig pragel
av det. Ordboken redovisar en hel del frasmaterial men inte si sys-
tematiskt. Hénvisningsriktningen varierar och vissa fraser ges under
’fel” uppslagsord.

5. Slutord

Kollokationer &r ett mangfacetterat och svartacklat problem, som det ar
vanskligt att komma till rdtta med 1 ordbocker. Lexikografin har
uppenbarligen 1 ritt hog grad préaglats av den traditionella synen att
spraket bestar av tvd moduler, lexikon och syntax, trots att lexikografer
minsann konfronterats med frasmaterial som trasslar till det”. Manga
nyare sprakliga undersokningar representerande olika lingvistiska inrikt-
ningar pekar &t samma hall: spriket dr 1 mycket hogre grad kollokati-
onellt &n man tidigare ansett. For modern lexikografi géller det att svara
pa den utmaningen. Med den elektroniska ordbokens alla mojligheter ér
det naturligtvis enklare, men for att all den information som far plats 1
en elektronisk ordbok ocksa ska vara tillgdnglig for anvindaren och inte
drunkna 1 massan méste den presenteras pa ett strukturerat sitt. Darmed
delar den elektroniska och den tryckta ordboken ett mycket centralt
problem.
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Undersokta ordbocker

NEO = Nationalencyklopedins ordbok. Utarbetad vid Sprakdata, Gote-
borgs universitet. Bd 1-3. Hoganéds Bra bocker 1995-1996. — Nation-
alencyklopedins ordbok. http://www.ne.se, anv. febr—april 2009.

NKSO = Natur och kulturs stora svenska ordbok. Per Olof Kohler, Ulla
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