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ROSQVIST

Kollokationers roll i SAOB:s
betydelsebeskrivning

Bodil Rosqvist

This article presents a study of how a sample of 81 collocations
contributes to the description of meaning in the multi-volume
historical dictionary that describes the Swedish language since the
year 1521, 1. e. the Swedish Academy Dictionary (SAOB 1898-). The
sample consists of two-word expressions of five different gramma-
tical construction types, and I conclude that collocations of different
types contribute to the definitions in different ways. Collocations
are, for example, often given as integrated parts of the definitions in
articles describing adjectives or verbs, whereas they typically appear
as illustrative examples in articles describing adverbs or nouns.

1. Inledning

Svenska Akademiens ordbok (SAOB 1898-) har till uppgift att be-
skriva det svenska spriket fran &r 1521 till nutid. Enligt nuvarande
plan ska ordboken vara firdigstalld &r 2017 och den berdknas da
bestd av 38 band. Det senast publicerade hiftet (2011) stricker sig
till artikeln uPPHAVA.

Vid arbetet med SAOB har det alltid ansetts viktigt att upp-
slagsorden ska behandlas i sitt ssmmanhang med andra ord, och
inte som isolerade enheter. Ordboken grundas darfor (i likhet
med andra jamforbara historiska ordboksverk i Europa) pa en
autentisk sprakprovssamling bestdende av handskrivna excerpter,
dvs. den typ av korpus som gick att uppbringa pd 1800-talet. De
undersokta ordens kontext har saledes alltid utgjort ett sjalvklart
hjdlpmedel, sévil vid den semantiska analysen som vid betydelse-
beskrivningen.
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Ordforbindelser kan anges i ordbocker for att illustrera upp-
slagsordens konstruktionsmonster och exemplifiera vanliga an-
vandningar, men de kan ocksd bidra till ordens disambiguering
och definition. I detta arbete forsoker jag tydliggora vilken roll
kollokationer har i SAOB:s betydelsebeskrivningar. Jag har darvid
undersokt hur en samling kollokationer bidrar till uppslagsordens
definiering. Mitt undersokningsmaterial bestdr av de kollokatio-
ner som anges for att exemplifiera olika grammatiska konstruk-
tionstyper i Svenséns Handbok i lexikografi (2004:212; se vidare
avsnitt 3).

2. Forskningsbakgrund

Som ndmns ovan dr uppslagsordens kontext i autentiska material
av grundlidggande betydelse vid ordboksarbete. ”Context disambi-
guates”, som Moon (1987:87) kort och koncist uttrycker det.

Den brittiske forskaren J. R. Firth ville framhéava det faktum att
ett ords betydelse tydliggors med hjilp av betydelserna hos de ord
som ofta forekommer i dess nirhet. Han inforde dirfor termen
kollokation for att beteckna ord med frekvent samférekomst. Han
pdpekade att det ena ordet i en kollokation ménga gdnger kan bi-
dra till att definiera det andra: One of the meanings of night is
its collocability with dark, and of dark, of course, collocation with
night” (Firth 1957:196).

Enligt Hausmann (1985:121) dr det inte ens mojligt att defi-
niera ett ord som eingefleischter (sv. inbiten) utan att nimna att
det ofta forekommer i kollokationen eingefleischter Junggeselle (sv.
inbiten ungkarl).

2.1. Termen kollokation

Firth specificerade inte exakt vad han avsdg med termen kolloka-
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tion och termen har definierats pé olika sitt. Som ndmns i inled-
ningen utgors undersokningsmaterialet i detta arbete av Sven-
séns exempel pé kollokationer och Svensén kan, i likhet med t.ex.
Hausmann (1985) och Malmgren (2003), sidgas ansluta sig till ett
restriktivt synsitt. Enligt detta synsitt dr en kollokation en ordfor-
bindelse bestdende av tva innehallsord, varav det ena kan betrak-
tas som ett semantiskt huvudord (basen) och det andra som ett
biord (kollokatorn) (Svensén 2004:206f.). Basen och kollokatorn
forekommer tillsammans i en korpus med hogre frekvens dn vad
slumpen skulle medféra och de utgor tillsammans en grammatiskt
vilformulerad fras. Basen har ofta sin grundbetydelse och kan for-
stds oberoende av kollokatorn, medan kollokatorn diremot ofta
kan forstds (och definieras) endast med hjilp av basen (Svensén
2004:211). Detta kan exemplifieras med kollokationen fatta beslut,
dér ordet beslut utgor bas och ordet fatta kollokator. Ordet beslut
kan forstds oberoende av ordet fatta, medan betydelsen av ordet
fatta framtrader forst dé ordet sitts i samband med ordet beslut
(dvs. basen).

Det &r alltsa kollokationer i denna restriktiva bemirkelse som
diskuteras i foreliggande arbete.

2.2. Kollokationer (och andra ordforbindelser) i ord-
bockers betydelsebeskrivningar

Enligt Moon (2007:916) 4r det vanligt att kollokationer integreras
i ordbockers betydelsebeskrivningar “as selectional restrictions,
and to help specification of meaning”. Hon ger ett exempel fran
artikeln praw i en ordbok:

prAw: pull (curtains) shut or open

[...]
run (a bath)
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I exemplet ovan anges kollokationerna draw the curtains (sv. dra
for resp. dra ifrdn gardinerna) och draw a bath (sv. tappa upp ett
bad) pa ett implicit sitt eftersom ordet draw representeras av de-
finitionerna, “pull shut or open” resp. "run” i artikeln. De objekt
som anges inom parentes, dvs. curtains och bath, hjalper sedan till
att ringa in och fortydliga dessa definitioner. Verbet run kan t.ex.
ha en ldng rad olika betydelser, men objektet bath tydliggor vilken
betydelse som avses.

Enligt Svensén (2004:261) ar det vid uppslagsord som dr adjek-
tiv eller verb som ordférbindelser har mest att tillféra betydelse-
beskrivningen. Genom att visa ordet ny i olika kontexter illustrerar
han hur ett adjektiv kan indelas i olika betydelser med hjilp av de
huvudord som modifieras:

ny

L. ett nytt fall av aids ('nyligen konstaterad’)
2. en ny kostym (oanvind), ‘nygjord’)

3. en ny medlem (Cytterligare’, nytillkommen’)

Nir det giller verb fir man kunskap om betydelserna med hjilp
av de ord som forekommer som subjekt och objekt. Svensén
(2004:261) visar hur olika betydelser av verbet filla framtrider
med hjilp av de objekt som anges:

filla

1. (objekt: trid) ’hugga ner, avverka’

2. (objekt: minniska el. djur) ’doda under strid eller jakt’
3. (objekt: 16v el. har el. firg) *forlora’

Bade verb och adjektiv fungerar ofta som kollokatorer i kolloka-
tioner. Svensén (2004:261) konstaterar att kollokatorers polysemi
kan illustreras pa ett tydligt sitt genom att de kombineras med ord
som kan fungera som baser. Nedan tydliggors t.ex. de olika bety-
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delserna av kollokatorn bestrida med hjilp av baserna &tal resp.
kostnader:

bestrida
1. bestrida dtalet (tillbakavisa’)
2. bestrida kostnaderna ("ansvara for betalningen av’)

Aven da kollokatorn ir ett adverb bidrar angivelsen av baser till
disambiguering av uppslagsordet. Nedan illustrerar verben neka,
rosta och vinna (som alltsd hidr utgor baser) olika betydelser av
adverbet blankt (Svensén 2004:262):

blankt

1. neka blankt (’kategoriskt’)

2. rosta blankt Cmed rostsedel utan text’)
3. vinna blankt (utan podngforlust’)

Nir det giller substantiv tycks inte kollokationer kunna disam-
biguera pd samma sitt. Hanks (1987:127) illustrerar detta med
hjilp av ordet bank, som forekommer i de tva betydelserna ’a place
where you keep your money’ och ’land at the edge of a river’ I den
ena betydelsen forekommer ordet med ord eller fraser som money,
investment, robbery, working in a och i den andra betydelsen med
ord eller fraser som river, swim eller on top of the. Betydelserna
framtréder tydligt, men det gdr inte att hitta limpliga kollokatio-
ner med likartad grammatisk struktur att illustrera dem med.

3. Material och fragestillningar
Nir Svensén (2004:206f.) behandlar kollokationer ger han en

miingd exempel pd de fem grammatiska konstruktionstyper som
han ser som de viktigaste kombinationerna fér kollokationer i
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svenskan. Sammanlagt 81 exempel ges for kombinationerna verb
+ substantiv (t.ex. fatta beslut), substantiv + verb (t.ex. blixtarna
ljungar), adjektiv + substantiv (t.ex. svdr sjukdom), verb + adverb
(t.ex. neka blankt) och adverb + adjektiv (t.ex. fast besluten) (Sven-
sén 2004:212).

I Rosqvist (2011) undersokte jag i vilken mén dessa kollokatio-
ner redovisas i SAOB, och hur beskrivningen sker. I foreliggande
arbete undersoker jag samma material ur ett annat perspektiv. Har
har jag, som sagt, malsittningen att tydliggora pa vilka sitt olika
typer av kollokationer bidrar till uppslagsordens betydelsebeskriv-
ningar.

I stora drag kan man sdga att kollokationer kan anges pd tre
olika sitt i SAOB:s artiklar: 1) i definitionsdelen, 2) i redaktions-
exempel eller 3) i autentiska sprakprov. Jag kommer att diskutera
hur kollokationer anges i artiklar om ord av olika ordklasser och
undersoka vad kollokationsangivelserna innebér f6r uppslagsord-
ens betydelsebeskrivning. Jag undersoker ocksd om det spelar
ndgon roll om det ord som beskrivs utgor bas eller kollokator i
kollokationer. Substantiv kan endast utgéra baser och adverb en-
dast kollokatorer (Hausmann 1985:119). Adjektiv och verb kan
ddremot fungera bdde som baser (tillsammans med adverb) och
som kollokatorer (tillsammans med substantiv). Det dr intressant
att se om baser och kollokatorer behandlas pa olika sitt i SAOB.

4. Resultat

Av de 81 kollokationerna i undersékningsmaterialet uppges 65
stycken i SAOB, antingen vid basen eller vid kollokatorn eller vid
béda konstituenterna. Kollokationer bestdende av verb och sub-
stantiv dterfinns i sdrskilt stor utstrickning i artiklarna. S& ménga
som 23 av 25 kollokationer av typen verb + substantiv (dér sub-
stantivet utgor objekt) och 19 av 21 kollokationer av typen sub-
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stantiv + verb (dér substantivet utgor subjekt) tas upp i SAOB.
Vad giller konstruktionstypen adjektiv + substantiv finns 16 av 19
kollokationer med. Ddremot saknas ofta de kollokationer vars ena
konstituent utgors av ett adverb. Endast tre av nio kollokationer av
typen verb + adverb &terfinns i artiklarna och fyra av sju av typen
adverb + adjektiv. (Se vidare Rosqvist 2011.)

Diagram 1 visar hur kollokationerna anges i artiklarna.

suBRBEEREBRE

Red.-cx. Drefinition Sprikprov

Diagram 1: Redovisningssitt i SAOB for de 81 undersokta kollokationerna.

Som framgar av diagram 1 sd dr det vanligast att kollokationerna
i undersokningsmaterialet tillfors ordboksartiklarna som redak-
tionsexempel (red.-ex.). Detta sker 47 génger. Nést vanligast 4r att
kollokationerna anges i artiklarnas definitionsdel, vilket sker 39
ganger. Vidare forekommer kollokationerna i autentiska sprakprov
vid 17 tillfdllen. Jag har inte noterat om en kollokation som anges i
definitionen dven forekommer i redaktionsexempel eller sprakprov
eftersom detta utgér normalfallet. Allt som sdgs i definitionen ska i
princip beldggas. De forekomster i redaktionsexempel och sprak-
prov som anges i diagram 1 redovisas sédledes endast pa detta sitt.

Det dr alltsa vanligast att kollokationer anges i redaktions-
exempel. Detta redovisningssitt kan anvindas oberoende av vilken
ordklass uppslagsordet tillhor. Redaktionsexemplen anges med en
avvikande (kursiv) stil mellan definitionen och de sprakprov som
citeras:
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BROTT (ex. begd brott)’

handling 1. underldtenhet varigm ngn bryter mot . 6vertra-
der lag 1. forordning I. stadga 1. bestimmelse; overtridelse,
forbrytelse, forseelse; sirsk. om forbrytelse av svarare art:
brottslig handling. Begd 1. fordva 1. gora sig skyldig till ett
brott. [sprakprov]

Hir utgor kollokationerna begd, foridva och gira sig skyldig till ett
brott exempel pd hur man kan konstruera ordférbindelser med
uppslagsordet BROTT — i den betydelse som har beskrivits i defi-
nitionen. Kollokationerna tillfér inte den egentliga betydelsebe-
skrivningen ndgon ny information.

Kollokationsredovisning med hjilp av autentiska sprakprov
kan ocksé ske oberoende av uppslagsordets ordklass:

SVETT (ex. svetten lackade)

om ett tunt, klart o. (vanl.) firglost sekret (som bestér
av vatten, en mindre mingd koksalt o. organiska &mnen
0.) som (i droppform) utsondras av kortlar i huden
pd minniska (o. vissa djur) vid stark virme 1. stark
anstrangning 1. sjukdom 1. stark sinnesrorelse o. d. (for
reglering av kroppstemperaturen) [...] Esopus gick at Suetten
lackadhe nedh pa honom. BALCK Es. 20 (1603).

Aven i ovanstiende exempel dr det frimst syntagmatisk
information som tillkommer i sprékprovet. Man fir reda pa att
ordet svett konstrueras med verbet lacka, men verbet bidrar knap-
past till att beskriva vad uppslagsordet betyder.

1 Forkortningen ”1” ska utldsas “eller” och ”varigm” ska utldsas “vari-
genom”. Det dr vidare min fetstil som ges i detta och f6ljande exempel,
for att framhiva den kollokation som ingdr i mitt undersékningsma-
terial. SAOB:s fetstil dterges inte. For att oka ldsbarheten har jag ocksé
normaliserat den dlderdomliga stavningen i SAOB:s éldre artiklar.
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Aven i definitionsdelen anvinds vissa fasta formuleringar
som ir oberoende av uppslagsordets ordklasstillhorighet, fraimst
beteckningarna uttryck (uttr.) och forbindelse (forb.). Med hjalp av
dessa etiketter kan flerordsuttryck beskrivas som sprakliga enhe-
ter.

MORKER (ex. mdrkret faller)

1) frdnvaro av L brist pa ljus [...], forhdllandet att det &r
morkt [...] pd grund av att solen (I. annan himlakropp
resp. en artificiell ljuskilla) icke lyser; stundom mer 1.
mindre klart uppfattat som ett slags &mne 1. dimma o. d.?
som doljer foremalen.

[...]

b) i sddana uttr. som morkret kommer L. faller pd 1. infaller
L. faller 1. sinker sig 1. inbryter o. d., det blir morkt; forr av.
i uttr. morkret dr uppd, det har blivit morkt, det &r morkt.

Min undersokning visar att de kollokationer som anges pa detta
sdtt frimst bidrar med syntagmatisk information om uppslagsor-
den, precis som de redaktionsexempel och sprakprov som disku-
teras ovan. Man far uppgift om konstruktionssitt som ér eller har
varit (mojliga eller) vanliga, utan att betydelsebeskrivningen av
uppslagsordet utvidgas eller ringas in.

Det finns ockséd andra formuleringar som i praktiken har sam-
ma effekt som beteckningarna uttr. eller forb., t.ex. ”i forb. med
xxx” eller ”ofta foreganget av xxx”:

BESLUTEN (ex. fast besluten)

som fattat sitt beslut, som definitivt bestimt sig (fér att
gora ngt); deciderad; [...] ofta foregénget av fast . fullt, av.
av fullt och fast.

2 o.d.= och dylikt.

171



TEMATISKA BIDRAG

Av de 39 kollokationer som aterfinns i definitionerna anges 9 pé
detta sitt. Ovriga kollokationer ingdr pé ett mer integrerat sitt i
definitionerna och det 4r dessa kollokationer som spelar storst roll
f6r uppslagsordens betydelsebeskrivning.

De 30 kollokationer i undersékningsmaterialet som integreras
i betydelsebeskrivningarna antriffas samtliga i verb- eller adjek-
tivartiklar. Enligt Svensén (2004:260f.) dr det ocksé just vid verb
och adjektiv som ordférbindelser har mest att tillfora betydelse-
beskrivningen (se avsnitt 2.2). Det dr ocksd sé att det i SAOB, pre-
cis som i médnga andra ordbdcker, finns fasta formler for att ange
subjekt eller objekt vid verb och for att ange vanliga huvudord vid
adjektiv.

Nedan diskuteras uppslagsord av olika ordklasser i var sitt av-
snitt.

4.1. Adjektiv

Ordet ”om” kan anvindas vid adjektiv for att uppge typiska sub-
stantiviska huvudord. Kollokationen svdr sjukdom anges t.ex. pa
detta sdtt i artikeln svAr:

SVAR (ex. svdr sjukdom)
om sjukdom, f6ljd(er), olycka o. d.: allvarlig; farlig.

Som ndmns i avsnitt 2 kan adjektiv ofta indelas i olika betydelser
med hjilp av de huvudord som modifieras. Orden allvarlig och
farlig, som utgor definitionen i ovanstdende exempel, kan ha man-
ga olika betydelser, men de huvudord som anges tydliggor vilka
betydelser som avses. Det dr ddrmed inte nodvindigt att hanvisa
till de korrekta betydelsemoment i artiklarna ALLVARLIG och FAR-
LIG, vilket betyder att ldsaren kan forsta definitionen utan att be-
hova sld upp andra artiklar.

Att kollokationsbaserna disambiguerar adjektiven kan ocksa
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illustreras genom att substantivet byts ut i kollokationen hdrd kri-
tik (som ingdr i mitt undersokningsmaterial) *:

hard kritik | hdrd smorgds | hdrd arbetsgivare

Betydelserna av adjektivet framtrider tydligt med hjilp av huvud-
orden. Det dr dock inte alltid sd att adjektivens betydelser tydliggors
av huvudorden. Vid adjektiv som har stark egenbetydelse och
stora kombinationsmojligheter, som t.ex. gul eller fin, sitts inte
heller ndgot huvudord ut i artiklarna. Dessa ord utgér inte heller
kollokatorer i kollokationer.

4.2.Verb

For att tala om vilka objekt ett transitivt verb brukar konstrueras
med (och for att visa att det ror sig om ett transitivt verb) kan fra-

2%

sen “med avs. pd” (dvs. med avseende pd) anvandas:

HALLA (ex. hdlla foredrag)
med avs. pa tal, foredrag, predikan, musik o. d.: framfora,
framsiga; utfora, “giva”.

I ovanstaende exempel ringas betydelserna av verben in med hjilp
av objektangivelserna. Det blir (t.ex.) tydligt vilken betydelse av
verbet framfora som avses tack vare att objekten tal, féredrag, pre-
dikan och musik anges.

Maojliga objekt kan ocksa redovisas inom parentes, som i arti-
keln TRAFFA:

3 Som framgar av exemplen kan dock dven ordforbindelser som inte dr
kollokationer disambiguera adjektivens betydelser.
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TRAFFA (ex. triffa avtal)

3) i frdga om att bringa ngt till uppgorelse l. avgorande 1. fa
ngt till stand.

a) ingd l. sluta (overenskommelse 1. avtal).

Verben ingd eller sluta ricker inte som definition av ordet triiffa ef-
tersom dessa verb kan ha manga olika betydelser, men de mojliga
(och typiska) objekten dverenskommelse och avtal fortydligar vilka
betydelser det ror sig om.

Nir det i stillet giller att uppge mojliga och typiska subjekt
anvinds frimst standardformuleringen “om”, som i artikeln jama:

JAMA (ex. katten jamar)
om katt: giva ifrdn sig sitt karakteristiska, gilla 1. mjuka lite.

For att en definition av ordet jama ska vara komplett bér man fa
reda pa vilket djur som typiskt frambringar detta ljud. Angivandet
av subjektet katt tillfor verbets betydelsebeskrivning denna infor-
mation.

Det idr alltsd tydligt att kollokationer som innehéller ty-
piska subjekt och objekt kompletterar och utvidgar verbens
betydelsebeskrivning.

Som ndmns i avsnitt 2 anser bdde Hausmann (1985:121) och
Svensén (2004:261) att det ar sérskilt effektivt att ange kollokatio-
ner for att disambiguera uppslagsord som kan fungera som kol-
lokatorer, eftersom betydelsen av kollokatorn ofta blir tydlig forst
i samband med basen. Min undersokning av SAOB visar att alla
kollokationer i undersokningsmaterialet som anges som en inte-
grerad del av definitionen av ett verb forekommer just vid verb
som utgdr kollokatorer. 53 % av de kollokationer som redovisas
vid verbet i gruppen verb + substantiv (som t.ex. fatta beslut) fo-
rekommer i definitionsdelen och hela 86 % av de kollokationer
som redovisas vid verbet i gruppen substantiv + verb (som t.ex.
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blixtarna ljungar). De fasta formuleringar som finns f6r att ange
ordforbindelser anvinds séledes i stor utstrickning.

Nir verb utgor baser som i konstruktionstypen verb + adverb
(t.ex. neka blankt) finns inga formler i SAOB for att uppge vilka
adverb verbet brukar konstrueras med. Det 4r inte heller en enda
av kollokationerna i denna grupp som anges som en del av en de-
finition.

Att ordférbindelser disambiguerar vid verb som kan fungera
som kollokatorer kan illustreras ytterligare genom att substanti-
ven byts ut i exemplen triffa avtal och morkret faller, som béada
ingdr i mitt undersokningsmaterial:

tréiffa avtal | triffa en bekant | triffa mdlet
modrkret faller | snon faller | cyklisten faller | priset faller

Trots att inga forklaringar ges vid dessa exempel framtrader bety-
delserna tydligt med hjilp av objekten resp. subjekten. S& ar dock
inte fallet vid alla verb. Vid verb som tvitta, mdla eller kopa, som
kan kombineras med ett oidndligt antal objekt, uppges inte heller
ndgra specifika objekt i definitionerna. D4 skrivs vanligen "ngn”
och/eller "ngt” pa objektsplats for att visa att det handlar om ett
transitivt verb.

4.3. Adverb

Det finns som sagt inga fasta formler som kan anvindas i en ad-
verbartikel i SAOB for att tala om vilka ord uppslagsordet typiskt
brukar konstrueras med och ingen av kollokationerna i materialet
anges heller i definitionsdelen vid ett adverb. Det 4r 6ver huvud
taget f kollokationer innehéllande adverb som beskrivs i SAOB.
Detta beror till stor del pa att adverb traditionellt brukar inta en
undanskymd plats i ordboken. T-avledda adverb far oftast inte
egna artiklar, utan ingér i motsvarande adjektivartikel. Detta giller
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t.ex. for adverben livligt, starkt, blankt, fast, hdftigt, entriget, envist,
bittert och kraftigt i mitt material. Det enda av adverben i material-
et som aterfinns som eget uppslagsord i SAOB ér djupt.

En granskning av artikeln pyupT visar att ordférbindelser fak-
tiskt anvinds for disambiguering av adverb i SAOB — och dd i form
av redaktionsexempel. Definitionerna bestdr ofta enbart av en
hinvisning till det betydelsemoment i adjektivartikeln pyup som
motsvarar det aktuella betydelsemomentet i adverbartikeln. De
redaktionsexempel som f6ljer pd denna hdnvisning stir sedan for
en implicit betydelsebeskrivning (och gor det mojligt att urskilja
betydelserna utan att behova sla upp adjektivartikeln och lasa de-
finitionen dédr). Moment 1, 2 och 11 fran artikeln pjupT aterges
nedan som illustration:

1) till DJUP, adj. 1. Djupt urringad. Djupt ner. [...]
2) till DJUP, adj. 2. Djupt liggande dgon. [...]

11) till DJUP, adj. 12; i vissa fall dv. rent forstirkande (ofta
dv. utan motsvarande adjektivisk konstruktion). En djupt
odmjuk mdnniska. Djupt sorjd och saknad. Jag ber att fd
framfora mitt djupt kinda deltagande. Jag mdste djupt be-
klaga, djupt ogilla hans beteende. Djupt musikalisk. [...]

Redaktionsexemplen bidrar alltsd har till betydelsebeskrivningen
samtidigt som de illustrerar typiska konstruktionsmonster. Nag-
ra av redaktionsexemplen utgérs for 6vrigt av kollokationer, t.ex.
djupt sorjd/saknad och djupt beklaga i moment 11.

Kanske skulle det vara onskvirt att SAOB inneholl mer full-
standiga definitioner for adverb och att ldsaren inte behovde for-
lita sig pa redaktionsexemplen for att utldsa betydelserna. Om det
fanns formler for att ange vilka ord ett adverb brukar konstrueras
med skulle definitionen bli mer explicit. Nodvindigheten av att
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kunna ange flera olika typer av huvudord (sdsom verb, adjektiv
och adverb m.fl.) skulle dock Litt kunna resultera i en tungrodd
och svirlast beskrivningsmodell och jag har inget forslag pd hur
en sddan skulle kunna se ut. Jag kan ocksa konstatera att redak-
tionsexempel som anges som komplement till de kortfattade de-
finitioner som ofta férekommer i adverbartiklar trots allt siger
en hel del om uppslagsordens betydelser (och kombinationsmoj-
ligheter) pd ett lattillgédngligt sétt.

4.4. Substantiv

Som nimnts tidigare saknas det vid substantiv (precis som vid
adverb) fasta formler som kan anvindas for att tala om vilka ord
uppslagsordet typiskt brukar konstrueras med. Det idr foljaktligen
inte heller ndgon av kollokationerna i undersokningsmaterialet
som anges i definitionsdelen vid ett substantiv. Redaktionsexem-
pel ar hir det 6verlagset vanligaste redovisningssittet.

Som ndmns i avsnitt 2 tycks kollokationer inte heller kunna
disambiguera betydelserna av substantiv pd samma sitt som de
kan vid verb och adjektiv. Detta blir tydligt dd kollokatorerna byts
ut i foljande exempel:

triffa avtal | bryta ett avtal | hilla ett avtal

mdrkret faller | morkret sinker sig / morkret skingras
hard kritik / mild kritik

Betydelserna av substantiven avtal, morker och kritik dr hela tiden
de samma i exemplen ovan. Verben resp. adjektiven exemplifierar
bara mojliga konstruktionssitt for substantiven.

Det dr mojligt att nagot saknas i SAOB:s beskrivningsarsenal.
Fasta formuleringar for att ange vilka verb eller adjektiv ett sub-
stantiv brukar konstrueras med skulle kunna framhiva vanliga
konstruktionssitt pd ett forenklat sétt i substantivartiklar. Denna
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undersokning tyder dock pa att substantivens betydelsebeskriv-
ning som sadan inte skulle paverkas naimnvirt av sidana angivel-
ser.

5. Sammanfattning och diskussion

I detta arbete har jag undersokt kollokationers roll i SAOB:s be-
tydelsebeskrivningar genom att granska hur en exempelsamling
bestdende av 81 kollokationer bidrar till uppslagsordens defi-
niering. Det har framgétt att kollokationer ibland nistan enbart
bidrar med syntagmatisk information om ett uppslagsord, men
att de ofta dven bidrar till uppslagsordens disambiguering och be-
skrivning.

I adjektiv- och verbartiklar integreras kollokationer ofta i de-
finitionerna eftersom det finns fasta formler for att ange mojliga
och typiska substantiviska huvudord resp. subjekt och objekt. En-
ligt t.ex. Svensén (2004:261) &r det ocksa just i artiklar som be-
skriver adjektiv eller verb som ordférbindelser har mest att tillfora
betydelsebeskrivningen. En definition som “ingd L. sluta” fortydli-
gas da orden overenskommelse och avtal anges pd objektsplats i ar-
tikeln TRAFFA och en definition av verbet jama blir mer komplett
dé man fér veta att det djur som typiskt frambringar detta ljud ir
en katt.

Det idr endast dé adjektiv eller verb utgor kollokatorer som kol-
lokationerna utgor en integrerad del av definitionerna i SAOB och
enligt t.ex. Hausmann (1985) och Svensén (2004) ar det ockséd da
som kollokationsuppgifter i storst utstrackning kan bidra till upp-
slagsordens disambiguering. Nar adjektiv eller verb utgor baser,
som i kollokationerna fast besluten och neka blankt (dir adver-
ben fungerar som kollokatorer), bidrar kollokationsuppgifterna
framst med konstruktionsexempel. Vid beskrivningen av ordet be-
sluten namns t.ex. adverbet fast for att visa hur man kan uttrycka
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’hog grad’ av adjektivet, men adverbet bidrar inte i ndgon storre
utstrickning till adjektivets disambiguering. Det finns inte heller
ndgra fasta formler i SAOB for att ange vilka adverb som ett adjek-
tiv eller ett verb typiskt konstrueras med.

Jag har kunnat konstatera att kollokationer kan bidra till be-
tydelsebeskrivningen édven i artiklar som beskriver adverb. I arti-
keln pjupT bestar definitionerna ofta enbart av hanvisningar till
motsvarande moment pd adjektivet pyup. Disambigueringen gors
med hjilp av ordférbindelser i redaktionsexempel av typen djupt
urringad, djupt liggande dgon och djupt sérjd och saknad. Ibland
kan redaktionsexempel alltsd bidra visentligt till betydelsebeskriv-
ningen.

Eftersom det inte heller finns ndgon definitionsformel for
att tala om vilka ord ett substantiviskt uppslagsord brukar kon-
strueras med &r redaktionsexempel det overldgset vanligaste re-
dovisningssittet dven i substantivartiklar. Vid substantiven tycks
redaktionsexemplen (och kollokationerna) dock frimst tillféra
information om vanliga konstruktionssitt. Ordforbindelser
som morkret faller och mdorkret sinker sig paverkar knappast
betydelsebeskrivningen av ordet mdrker.

Det dr mojligt att fler fasta definitionsformler skulle kunna
underlitta och homogenisera SAOB:s beskrivningar. Ur mitt per-
spektiv kan jag dock konstatera att de definitionsformler som re-
dan finns for att ange ordrelationer (dvs. vid verb och adjektiv)
tycks vara vilmotiverade. Att kollokationer i 6vrigt framfor allt
forekommer i redaktionsexemplen tyder pd en medvetenhet hos
redaktionen om kollokationers stora betydelse. Redaktionsexemp-
len redovisas ju pd en fast plats med en sirskild stil vilket medfor
att information som ges dér framhivs och tydliggors. Tyvirr kan
dock inte kollokationer som bidrar visentligt till betydelsebeskriv-
ningen framhdvas pd ndgot annat sitt dn kollokationer som an-
ges for att exemplifiera olika konstruktionssitt, vilket skulle vara
onskvirt.
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