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Lexikografiska resursers betydelse i
utvecklingen av sprakteknologiska
verktyg for minoritetssprak

Marie Mattson & Magnus Ahltorp

The Swedish Language Act states that the public sector is respon-
sible for protecting the Swedish national minority languages. Since
these languages typically have few speakers, commercial actors do
not create the language technology necessary in an increasingly dig-
italised society. One way for the public sector to facilitate creation
of such technology is by making lexicographic resources available to
the public. In this article, we present a survey of existing resources
and guidelines for new resources, such as the early inclusion of a
computational linguistic perspective.

1. Introduktion

Sedan 2009 har Sverige en spraklag som bland annat definierar
fem nationella minoritetssprak: finska, jiddisch, romani chib,
meinkieli och samiska. Enligt lagen har ”[d]et allménna [...] ett
sdrskilt ansvar for att skydda och frdmja de nationella minoritets-
spraken” (Spraklagen).

Att det allminna har ett sarskilt ansvar {or att skydda och fram-
ja de nationella minoritetsspraken kan betyda ménga saker, som
exempelvis att hoja sprakens status bland ungdomar, skriva och
publicera fler texter pa spraket ifraga och normera skriftspraket
med hjilp av skrivregler. Rapporten Spriklagen i praktiken (Insti-
tutet for sprak och folkminnen 2011) lyfter bland annat 6versitt-
ning av texter till de nationella minoritetsspraken som ett sitt att
starka dem. Inte bara for att oka tillgdngligheten av texternas inne-
héll for talare av de nationella minoritetsspraken, utan dven for att
det synliggor de nationella minoritetsspraken i flera sammanhang.

Trots att statliga myndigheter och kommuner forvéntas Gver-
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sitta sina texter till de nationella minoritetsspraken, ar tillgdng-
en till sprakliga resurser och verktyg begrinsad. Det kan leda till
sdmre och dyrare Gversattningar, sdrskilt for de minoritetssprak
som inte har helt normerade skriftsprék och dér det kan vara svart
att hitta auktoriserade 6versittare.

I vart alltmer digitaliserade samhalle gloms den digitala as-
pekten ofta bort nér det handlar om att frimja minoritetsspraken.
Idag sker var kommunikation i stor utstrickning med digitala
hjalpmedel vilket gor det dnnu viktigare att ocksd dessa sprak far
tillgdng till digitala verktyg. Obefintliga eller undermaliga digita-
la sprékverktyg kan leda till att talare av spraken avstar fran att
anvinda dem. Bristen pa digitala verktyg och resurser for de na-
tionella minoritetsspraken utgdr darfor ett stort hot mot sprakens
overlevnad (Borin et al. 2012).

For att frimja den digitala utvecklingen av de nationella mino-
ritetsspraken behovs inte bara mer teknik, utan aven tillgang till
sprakresurser i digital form som kan ligga till grund f6r utveckling
av sprakteknologi for det aktuella spriket. Exempel pé sprakresur-
ser dr texter pd spraket i fraga i skriven eller talad form och lexi-
kografiska resurser som ordbdcker och termlistor. For flera av de
nationella minoritetsspriken dr behovet av flera, stérre och béttre
lexikografiska resurser stort. Texter och lexikografiska resurser ar
ett hjalpmedel bade vid spraknormering och dverséttning samt ett
underlag for utveckling av sprékteknologiska verktyg.

De sprakteknologiska verktygen, i sin tur, 4r ocksé viktiga red-
skap vid spraknormeringen och en viktig resurs for Gversittare.
Nagra exempel pa sprakteknologiska verktyg ar tangentbord for
dator och mobil, program fér stavningskontroll, grammatikkon-
troll och maskinoversittning samt talteknologi (talsyntes och tal-
igenkédnning).

Eftersom de nationella minoritetsspraken ar sma och majorite-
ten av deras talare dven talar ett majoritetssprak, dr det kommersi-
ella intresset for att utveckla lexikografiska resurser och spréaktek-
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nologiska verktyg svalt. Darfor har det allmédnna, genom Sveriges
sprakmyndighet Institutet for sprak och folkminnen (Isof), ett an-
svar att frimja den digitala utvecklingen genom att tillhandahélla
digitala resurser for de nationella minoritetsspraken.

Den hér artikeln gér igenom varfor lexikografiska resurser ér
viktiga for utvecklingen av sprakteknologiska verktyg, med fokus
pé de nationella minoritetsspriken finska, meinkieli, romani chib
(romska) och jiddisch*. Utifran det diskuteras hur en bra lexiko-
grafisk resurs bor se ut for att vara anvandbar for utveckling av
sprékteknologiska verktyg.

2. Bakgrund

2.1 Hotade sprak och sprakteknologi

Det finns ett flertal sitt att méta spraks livskraft. Samtliga sprak
som diskuteras i den hir artikeln, férutom finska, riknas som
hotade eller sarbara enligt UNESCO:s World Atlas of Languages
(UNESCO 2021).

Ett annat sdtt ar att anvinda sig av termen LOL, vilket star for
”Literate, Official, and with Lots of users” (Dahl 2015), dar "Li-
terate” betyder att det finns en livskraftig produktion av t.ex. tid-
ningsartiklar och bocker. Dahl (2015) anvinder Wikipedia for att
mata vilka sprak som uppfyller "Literate”-kriteriet, officiell status i
minst ett land for att uppfylla "Official”-kriteriet och minst en mil-
jon talare for "Lots of users” Nar Dahl kombinerar alla tre kriterier
ar det endast 57 av alla vérldens sprak som uppfyller samtliga kri-
terier. Om dessa kriterier inte uppfylls blir det svart for ett sprak
att 6verleva i dagens skriftsprakstunga samhalle utan nagon form
av stod (Dahl 2019). Bland de fem svenska nationella minoritets-

1 Samiska sprdk diskuteras inte i artikeln eftersom de samiska spraken
inte ingdr i Isofs uppdrag.
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spriken uppfyller endast finska LOL-kriterierna (vilket dock inte
omfattar de sverigefinska varieteterna). Romani chib har i och for
sig ménga talare, men nar inte upp till Dahls (2015) "Literate”-kri-
terium.

Inom forskning och den kommersiella marknaden tenderar
det att uppsta en LOL-bias. Eftersom flera av de nationella mi-
noritetsspraken inte har "Lots of users” saknas generellt intresse
fran kommersiella aktorer for att ta fram sprakteknologiska verk-
tyg och resurser. Aven nir ett sprak har ménga talare krivs oftast
dven en ekonomisk och/eller politisk pondus for att ett intresse
ska uppsta. Om textproduktionen dr mindre omfattande for ett
sprak (Literate”-kriteriet), blir det svarare att bade beforska spra-
ken och utveckla sprakteknologi. Arbetet forsvéras ytterligare av
att skriftspraken tenderar att vara relativt unga och inte alltid helt
normerade.

2.2 Sprakteknologi i en alltmer digital varld

I takt med att samhallet blir mer digitalt, blir 4ven spraket mer di-
gitalt. Sddant som tidigare formedlades via direkt tal kan nu skri-
vas pa mejl, sms eller lisas in som rostmeddelande. Tidigare har
skriftsprak anvénts i farre och ofta mer formella sammanhang: i
litteratur, pa arbetsplatsen och i tidningar. Sjdlvklart 4r informell
skrift inte ett nytt fenomen, men det 4&r mycket vanligare och mer
utbrett idag an tidigare.

Digitaliseringen far stora konsekvenser, bade positiva och
negativa. Den kan bidra till att géra spriket mer tillgangligt, till
exempel finns det idag battre mdjligheter for manniskor med
lds- och skrivsvarigheter att enklare ta till sig viktig samhéllsin-
formation i skriven form. Den ger ocksa ytterligare mojligheter
till andraspraksinldrning och till att tillgodogora sig information
pé andra sprak, exempelvis med hjélp av automatisk textning, di-
gitala ordbocker och digitala larplattformar. Men det 6kade an-

78



MATTSON & AHLTORP

vandandet och behovet av avancerad sprakteknologi leder ocksa
till att ojamlikheterna mellan majoritetssprak och minoritetssprak
oOkar.

For att skriftspraket ska kunna anvindas méste de tekniska for-
utsdttningarna finnas. I en vérld ddr de tekniska hjilpmedel som
anvinds dr penna och papper stiller ett sprak oftast inte nagra
speciella krav pa tekniken. Skrivmaskinen, och tangentbordet som
kom med den, utesl6t diremot sprék. Aven sprak med négorlunda
lika skriftsystem kan vara svara att skriva pd en skrivmaskin av
fel typ. Till exempel méste den som skriver svenska pé en skriv-
maskin med engelskt tangentbord manuellt sétta dit prickar och
ringar over d, g och ¢ eller helt lata bli att anvidnda dessa tecken.

Datorer och mobiltelefoner var i bérjan mycket svara att an-
vanda om hardvara och mjukvara inte koptes for rétt sprak. Hér
gick det inte ens att rita dit ringar 6ver 4, utan andra tecken fick
anvindas.

Idag dr mobiltelefoner ofta konstruerade f6r manga sprak, sa
att exempelvis en telefon som kopts i Italien kan skriva svenska
tecken, bara den stills om till svenskt tangentbord. Detta betyder
inte bara att telefonen visar ratt tecken och tillater inmatning av
dessa, utan dven att tangentbordet anvinder en svensk sprakmo-
dell. Sprakmodellen innehaller statistik om vilka tecken som ofta
forekommer tillsammans och kan darfor forutsaga vilket tecken
som &r det mest troliga givet anvindarens oprecisa inmatning, na-
got som dr till stor hjilp pa sma skdrmar. Den hjalper &ven till med
stavning och gissar vilka ord som kommer hérnist for att under-
latta skrivandet (Fowler et al. 2015).

Men vad hiander nidr denna mjukvara inte finns for ett sprak?
For att ta ett konkret exempel kan meénkieli skrivas pa ett finskt
eller svenskt tangentbord, tecknen finns dér, men sprakmodellen
ar fel. Telefonen kommer da att forsoka tvinga pa anvindaren
finsk respektive svensk stavning.

Nu nér alltmer av var kommunikation sker via digitala medel
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riskerar darfor smé sprak att anvindas i firre sammanhang och
ddrmed bli annu mer hotade.

Visst kan sprak anvandas och 6verleva utan tillgang till sprak-
teknologi, men idag sker sdpass mycket av var kommunikation
digitalt och i skrift att det &r en forutsittning for att spraken ska
overleva och frodas under en langre tid.

Talare av ett minoritetssprak behérskar i allmédnhet dven lan-
dets eller regionens majoritetssprak, som oftare gar att anvinda
digitalt utan hinder. Det dr darfor troligt att talare av minoritets-
sprak istillet anvdnder majoritetsspraket i manga sammanhang
eftersom den tekniken ar mer lattillganglig och bittre. Det ar for-
stds inte ett problem i sig att minoritetssprakstalare dven talar och
skriver pa majoritetsspréket i stor utstrickning, men avsaknad av
sprakteknologiska verktyg far inte vara ett hinder for den som vill
eller behover anvéinda sitt minoritetssprak. For att det ska vara
mojligt maste sprakteknologin utvecklas.

2.3 Sveriges nationella minoritetssprak och tillgdng till
sprakteknologi

De nationella minoritetsspraken i Sverige riskerar att lida av do-
ménforluster, farre talare och i vérsta fall kan de dven d6 ut om de
inte kan anvindas digitalt (Borin et al. 2012). De har dock olika
god tillgang till sprakteknologiska verktyg. Inom projektet Euro-
pean Language Equality (ELE) kartlades situationen fér de nord-
iska minoritetsspraken (Norstebe Moshagen et al. 2022).
Finskans situation skiljer sig nagot frdn de andra sprakens ef-
tersom den édven dr majoritetsspraket i Finland. Dar finns cirka
fem miljoner talare och dér har en god sprékteknologisk infra-
struktur redan byggts upp. Efter finska ér jiddisch det sprak som
har kommit langst av dessa fyra sprik. Grundlaggande spréiktek-
nologiska verktyg som tangentbord och stavningskontroll finns i
alla fall till viss del for jiddisch. Bland de mer avancerade spréaktek-
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nologiska verktygen finns tillgdng till maskindversattning mellan
engelska och jiddisch.

Vad giller saval mednkieli som romska pagar ett arbete med att
ta fram sprakmodeller som bade kan anvandas som stavningskon-
troll och annoteringsverktyg for korpusar. Bada spraken saknar
tangentbord anpassade till respektive sprik och den som skriver
péa meinkieli eller romska behéver dérfor anvinda ett tangentbord
som &r avsett fOr ett annat sprak.

Forutom brist pa spriakteknologiska verktyg och intresse fran
stora foretag dr flera av de nationella minoritetsspraken mycket
mindre beforskade dn stora varldssprik som engelska, eller de
nordiska majoritetsspraken. Mycket av det beror forstds pa att
engelska har méanga talare, men édven att det finns enorma méng-
der material att forska pa. Material pa engelska finns ofta lattill-
gangligt, omfattar vildigt manga olika doméner och dr valdigt
stort métt i antalet ord.

De digitala sprakresurser som finns for de nationella mino-
ritetsspraken dr i regel begransade, kommer fran en eller ett par
upphovspersoner och ticker sillan fler an en handfull doméner.

3. Lexikografiska resurser och andra
sprakresurser

De resurser som finns kommer frin olika hall och har dérfor olika
bakgrund och férutséttningar vad giller digitalisering och i vilken
mén de kan tillgéingliggdras som dppna data. Oppna data handlar
dels om att data &r gratis tillgangligt for alla, dels om hur det ar
tilldtet att vidareutnyttja data (licensen). Isof strivar efter att de
sprakresurser som publiceras ska ha en sa 6ppen licens som moj-
ligt. Den mest 6ppna licensen dr CCO (data helt fritt fran begréns-
ningar vid vidareutnyttjande) som anvinds for flera resurser. Aven
CC-BY (krav pa att skaparen namns vid vidareutnyttjande) ar en
vanlig och 6ppen licens som anvinds vid Isof.
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Oppna spréakresurser publiceras pa sidan Isofs digitala sprak-
resurser (harefter IDS) medan metadata for sprakresurserna pub-
liceras pa Svensk nationell datatjanst.

3.1 Vad ér digitala sprakresurser?

Digitala sprakresurser for ett visst sprak kan vara vad som helst
som dr producerat pa spraket i fraga och finns tillgdngligt i digi-
tal form, exempelvis lexikografiska resurser (ordlistor, ordbocker
och termlistor). Andra exempel pa sprakresurser ér texter (inklu-
sive Gversatta texter) och ljudinspelningar (gdrna med tillhérande
transkription). Digitala sprakresurser kan bland annat anvindas
for att:

1. utveckla sprakteknologiska verktyg med hjilp av maskinin-
larning,

2. utveckla sprakteknologiska verktyg med andra metoder, till
exempel regelbaserade metoder,

3. normera skriftspraket,

4. bygga korpusar som kan anvidndas inom forskning och
sprakvard.

Lexikografiska resurser dr helt nodvandiga for en rad spraktekno-
logiska verktyg, men beroende pa vilken typ av verktyg som ska
tas fram stélls det olika krav pa den lexikografiska resursen. Till
exempel dr den enklaste sprakmodellen for ett mobiltangentbord
en lista med hur troligt ett tecken ér givet det tecken som kommer
innan. For att forbéttra den négot kréivs bara en enkel ordlista med
lemman, utan morfologiska uppgifter. Innehaller ordlistan dére-
mot ocksa morfologisk information och ordklass blir den mycket
mer anvindbar.

Nir det giller stavningskontroll 4r den enklaste formen av
ordlista, utan morfologisk information, i princip helt oanvandbar
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for de flesta sprék, eftersom stavningskontrollen dé antingen kom-
mer ge manga falska positiver (om de morfologiska reglerna ar
konservativa) eller manga falska negativer (om de morfologiska
reglerna genererar alla mojliga former baserat pa lemmaformen).
For att ta ett exempel pa svenska ska kakor godkédnnas for att sub-
stantivet kaka finns som lemma, men bakor ska inte godkdnnas
trots att verbet baka finns, eftersom den formen inte finns for
verbet.

Exempelmeningar i lexikografiska resurser kan ocksa ge vérde-
full information, eftersom de kan ses som en minikorpus.

3.2 Lexikografiska resurser och sprakteknologi som
finns for de nationella minoritetsspraken idag

Isof arbetar aktivt for att ta fram och tillgéngliggora lexikografiska
resurser pa de nationella minoritetsspraken. De flesta lexikograf-
iska resurser dr i forsta hand anpassade for att vara anviandbara for
manniskor. For att resurserna ska vara anvandbara for datorer och
sprakteknologisk utveckling gors en sprakteknologisk anpassning
av datat.

3.2.1 Jiddisch

For jiddisch finns en del digitala verktyg och resurser. Spraket talas
i flera lander och som framgar i avsnitt 2.3, finns maskinoversatt-
ning mellan engelska och jiddisch. Daremot saknas motsvaran-
de verktyg for svenska—-jiddisch. Det finns tangentbord och stav-
ningskontroll fér jiddisch, dock inte alltid anpassade efter svenska
forhallanden. Aven textanalysverktyg och talteknologi saknas
(Norstebe Moshagen et al. 2022:39).

Bland de sprakliga resurserna finns ensprékiga och flerspra-
kiga korpusar samt Jiddisch-svensk—jiddisch ordbok. Ordboken
publicerades forsta gdngen 2005, som nyutgava 2020 (Kerbel et al.
2020) och digitaliserades av Isof 2022. Ordboken har tillganglig-
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gjorts som Digital jiddisch-svensk—jiddisch ordbok och finns idag
béde online och offline (Ahltorp et al. 2022).

Forutom ett webbgranssnitt publicerades dven radatat pa IDS
med licensen CCO. Filen bestar av ett relativt simpelt JSON-format
som innehéller ord pé svenska, ordets motsvarighet pa jiddisch
med hebreiska tecken och ordet pa jiddisch translittererat med la-
tinska tecken. Dessutom &r orden ordklasstaggade. Se figur 1 for
ett exempel pa rddatat. I datat star "sv” for “svenska och “yi” for
”jiddisch”. Taggen “graminfo” stir for "grammatisk information”

och anger ordklass.

{
”ID”: ”48890”,

» _»
SV ©

», »

“ord”: "omgirda’,
“graminfo”: “vb”
b
yiv:
“ord”: {
“Hebr”: ” [o5ampar] whammnx’,
“Latn”: "artimringlen (-geringlt)”
}
}

}

Figur 1. Utdrag ur radata for Digital jiddisch-svensk—jiddisch ordbok.

3.2.2 Meankieli

For meidnkieli saknas grundlaggande resurser som tangentbord
och stavningskontroll (Nerstebe Moshagen et al. 2022:24). Som
tidigare nimnts kan talare av meédnkieli anvinda ett svenskt eller
finskt tangentbord, men far da stavningskontroll pa svenska re-
spektive finska.
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Bland Isofs lexikografiska resurser pa meankieli finns Medin-
kieli-svensk-mednkieli ordbok som bland andra STR-T (Svenska
Tornedalingars Riksforbund - Tornionlaaksolaiset), Medn aka-
teemi och Isof har tagit fram. Den ar finansierad av Isof och Statens
Kulturrad. Ordboken dr digital och kan anvdndas i ett sokgrans-
snitt. Forutom anvéndargranssnittet finns ordboken tillgénglig som
oppna data, precis som jiddischordboken, men i ett XML-format.

Orden i ordboken dr mérkta med ordklass ("pos”) och i de fall
det dr relevant dr de dven markta med en eller flera geografiska
varieteter: Géllivare (Je), Kiruna (Kie) och Tornedalen (To). I figur
2 finns ett exempel fran en av filerna med meankieli-svenska for
ordet delad. Notera att radatat ser mycket annorlunda ut i férhal-
lande till jiddischordboken.

<e>
<lg>
<1l pos="a">delad</1l>
</lg>
<mg >
<tg xml:lang="fit">
<t geo="To" pos="a">halastu</t>
<t geo="Kie" pos="a">haljastu</t>
<t geo="Je" pos="a">halkastettu</t>
</tg>
</mg>
</e>

Figur 2. Utdrag ur radata fér Mednkieli-svensk-mednkieli-ordbok.

3.2.3 Finska

Eftersom finska inte bara &dr ett minoritetssprak i Sverige, utan
dven ett majoritetssprak i Finland, rader det ingen brist pa finska
och finsk-svenska sprakteknologiska verktyg. Trots detta finns
forstas behov av ordlistor med ord som ér specifika for det svenska
samhallet.
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Det finns 23 lexikografiska resurser for finska pa IDS. Resur-
serna kan delas in i tva kategorier: Sverigefinska ordlistor och Lex-
in.

De sverigefinska ordlistorna dr 22 till antalet, 4r olika stora och
samtliga mellan sverigesvenska och sverigefinska. Den minsta lis-
tan, Muminfigurer-listan, bestar av 26 uppslag. Den svensk—finska
socialordlistan &r den storsta och innehaller cirka 3 700 uppslags-
ord. Aven den svensk-finska skolordlistan dr stor och bestér av
1 836 uppslagsord. De flesta ordlistorna ar nagot mindre till stor-
leken, mellan 100 och 300 ord. Majoriteten av ordlistorna kommer
fran den finska tidskriften Kieliviesti som Isof publicerar tva gdng-
er per ar (fram till 2020 publicerades fyra nummer per ar).

En av ordlistorna, den svensk-finska omsorgsordlistan, har ett
valdigt simpelt JSON-format, den enda ordlistan med det forma-
tet. Ordlistan har endast mérkningen “sv” for de svenska orden,
och "fi” for de finska motsvarigheterna. Ovriga ordlistor har ett
XML-format som i grunden dr samma som Lexins (se strax ned-
an).

Den sista lexikografiska resursen som finns for finska hos Isof
ar Lexin — Lexikon for invandrare. Lexin finns som dppna data pa
finska och 19 andra sprak. Lexin anvinder ett XML-format, som
utover uppslagsord och 6versittning (som finns i de andra svensk-
finska lexikografiska resurserna), dven innehaller betydelseférkla-
ringar, kommentarer, svenskt uttal och grammatisk information.
Den grammatiska informationen bestar av ordklass och bojningar
av det svenska ordet. Lexin innehaller dock inga dversdttningar till
sverigefinska, utan enbart finlandsfinska.

De sverigefinska ordlistor som anvidnder lexinformatet har
samma struktur som Lexin men mycket mindre information. De
innehéller bara uppslagsordet pa svenska och dess motsvarighet
pa sverigefinska. Miangden information ér darfér samma som for
omsorgsordlistan, endast formatet skiljer.
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3.2.4 Romska

For romska saknas grundliggande sprakteknologiska verktyg,
bland annat tangentbord. I Sverige talas flera dialekter av romska
som ofta har separata lexikografiska resurser. Isof har lexikografis-
ka resurser for foljande dialekter:

o polsk romska (1 resurs),

o resanderomska (1 resurs),
o arli (6 resurser),

o kalo (7 resurser),

o kelderasch (5 resurser),

o lovari (5 resurser).

Totalt finns det atta olika ordlistor men endast en av dem, om-
sorgsordlistan, finns pa alla romska dialekter. Den finns dock en-
dast i tryckt format.

De ordlistor som finns tillgingliga online finns dels i form av
tabeller pa Isofs vanliga webbsidor (Svensk-romska ordlistor) och
dels som 6ppna data med ett vildigt enkelt JSON-format. Forma-
tet innehaller ingen information utover det svenska ordet, dess
motsvarighet pa romska och vilken romsk dialekt som avses. For-
matet dr snarlikt den svensk-finska omsorgsordlistan.

Den romska coronaordlistan skiljer sig nagot fran de andra ef-
tersom den innehaller tre olika romska dialekter (arli, kelderasch
och lovari) i samma fil. Alla andra romska ordlistor har en separat
fil for varje dialekt i de fall det finns flera.

Utover dessa ordlistor finns dven Myndighetstermlistan som
togs fram i Isofs projekt Flersamterm (Institutet fér sprak och
folkminnen 2022). Ett av resultaten fran projektet var en flerspra-
kig termlista, Flersprakig basterminologi (2022), som 6versattes till
bland annat arli och kelderasch. Termlistan finns tillgdnglig som
oppna data med licensen CC-BY. Myndighetstermlistan finns pa
flera sprak utover svenska och romani (arabiska, finska och eng-
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elska). Termlistan anvinder TBX-formatet, ett XML-format som
ofta anvinds i terminologisammanhang och darfor ar litt att im-
portera till versattningsprogram. Termlistan innehaller forklar-
ingar och definitioner pa svenska.

3.3 Hur ser en bra lexikografisk resurs ut?

Hur ska egentligen en lexikografisk resurs se ut for att vara an-
vandbar for sprakteknologisk utveckling? Ofta, framférallt vad
giller sprak som inte har s& mycket resurser, far man noja sig med
det som finns tillgidngligt. I de flesta fall 4r lexikografiska resurser
framtagna just med en minsklig anviandare i atanke. Det &r for-
stas naturligt utifran en lexikografs eller sprakvardares perspektiv.
Dirfor kan det vara bra att redan fran borjan ha med det sprak-
teknologiska perspektivet och i bésta fall samarbeta med en sprak-
teknolog. Aven om det inte dr méjligt att anlita en sprakteknolog
finns det nagra saker som kan vara bra att tdnka pa nir man tar
fram nya lexikografiska resurser eller vidareutvecklar befintliga.

Ju mer information som finns i resursen, desto mer anvandbar
kan den vara. Att till exempel ta med uppgifter om ordklass och
bojningsformer eller geografisk information kan vara anvindbart
for sprakteknologer, sprikvardare och forskare. Aven den enklaste
typen av lexikografisk resurs — en ensprakig ordlista — kan forstas
ha sina anvindningsomraden. Exempelvis kan den ligga till grund
for en enkel stavningskontroll, men resursen blir mer anvidndbar
om den édven innehéller information om ordens bojning.

Det ar ocksa viktigt att informationen ér strukturerad. I exem-
pelvis Isofs jiddischordbok finns information om genus, béjning
och vilket hjdlpverb som ska anvindas tillsammans med upp-
slagsordet. Dédremot dr det svart att anvinda denna information
eftersom den inte framgar explicit i dataformatet, utan ar en del
av ordet. En utokning av formatet dar till exempel genus flyttas till
ett separat attribut skulle ddrfor underlétta for vidare anvandning,
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inte bara for den som 4r intresserad av genus utan dven for den
som vill ha ordet utan bestimd artikel.

Information om olika varieteter kan ocksa vara anvindbar for
sprak som meénkieli och romska som har olika dialekter. Gram-
matisk information, som till exempel vilken ordklass orden tillhor,
kan vara anvandbart for automatiska annoteringsverktyg. Om det
dessutom finns ljudinspelningar som motsvarar orden kan dessa
vara anvindbara for utveckling av exempelvis talsyntes eller tal-
igenkédnning. Inspelningar av enstaka ord racker normalt inte for
utveckling av tillfredstdllande talteknologi, utan en viktig resurs i
det sammanhanget dr inspelade konversationer (ELE Consortium
2022:31). Ddremot &r det i praktiken svart att fa tickning av en
stor del av ordforradet pa detta sitt. Darfor ér all form av ljuddata
for sma sprak virdefull.

Det ar mycket kostsamt att i efterhand matcha en ljudinspel-
ning med ritt ord eller lagga till information om ordklass och boj-
ning. Darfor ar det viktigt att planera arbetet s att kostnaden blir
lag. Exempelvis ér det oftast lampligt att grammatisk information
matas in i samband med att 6vrigt data matas in for ett ord och
att eventuella ljudinspelningar kopplas ihop med ordet redan vid
inspelningen.

Utover det sprékliga finns en del tekniska aspekter som &r
viktiga att tdnka pd. Sjalvklart maste lexikografiska resurser vara
digitalt lasbara och i ett lampligt format for att vara anvindbara
i ett sprakteknologiskt sammanhang. Som tidigare redovisats an-
vander Isof manga olika digitala format som var for sig kanske
inte stdller till med problem, men antalet format kan i sig vara
ett problem. De format som ndmns ovan ar antingen XML- eller
JSON-baserade, men det ar viktigt att forsta att XML och JSON
bara specificerar den 6vergripande strukturen. Detaljerna varierar
mellan olika XML- och JSON-format, och det finns inget allmént
accepterat format for lexikografiska resurser. Aven fér termino-
logiska resurser, dir det XML-baserade TBX-formatet &r vanligt,
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kan TBX upplevas som antingen for komplicerat for en ldttare lis-
ta, eller inte tillrackligt uttrycksfullt for mer komplexa resurser.

Om ett eget XML-format behover skapas for resursen ér det
viktigt att det inte finns néagra tvetydigheter kring vad de olika
taggarna i filen betyder. Det innebdr att en tagg i till exempel en
XML-fil endast bor sta for en sak konsekvent genom hela filen. Det
kan lata sjalvklart, men det dr latt hdnt att det gloms bort om man
inte har det i dtanke fran borjan.

Ytterligare en aspekt som ér viktig att tinka pé fran borjan ar
hur 6ppen for vidareutnyttjande resursen kan goras. Finns det
nédgra upphovsrittsliga skal till att en resurs behover en mer be-
grinsad licens eller kan den ha CCO eller CC-BY som ar vildigt
oppna licenser? Om man tar upp den fragan med eventuella sam-
arbetspartners redan fran bérjan underlittar det distributionen av
resursen.

4. Avslutning

Att utveckla goda digitala resurser fér de nationella minoritets-
spraken innebér lika mycket jobb, eller mer jobb, som for stora
majoritetssprak. Ett av de storsta hindren ér dels att kommersiella
aktorer har ett svagt intresse att arbeta med mindre sprak, dels att
miéngden sprakdata dr betydligt mindre for sma sprik. Idag pa-
gar ett arbete med att utveckla digitala resurser och verktyg for
de nationella minoritetsspraken, bland annat pa Giellatekno vid
Universitetet i Tromse och pa Isof.

De nationella minoritetsspraken i Sverige har kommit oli-
ka langt med sprakteknologi och tillgang till digitala lexikogra-
fiska resurser, men gemensamt for alla dr att det behovs fler och
béttre resurser som tdcker fler sprakliga doméner. Idag finns det
lexikografiska resurser med olika format och storlek for alla de
nationella minoritetsspraken. Pa finska finns det relativt gott om
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lexikografiska resurser, som Lexin och flera stora doménspecifika
ordlistor, men pé exempelvis romska finns endast kortare domén-
specifika ordlistor. Pa Isof arbetar man inte bara med att ta fram
nya lexikografiska resurser, utan dven med att digitalisera de som
redan finns. Det innebdr att antalet lexikografiska resurser som
finns tillgdngliga som 6ppna data férmodligen kommer 6ka nagot
i framtiden. Men for att det ska kunna ske en verklig forbittring
behovs fler resurser och dversittningar till de nationella minori-
tetsspraken. De lexikografiska resurserna hos Isof dr ocksa mycket
heterogena, vilket kan forsvara anvandningen.

Ur ett oversittarperspektiv vore det bra om de flersprakiga
lexikografiska resurserna fanns tillgdngliga som TBX (eller nagot
annat vanligt forekommande format som anvidnds av Oversitt-
ningsprogram). Detta giller sdrskilt dversatta termer, eftersom
oversittningsprogrammen da inte bara kan hjalpa till vid sjdlva
Oversittningen, utan ocksa gora en efterkontroll av att korrekta
termer har anvénts.

I ett nordiskt perspektiv dr dversattning mellan typologiskt oli-
ka sprak ingen nyhet, sérskilt inte i Finland. Daremot innebir ett
okat fokus pa minoritetsspraken att kunskap behéver byggas upp
kring dessa. Darfor bor den erfarenhet som redan finns, sarskilt av
oversittning mellan germanska och uraliska sprék, tas tillvara. Det
kan ocksa vara lampligt att ta hjalp av typologer vid utformningen
av lexikografiska resurser.

Det ér fortfarande langt kvar till att de svenska nationella mi-
noritetsspraken har god tillgédng till sprékteknologi och oversitt-
ningsverktyg. Det som behovs dr framforallt doméanspecifika och
stora lexikografiska resurser med en dppen licens samt stora text-
samlingar.
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