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Talsprékskorpusar, diskurspartiklar och
lexikografi

Helga Hilmisdéttir

The aim of the paper is twofold. The first aim is to do an inventory
of Icelandic discourse particles in five different sets of data and to
discuss the importance of using a variety of conversational settings
when building a spoken language corpus for lexicographical pur-
poses. The second aim is to highlight the central characteristics of
the discourse particles as they are manifested in the corpora, and
to use the discussion to suggest new lexicographical norms for the
description of these lemmas in monolingual Icelandic dictionaries.

1. Inledning

Syftet med denna artikel ar att diskutera framstillningen av dis-
kurspartiklar i islindska definitionsordbocker. Tanken dr inte
minst att lyfta fram diskurspartiklarnas egenskaper ur ett inter-
aktionellt perspektiv och dryfta hur de beskrivningar som redan
finns skulle kunna utvidgas och nyanseras. An sa linge har dis-
kurspartiklar fatt ganska lite uppmérksambhet i islindska ordbock-
er. I den man de behandlas kan man siga att definitionerna ar
mycket allmidnna och kortfattade och att de &tf6ljs av for fd exem-
pel for att de méngskiftande funktioner de uppvisar i samtal ska
framga.

Precis som i andra linder har lexikografiskt arbete pé Island
forst och framst kretsat kring ord som férekommer i skrivet sprak.
Uppbyggandet av islindska talsprdkskorpusar de senaste 20 dren
har dock mojliggjort en mycket mer systematisk inkludering av
talsprakstypiskt sprakbruk (se Svavarsdéttir 2007).

Nir det lexikografiska arbetet inkluderar korpusar som bestar
av muntlig interaktion uppstar en del fragor kring vad som ska
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inkluderas i ordbocker (Opsahl 2015). Hur langt kan man gi for
att finga upp vardagligt och det som eventuellt kan beskrivas som
“ovardat” sprakbruk? Diskurspartiklar dr en grupp ord som ofta
ar inbegripna i en typ av forandringsprocess, dvs. de anviands pa
sitt som avviker fran tidigare spriakbruk (se t.ex. Kotsinas 1994
om ba i svenska). Utvecklingen kan inkludera en kraftigt 6kad
anviandningsfrekvens samtidigt som det uppstir forandringar
av partikelns funktion, position och prosodiska egenskaper. En
annan fradga som uppstdr ror beskrivningsspriket. Hur ska man
beskriva en lexikalisk enhet som inte har en semantisk innebérd?
Vilka aspekter dr det viktigt att ta fasta pd ndr man beskriver en
diskurspartikel?

I denna artikel dr forskningsfragorna som foljer: 1) Vilka dis-
kurspartiklar forekommer i islindska talsprékskorpusar och finns
dessa representerade i islindska definitionsordbocker? 2) Vilka
egenskaper kidnnetecknar diskurspartiklar och hur kan dessa drag
anvindas for att férdjupa den lexikografiska beskrivningen i en-
sprakiga islindska ordbocker?

2. Diskurspartiklar

Diskurspartiklar dr en heterogen samling av ord och fraser som i
lexikografiskt arbete hanfors till flera olika ordklasser. Den stors-
ta delen klassificeras i ordbocker som adverb (nii 'nu’, bara bara),
sko ’lit. ser du’) och interjektioner (ha 'va, jeja ’jaha, jasd’), men
ibland ror det sig om lexem som har sitt ursprung i verb (heyrdu
"hor du, skilurdu *forstar du’) eller korta fraser som bestér av t.ex.
verb och pronomen (pii veist ’du vet’) (jfr Lindstrom 2008). Till
diskurspartiklar hor dven vissa ljud som ligger pa gransen till det
som vi uppfattar som lexikala enheter, t.ex. uppbackningar som
mhm och mm eller responsiva element som ah (se t.ex. Heritage
2016). Diskurspartiklar forekommer forst och framst i lediga sam-
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tal och fick linge, precis som andra talsprakstypiska fenomen, inte
mycket uppmirksamhet i ordbocker.

De senaste decennierna har samtalsforskningen visat att det
som diskurspartiklar har gemensamt &r att de fyller en funktion
som inte kan beskrivas med hidnvisning till yttrandets eller sam-
talets propositionella innehall (se t.ex. Foolen 1996). I stillet in-
dikerar de dels hur samtalsdeltagarna forhaller sig till varandra
och varandras kunskap om samtalsimnet, dels vilken relation
yttrandet har till de turer som kommer fore och efter i samtalet.
Partiklarnas funktion kan dérfor inte beskrivas utan att redovisas
i storre kontext. Inom den lexikografiska traditionen dr det dr-
emot efterstrivansvirt att exempel dr korta och entydiga sa att
ordboksanvindaren far en bra uppfattning om hur uppslagsordet
ska anvindas i kontext. For att 16sa problemet illustreras diskurs-
partiklar ofta med fiktiva dialoger som i t.ex. Den Danske Ordbog
(DDO, t.ex. nd). Ofta visas replikerna ocksé isolerade fran sin om-
givning vilket mojliggdr en 6ppnare tolkning dn nér beldggen visas
i sin kontext (se Islensk niitimamdlsordabok; INO, t.ex. hérna). Med
andra ord kan man séga att de talspraksspecifika diskurspartiklar-
na inkluderas i ordbocker pé skriftsprakets villkor och att deras
anvindning illustreras med exempel himtade ur skrivna texter
och inte talade (jfr. Hansen 2015).

Vilka partiklar som tas med som uppslagsord och hur deras
funktioner forklaras beror pd ordbokens syfte och malgrupp.
Fokuserar den forst och framst pa skriftsprak eller har den ock-
sd som syfte att dterspegla ledigt samtalssprdk? Riktas ordboken
till avancerade sprikbrukare, skolelever eller inldrare? Nér vi talar
vart modersmal eller ett sprak som vi kan mycket vil anvinder
vi partiklar pa ett systematiskt sitt utan att nodviandigtvis vara
medvetna om de regler vi foljer, dvs. i vilka samtalskontexter vi
anviander en bestimd partikel, var den placeras i yttrandet och hur
vi formar den prosodiskt. Det dr just denna systematik som sam-
talsforskare intresserar sig for nir de forskar om diskurspartiklar
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och det dr dessa aspekter som ordbocker borde ta fasta pd. En defi-
nition for funktionsord kraver nimligen en annan typ av sprak dn
uppslagsord som har ett propositionellt innehall (som substantiv).
Som Svensén (2004:289—290) pépekar, definieras prepositioner
t.ex. ofta med prepositionsuttryck (t.ex. for ’i lige pa framsidan
av’). Han inkluderar dock inte i sin 6versikt ndgra kommentarer
om hur lexikografin borde hantera diskursstrukturerande ord och
fraser. Istéllet konstaterar han att det rader “en viss terminologisk
forbistring” i de ovriga ordklasserna som giller "dels namnen
pa de olika ordklasserna, dels hur de skall definieras” (Svensén
2004:184).

3. Material

For att undersoka anvindningen av diskurspartiklar i islindska
samtal anvinds en korpus som bestdr av fem olika delmaterial
som spelades in fran 1996 till 2020. Varje delmaterial bestdr av om-
kring en timme av inspelade samtal:

(A) Valmote frdn 1996 (55 min.): Kandidaterna som stéllde upp i
presidentvalet 1996 debatterar i direktsindning pa TV. En mode-
rator styr diskussionen med fem kandidater och sex journalister.
9 560 lopord.

(B) Nationens sjil fran 1996 (60 min.): Materialet bestdr av tvd
avsnitt av ett inringningsprogram pa radio. En programledare tar
emot samtal fran 14 olika lyssnare i olika dldrar och fran olika de-
lar av Island. 11 938 lopord.

(C) ISTAL fran 2002 (62 min.). Tvé vardagliga samtal med tv4 res-

pektive fyra deltagare. Samtalen spelades in i huvudstadsomradet
och pa gstra Island. 10 035 lopord.
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(D) Islandskt ungdomssprak — skolsamtal frin 2019 (73 min.).
Gruppdiskussioner inspelade i skolmiljo. Tva olika samtal med tre
respektive fyra ungdomar som styrs av en vuxen diskussionsledare.
17 829 lopord.

(E) Islindskt ungdomssprak — dataspel frin 2020 (60 min.). Tvd
femtondriga pojkar som spelar dataspel och kommunicerar med
varandra via datorn. 5 786 l6pord.

Totalt bestar korpusen A—E av fem timmar talat sprak och 55 148
l6pord. Som jimforelsematerial anvinds ocksé talsprakskorpusen
Islenskt unglingamdl (= 1U, se dven projektets webbsida). Den kor-
pusen bestdr av 22 timmar och 48 minuter av gruppsamtal som
spelades in i islindska grund- och gymnasieskolor 2019—2020, to-
talt 190 717 lopord. Delmaterial D bestédr av tvd av dessa samtal. I
foljande avsnitt presenteras forekomsten av diskurspartiklar i de
olika delmaterialen.

4. Distributionen av diskurspartiklar i
autentiska samtal

Tabell 1 visar ett urval diskurspartiklar som férekommer i materi-
alet och hur de fordelar sig pd delmaterialen. Tabellen innehéller
partiklar som har fler én tio beldgg och forekommer i flera in ett
delmaterial. Av utrymmesskal exkluderas uppbackningar som jd,
nei, mm och mhm (och varianter av dessa). Partiklar markerade
med kursiv saknas bade i den tryckta ordboken Islensk ordabdk
(2002, hirefter 10) och i den nya digitala ordboken Islensk niiti-
mamadlsordabok (hirefter INO).' Partikeln heyrou aterfinns i 1O
men inte INO och markeras med asterisk.

1 De tvd ordbockerna har valts pd grund av att de dr de enda ensprakiga
definitionsordbodckerna som finns fér modern islindska.
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2021

Diskurspartikel A B C D E | Totalt
bara 1 120 154 341 55 671
sko 5 70 145 12 59 391
Dii(vei)st? - 1 30 265 17 313
nu 25 127 115 11 1 279
Okei - 2 1 65 63 131
hérna 1 41 56 8 5 111
er pad (ekki) - 12 36 22 8 78
parna - 16 25 15 14 70
skilur(0)u - 2 - 64 1 67
ha - 7 8 15 36 66
ja 17 20 23 8 - 68
heyrdu* - 32 1 4 2 49
6 - - 12 10 22
ES - - 3 8 7 18
ég meina - - 7 1 - 18
sem sagt - 3 8 2 - 13
jeja - 6 6 - 1 13
fattar(0)u - - - 5 9 14
Totalt 49 459 628 968 288 2392

Tabell 1: Férdelningen av diskurspartiklar i de olika delmaterialen.

Av de totalt 18 diskurspartiklar som ingér i tabell 1 finns 12 styck-

en eller 67 % i bada ordbockerna och en finns bara i I0. De fem
diskurspartiklar som saknas bade i IO och INO ir: pii(vei)st *du
vet) er pad (ekki) dr det riktigt/eller hur’, skilur(d)u *forstar du, ég

meina ’jag menar’ och fattar(0)u fattar du.

Som tabell 1 ocksd visar finns det stora frekvensskillnader mel-

lan diskurspartiklar i de olika delmaterialen, vilket visar hur viktigt

det dr att talsprakskorpusar som ligger till grund for det lexikogra-

2 Diskurspartikeln pri(vei)st kan uttalas som piiveist, piist och st.
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fiska arbetet innehéller olika typer av samtal. Det mest formella
och styrda samtalet, valdebatten pa TV, innehaller ett mycket be-
grinsat antal diskurspartiklar. Férekomsterna utgors huvudsakli-
gen av partiklar som har en ganska lang historia i det islindska
spraket, nii, ja, och sko, som alla finns som eget uppslagsord redan
i Islandsk-dansk ordbog fran tidigt 1900-tal (Blondal 1920-1924).

Diskurspartiklarna ni och ja verkar for 6vrigt vara markant
vanligare i det dldre materialet (A—C) 4n de 4r i de nya inspelning-
arna av ungdomssprak (D-E). A andra sidan har ungdomssamta-
len mycket fler beldgg pa nyare diskurspartiklar som dkei (128 i de
nyare inspelningarna mot 3 i de dldre), pii(vei)st (282 mot 31) och
skilur(d)u (65 mot 2).

Forutom formalitetsgrad kan vissa skillnader mellan de olika
delmaterialen forklaras med faktorer som inspelningsér, talarnas
alder och vad deltagarna gor under inspelningen. I ungdomsin-
spelningarna anvinds t.ex. en del diskurspartiklar som har lanats
in fran engelska som inte forekommer i dldre inspelningar, t.ex.
yes, yeah, what och ey.

5. Diskurspartiklar i korpusen — ndgra
iakttagelser

De diskurspartiklar i tabell 1 som saknas i de undersgkta ordbock-
erna har sitt ursprung i fraser som bestér av verb och pronomen,
antingen med deklarativ ordf6ljd som pii veist ’du vet’ och ég mei-
na’jag menar), frageordfoljd som i fattar pui (eller fattarou) *fattar
du’ eller som imperativ i andra person som i heyr pii (eller heyrdu)
*hor du.

Diskurspartikeln pii(vei)st har sitt ursprung i den syntaktiska
formen [Pron,, + Vj,.], dvs. personligt pronomen pii i andra per-
son ’du’ och det finita verbet vita ’veta’ i andra person. Skillnaden
mellan frasen pii veist och pii(vei)st som diskurspartikel framgar
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tydligt i exempel (1).> Samtalsdeltagarna dr tva tondrspojkar, Bogi
och Svenni, som sitter pd sina rum och spelar dataspel tillsam-
mans. De kommunicerar med varandra via datorn. Svenni har
mer erfarenhet av dataspel och ér experten i sammanhanget. I ut-
draget forsoker han ta reda pa om Bogi vet vad han maste gora for
att komma in i dataspelets motorcykelging (rad 5—7).

(1) For att komma in i ginget: [U-datasamtal
(S=Svenni, B=Bogi)

01 s 6kei 6::: Bogi
okej, 6h Bogi

02 (0,4)
03 B ja

ja
04 (0,06)

05 S ba veist hvad bust (1,2) parf stundum

du vet vad pust [man] ibland mdste

06 ad gera til ad koma pér inn 1

gora for att ta digin i

07 gengid og svoleidis *er pad ekki*

gdnget och sdnt, eller hur

08 (1,0)

3 Itranskriptionerna anvinds foljande notationer:
(0,3) paus angiven i sekunder; (.) mikropaus; [ 6verlappning inleds; |
overlappning slutar; 1 stigande intonationskurva; | fallande intona-
tionskurva; — fortsdttningston; :: forldngd vokal; hh utandning; .hh
inandning; ** med skratt i rosten; ## med knarr i rosten.
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09 B hvad parf ég ad gera

vad mdste jag gora

Svenni formulerar sin friga som ett pastiende som kan bekriftas
eller avfardas: pui veist hvad pust (1,2) parf stundum ad gera [...] du
vet vad duvet [man] ibland maste gora. Pdstdendet innehaller sa-
vil frasen pii veist som diskurspartikeln pii(vei)st. Det forra belig-
get ingdr i yttrandets propositionella innehdll och bidde pronomen
och verb har en tydlig syntaktisk funktion (dvs. subjekt och predi-
kat). Svenni forsoker ta reda pd om Bogi vet vad han méste gora.
Dii(vei)st ingdr ddremot inte i yttrandets propositionella innehall
och dr ur ett syntaktiskt perspektiv 6verflodigt i sammanhanget.
Diremot har beldgget andra funktioner i samtalet, dvs. att bidda
in yttrandet i den kommunikativa kontexten (jfr. Foolen 1996:1,
Hilmisdéttir 2001).

Aven om vissa fraser i vissa kontexter har en pragmatisk funk-
tion kan man 4nda fraga sig om de maste finnas med i ordbocker
som ett eget uppslagsord. Ricker det inte att ordboksanvindaren
kan sl& upp bade pronomenet och verbet? Det finns dock flera ar-
gument for att diskurspartiklar som pii(vei)st borde finnas med i
ordbdcker. For det forsta har pii(vei)st funnits forhallandevis linge
iislindskt samtalssprdk. Redan i radioinspelningar frén 1996 finns
det tydliga beldgg pé pii(vei)st med pragmatisk funktion vilket be-
tyder att diskurspartikeln ér etablerad i islindskan (se dven Hil-
misddttir 2001). For det andra placeras diskurspartikeln pii(vei)st
mycket hogt pa frekvenslistan i jimforelsematerialet Islenskt ung-
lingamadl. Totalt forekommer partikeln 2 097 ganger i databasen
(190 717 lopord). Det betyder att pii(vei)st dr det 18:e mest frekven-
ta ordet i databasen. Som jamforelse aterfinns enbart 9 beldgg pa
frasen pii veist som pronomen och verb i samma material.

Ett tredje argument dr partikelns formella beskrivning. Som
tidigare nimnt fungerar pii(vei)st som en helhet, bade fonetiskt
och pragmatiskt. For ordboksanvindare som inte vet hur den lexi-
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kaliska enheten p1i(vei)st anvinds och vad den signalerar eller vad
den har for funktion ricker det inte att hdnvisas till uppslags-
orden pii’du’ och vita 'veta’. Diskurspartikeln fungerar inte péd det
propositionella planet och uppbir inte betydelse pd samma sitt
som frasen. Tvirtemot dr det ganska vanligt att yttranden som
innehaller diskurspartikeln pii(vei)st formedlar information som
samtalspartnern inte kdnner till.

Som Svensén (2004:179) papekar dr den huvudsakliga funk-
tionen hos uppslagsordets ordklassangivelse att ”ge information
om lemmats grammatiska egenskaper, varvid den appellerar till
anviandarnas kunskaper om de regelbundna dragen i sprikets
grammatik”. Till skillnad fran verbfrasen pii veist dr diskursparti-
keln pii(vei)st obojlig. Den dr stelnad i sin form oavsett hur manga
personer som tilltalas (jfr Vasilyeva [1972] 2002:10). Detta illustre-
ras i foljande utdrag dir en grupp studenter diskuterar islindsk
rapmusik. Moderatorn stiller en fraga till eleverna om de gor sina
egna spellistor med isldndsk rapmusik (rad 1—2) och tva elever ger
ett nekande svar (rad 3—4).

(2) Islindskt rap: TU-skolsamtal
(M=moderator, V=Vigdis, T=Tumi, 2 tysta elever)

01 M Ppid buid ekki til puast islenskan rapp

ni gor inte pust islindsk rap

02 playlista & Spotify [eda]
spellista pd Spotify eller?

03 Vv [*ne] [1 hh*]
nej
04 T [ne Ji:: hh
nej
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Moderatorn tilltalar studenterna med pronomenets pluralform
Did ’ni’ som visar att han har faktiskt stiller en friga till fler 4n
en person. Andd anvinder han sedan diskurspartikeln pui(vei)st
’duvet, som innehdller pronomenets och verbets andra person
singularis (dvs. en stelnad form). Och precis som i utdrag (1) ingar
Dii(vei)st varken 1 yttrandets propositionella innehdll eller i den
syntaktiska strukturen.

Detsamma giller for heyrdu "hérdu’ som finns som eget upp-
slagsord i IO, men inte i INO, och beskrivs som en interjektion
som “anvinds for att nd samtalspartens uppmarksamhet, oftast i
borjan av samtal eller berittelser” (min overs.). Foljande utdrag
visar hur moderatorn avslutar ett samtalsimne (rad 1) for att over-
ga till ett annat (rad 2).

(3) Foljande lat: TU-skolsamtal
(M=moderator, 4 tysta elever)

01 M i:: 6kei: hh
eh okej hh

02 M heyrdéu tokum b4 hérna nasta (.) nasta

heyrdu, vi tar dd 6hm ndsta... nésta

03 téndemiz 7

musikexempel

04 M sjadum hvad pbid segid um pa::07

vi ska se vad ni siiger om det

Moderatorn markerar ett topikbyte genom att anvinda heyrdu
’hordw’ som har sitt ursprung i verbet heyra hora’ och andra per-
sonens pronomen p#i ’du’ i sin enklitiska form. Precis som i exem-
pel (2) tilltalar moderatorn 4ndé en grupp elever. Detta framgar
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bl.a. av hans val av personpronomenet pid 'ni’ i pluralis (rad 4).
Denna morfologiska fossilisering tyder pa att verbformen heyrdu
’hordu’ har fitt en partikelfunktion i islindska samtal och dé& bor
den i islindska ordbocker beskrivas som sddan.

Som tidigare ndmnts forekommer heyrdu i utdrag (3) vid ett
topikbyte. Nér man tittar nirmare pd samtliga beligg pd heyrou i
IU framgar det ganska tydligt att partikeln oftast forekommer just
i sddana kontexter. Av samtliga 46 beldgg pa heyrou forekommer 32
vid topikbyten och 12 i bérjan av direkta citat (dvs. en annan typ
av overgang). Endast fyra beldgg forekommer sedan i svar pa fra-
gor eller for att markera respons pd ny information. Nar diskurs-
partiklar beskrivs i ordbocker dr detta ocksd viktig bakgrundsin-
formation som redaktorer borde ta hinsyn till nir de strukturerar
den lexikografiska beskrivningen och viljer exempel.

I fallet heyrdu dr den centrala och mest frekventa funktionen
tydlig, dvs. att den forekommer som lystringssignal i yttranden
som signalerar topikbyten. For att illustrera funktionen ricker det
med ett kort exempel som bestar av en tur: heyrou hérna er eitt
deemi i viobot "hordu hir ar ett exempel till”. Det dr dock viktigt
att aven beskriva de mindre frekventa fallen som ocksé kan vara
svérare att definiera utan en storre kontext. En fylligare redogorel-
se for diskurspartikelns anviandning i modern islandska kraver att
man gor en sekventiell analys av heyrdu i talsprdkskorpusar och
sedan funderar pd hur man kan redovisa funktionen pé ett dnda-
malsenligt sitt for en ordboksanvindare, och hur exemplet kan
formuleras sd att det inte édr for detaljerat eller komplicerat jamfort
med ordbokens 6vriga uppslagsord.

Det finns dven andra diskurspartiklar som ofta forekommer i
borjan av turer, t.ex. hérna ’lit. hir’ I foljande exempel diskuterar
moderatorn ocksd musik med eleverna. Efter att gruppen har hort
en kort bit av en ny 1dt frdgar moderatorn eleverna om de vet vem
som sjunger och efter en ldng tystnad, som tyder pa att eleverna
inte vet, svarar hon sjilv pa frigan (rad 1 och 3).

90



HILMISDOTTIR

(4) Vem sjunger?: TU-skolsamtal
(M=moderator, S=Smdri, 3 tysta elever)

01l M vei- vitid pid hver er ad syngja

ve- vet ni vem som sjunger?
02 (1,2)

03 M petta er Bjork
det dr Bjork

04 (1,5)

05 S j4& hh

ja hh
06 (1,0)
07 M  #hérna:# (.) hlustidi & (0,3) svona tdénlist

hérna, lyssnar ni pa san musik

Efter kvittering (rad 5) och ldnga pauser (rad 4 och 6) fortsitter
moderatorn till ndsta fraga (rad 7). Yttrandet inleds med diskurs-
partikeln hérna som signalerar till de 6vriga samtalsdeltagarna
en Overgdng av ndgot slag. Den hir gangen innebidr det en ater-
ging till den overgripande agendan, dvs. att diskutera de fragor
om musik som moderatorn har planerat péd féorhand. Med andra
ord anvinder talaren hérna for att strukturera diskursen och vicka
samtalsdeltagarnas uppmairksamhet. Ofta forekommer hérna efter
pauser av nagot slag och man kan siga att diskurspartikeln marke-
rar en atergang till en topik som har varit problematisk.

Utover att forekomma i borjan av yttranden har hérna en gan-
ska fri placering. Precis som flera andra diskurspartiklar som &r
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rorliga och till och med kan upptrida flera ganger i en och samma
tur har hérna i 10 och INO beskrivits som en tveksamhetsmarkor,
hikord, som i IO definieras pa foljande sitt:

ord eda stutt ordasamband til ad fylla { pagnir i t6ludu mali
(e.k. upphrépun, medan framhaldid er métad, til ad koma
i veg fyrir ad adrir tali o.s.frv.), t.d. hérna, parna, sem sagt,
b veist, sko, pykir lyti 4 mali

"ett ord eller en kort fras for att fylla i pauser i talat sprak
(ett slags interjektion, medan fortsittningen formuleras,
for att undvika att andra talar o0.s.v.), [...] anses vara nigot
som forfular spriket’ (min overs.).

Som definitionen tyder pd har man inom islindsk lexikografi ut-
gatt ifran att en del diskurspartiklar anses vara onddiga och van-
prydande. Samtalsforskningen har dock visat att diskurspartiklar
fyller en viktig funktion i vardagliga samtal. Inom den interaktio-
nella lingvistiken undviker man termer som dterspeglar en negativ
instéllning, t.ex. tveksamhetsmarkor och ifyllnadsord, och som pa
forhand avfirdar en partikel som négot onddigt och meningslst.
Istillet beskrivs de som planeringsmarkorer (se t.ex. Lindstrom &
Wide 2015 om dehdr och dedir i finlandssvenska). Argumentet ar
att diskurspartiklarna behovs for att strukturera diskursen. Som
exempel (4) illustrerar bér man atminstone inte utesluta andra
funktioner innan man gor en grundligare undersokning av hur
partikeln anvinds i autentiska samtal.

I utdrag (4) uttalas hérna med jimn intonationskurva, utdra-
gen slutvokal och med knarr i rosten. Dessa prosodiska drag ar
kinnetecknade for diskurspartikeln hérna. Diskurspartikeln och
adverbet hérna uttalas namligen inte pa samma sitt och uttalet
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kan vara avgorande for hur vi tolkar beldggen.* Inom den isldnd-
ska lexikografiska traditionen, som i princip bygger helt pd spriket
i skrivna texter, har prosodiska drag av detta slag inte uppmark-
sammats. Till exempel anvinds i den digitala INO samma ljud-
fil for hérna som platsadverb och diskurspartikel.> I och med allt
bittre tillgang till talsprdkskorpusar, det dkade intresset for tal-
spraksfenomen och nya digitala losningar finns det stora mojlig-
heter att ocksa lyfta fram diskurspartiklarnas prosodiska egenska-
per som ofta dr avgoérande for deras funktion.

For att kunna forklara diskurspartiklarnars strukturella funk-
tion i samtal ricker det inte att titta pd enskilda yttranden. Diskurs-
partikelns roll ér att bidda in yttranden i en storre kontext, vilket
betyder att en bra ordboksbeskrivning maste lyfta fram det par-
tikelbdrande yttrandets sekventiella position. Anvinds diskurs-
partikeln t.ex. i topikovergangar eller i turer som fungerar som
svar som maste lindas in och forberedas for samtalspartnern?

I en artikel om diskurspartikeln sko i islindskt ungdomssprak
pdpekar t.ex. Hilmisdottir & Wide (2000:119) att islindska ord-
bocker for mycket fokuserar pd den ursprungliga semantiska be-
tydelsen och att de inte tar hdnsyn till de funktioner partikeln har
i autentiskt samtalsmaterial. Bland annat lyfter de fram att de ex-
empel som anges i [0-1983° inte ir representativa for de beligg
som finns i deras material som bestar av ungdomssamtal i radio.
Medan [0-1983 framhiver sko i yttranden i den ursprungliga, se-
mantiska betydelsen (’titta’ eller ’se pd’) och som modalt adverb
(’sannerligen’ eller ’egentligen’) har beldggen i deras studie mycket
vagt betydelseinnehdll, som endast kan forklaras med hinvisning
till diskursstrukturen.

4 Som exempel har Hilmisdéttir (2007:269—323) visat tydligt samband
mellan intonation och funktion av diskurspartikeln nii.

5 IDDO finns det olika ljudinspelningar for varje uttalsvariant for sig, se
t.ex. uppslagsordet nd'.

6 Enny och utvidgad utgava av IO kom ut &r 2002, tv4 ar efter att artikeln
publicerades. I den nya utgdvan lades en ny funktion till, dvs. sko som
tveksamhetsmarkor (isl. hikord).
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I exempel (5) stiller moderatorn fragor till eleverna angdende
deras nyhetskonsumtion, dvs. hur de gor for att folja med det som
sker i virlden (rad 1 och 3).

(5) Nyheter pd Facebook: TU-skolsamtal
(M=moderator, H=Hera, E=Elva, 2 tysta elever)

01 M hvernig (0,3) faid pid frétt- fréttirnar

hur far ni ny- nyheterna?
02 E eh

03 M hvar sja&id pid per eda heyrid

var ser ni dem eller hor?

04 H sko heima hja mér pba erum vid bara med

sko, hemma hos mig da har vi bara

05 Netflix vid erum ekki med skilurdu

Netflix, vi har inte forstdr du

06 sjénvarp (.) [svona] Ruv eda neitt—
TV, typ RUV eller nigot
07 M (mm ]
08 M nei
nej
09 H og #pbarna:::# (.) .mt bannig ég fe oftast

och 6h, sd jag far oftast

10 bara & Facebook fréd Visi og eitthvad

bara pa Facebook fran Visir och sdnt
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En fraga kréver ett svar och nir en talare stdller en fraga till sin
samtalspartner forvintar han eller hon sig svaret genast i foljande
tur. Om svaret drojer brukar talaren visa detta pd nagot sitt. Hera
inleder sin tur genom att forklara att de inte har nagon TV hemma
hos henne utan bara streamingtjiansten Netflix (rad 4-6). Det ar
forst efter uppbackning fran moderatorn (rad 8) som Hera ger det
egentliga svaret (rad 9—10): hon tar oftast del av nyheter pa Face-
book och nyhetswebben Visir.

I exempel (5) fungerar sko som en strukturerande diskursparti-
kel som ger signaler till samtalspartnerna om att ett svar inte kom-
mer genast utan maste forberedas med ny information. I detta fall
kommer svaret en tur senare, men ibland signalerar ett turinle-
dande sko att svaret kan utmynna i en lang berittelse.

Vidare papekar Hilmisdéttir & Wide (2000) att den storsta de-
len av beldggen pé sko i deras material forekommer i slutet av turer.
Detsamma giller nir man tittar pd inspelningarna i [U: 4,4 % av
alla beldgg forekommer i borjan av turer, 42 % medialt och 53 %
i slutet. Exempel pa sko som turavslutare finns dock varken i IO
eller INO. I det sjitte och sista exemplet forekommer tre beligg
pé sko 1 slutet av turer. Utdraget dr frén borjan av samtalet och
hir stiller moderatorn en inledande fréga till eleverna om vad de
tycker om att vara elever i sin skola (rad 1—2).

(6) Hur dr det i skolan?: TU-skolsamtal
(M=moderator, A=Ari, V=Valgerdur, S=Sunna, en tyst elev)

01 M hvernig er ad vera (0,4) nemandi 1

hur dr det att vara elev i

02 skdélanum ykkar]|
er skola?
03 S bara (.) mjdég gaman sko *hehehe*

mycket roligt sko, hehe
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04 A [pad er bara fi]nt sko

det dir bara bra sko

05 Vv [dgett sko ]
helt okej sko

06 M a1
ja

Tre av fyra elever svarar med en virdering, dvs. ett yttrande som
formedlar deras personliga asikter (rad 3, 4 och 5). Samtliga svar
har ett turfinalt sko. Att alla svaren slutar pa samma diskursparti-
kel i exempel (6) dr ingen slump. En sokning i korpusen visar att
virderingar ir just en av de mest framtridande kontexterna for
sko i slutet av turer. Vidare kan man siga att beliggen i exempel (5)
och (6) visar att det finns ett direkt samband mellan diskurspar-
tikelns placering i yttrandet och yttrandets funktion: Ett yttrande
som innehdller ett turinledande sko har andra funktioner 4n ett
yttrande som har ett turavslutande sko. I en ordboksbeskrivning ér
det viktigt att redogora for de olika placeringarna i yttrandet och
vilka funktioner som ér forknippade med varje placering for sig.

6. Sammanfattning och diskussion

I denna artikel, som dr tudelad, har jag forst redogjort for vilka dis-
kurspartiklar som férekommer i ett urval av islindska talsprdks-
korpusar och undersokt om dessa beskrivs i de tvd stora defini-
tionsordbdckerna IO och INO. Resultatet visar att forekomsten av
diskurspartiklar varierar mycket mellan de undersékta korpusar-
na. Detta visar hur viktigt det dr att lexikografisk analys bygger pa
en stor och varierad talsprakskorpus.
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De flesta diskurspartiklarna finns representerade i de tva ord-
bockerna, med undantag f6r partiklar som har sitt ursprung i fra-
ser som bestdr av verb och pronomen, t.ex. pii(vei)st ’du vet’ och ég
meina ’jag menar. I de undersokta ordbockerna ér beskrivningar-
na av diskurspartiklar ganska allmdnna och bestar av en kombina-
tion av definitioner och synonymférklaringar. Exemplen ar dess-
utom fd och visar inte den variation som diskurspartiklar kan ha
vad giller placering i sekvensen och yttrandet. Mojliga orsaker till
den styvmoderliga behandlingen av diskurspartiklar i de islindska
ordbockerna, forutom att de huvudsakligen bygger pa skriftliga
kallor, 4r dels att definitionerna overlag ar ganska kortfattade, dels
att den lexikografiska analysen inte systematiskt har utgétt fran
autentiska exempel. Ordbockerna anger forst och frimst korta,
redaktionella sprakprov. Ordbocker som bestar av mer detaljerad
analys och foljer strikta principer om autentiska citat, som DDO,
malar upp en mer nyanserad bild av diskurspartiklar, bl.a. genom
att anvinda fler, lingre och mer komplicerade sprakprov, 4ven om
det verket forst och framst bygger pé skriftsprak.

I den andra delen diskuterade jag diskurspartiklarnas egenska-
per i autentiska samtal for att kunna foresla riktlinjer for den lexi-
kografiska beskrivningen. Mina forslag dr som foljer:

a) Beskrivningen av talsprikstypiska diskurspartiklar borde
forst och fraimst baseras pd en ingdende analys av belidgg i
talsprakskorpusar.

b) Lexikala ord och fraser som kan uppfora sig som diskurs-
partiklar bor finnas som egna uppslagsord (t.ex. heyrdu
och pii(vei)st).

¢) Beskrivningen av uppslagsenhetens formella egenskaper
bor ge anvindaren information om hur den uppfor sig
morfologiskt och syntaktiskt.

d) Den lexikografiska beskrivningen bor utgd ifrdn interak-
tionella funktioner, dvs. vad diskurspartiklen gor i sam-
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talet, och inte ifrdn semantiskt innehall (t.ex. 'lyssnal’ >
lystringssignal vid topikbyte’).

e) Deexempel som viljs for att illustrera olika funktioner bor
ta strukturella aspekter i beaktande, som diskurspartikelns
placering i yttrandet och — dér det ér relevant och kan for-
knippas med funktion — olika prosodiska varianter.

En ordboksdefinition som tar punkt (a)—(e) i beaktande forutsit-
ter en ingdende analys som ibland fordrar att man tar hdnsyn till
en mycket storre samtalskontext dn i traditionella ordbocker. I och
med den digitala tekniken &r frigan om utrymme mindre viktig
an tidigare (nir ordbocker trycktes pd papper), dtminstone ur ett
ekonomiskt perspektiv. Ur ett anviandarperspektiv ar det dock av-
gorande att sprékproven inte blir for langa eller for invecklade.

Avslutningsvis kan man stilla frdgan om allminna definitions-
ordbocker dr det rétta forumet for en ingdende analys av komplice-
rade, diskursstrukturerande och pragmatiska markorer i talsprak.
En annan mojlighet vore att utveckla en egen talspraksordbok dir
man kunde utnyttja de digitala ordbockernas fordelar och béde
visa ldngre samtalsutdrag och anvinda autentiska ljudinspelning-
ar (se t.ex. Ordbog over Dansk Talesprog). En talspraksordbok skul-
le da kunna kompensera for det som de skriftspraksbaserade ord-
bockerna inte kan forklara utan att bryta mot den tradition som
har byggts upp inom lexikografin.
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