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Kunnskapsforlagets Stor norsk-polsk
ordbok — ett informationsspackat
monumentalverk

Morgan Nilsson

Ole Michael Selberg: Stor norsk-polsk ordbok, Wielki stownik norwes-
ko-polski. Kunnskapsforlaget 2017. 1503 sidor. Pris c:a 498 NOK.

1. Bakgrund och karakteristik

Stor norsk-polsk ordbok (vidare SNPO) &r ett imponerande verk
som det enligt forordet tagit 6ver 20 &r att producera for den tidi-
gare lektorn i polska vid universitetet i Oslo, Ole Michael Selberg.
Idén vicktes hos forfattaren redan pa 1980o-talet i samband med
granskningen av en mindre norsk-polsk invandrarordbok som
dessvirre aldrig kom att publiceras. Storre delen av SNPO ér for-
fattad av huvudredaktoren sjilv, men sedan 2008 har ocksd Gun-
nar Arneson deltagit i arbetet med cirka en sjittedel av ordboken
(bokstiverna M, O, V-A). Hela verket har fortlopande korrektur-
lidsts av Adela Skrentni-Olsen. Forfattaren har ocksa pd egen hand
svarat for layouten genom att sitta hela verket i TeX med hjdlp av
egenutvecklade makron.

Ordboken dr mycket ambitigst utformad. Intentionen ir enligt
forfattaren, som siger sig inspirerad av Berkovs (1987, 2003) idéer,
att den ska vara bidirektionell, alltsé i lika hog grad avsedd f6r pol-
ska som for norska anvindare. Texten har en hog densitet. Mycket
information ges med subtila medel, bl.a. genom anvindning av
dver 50 specialtecken, 70 grammatiska forkortningar och 160 an-
dra forkortningar, varav méanga av de senare avser amnesomraden
och stilnivaer. En svarighet dr dock att samtliga grafiska tecken, till
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skillnad fran forkortningarna, inte finns samlade i en gemensam
lista, utan vissa tecken presenteras bara i den lI6pande texten i den
inledande anvindarhandledningen, och de kan dirfor vara lite
svdra att hitta nidr man stoter pa dem i ordboken.

I den foljande recensionen kommer fokus att ligga pé ordbo-
kens omfang i avsnitt 2, artiklarnas utformning i avsnitt 3, anvis-
ningar om uttal och grammatik i avsnitt 4 och det ordf6rrad som
aterfinns i ordboken i avsnitt 5. I avsnitt 6 ges en avslutande sam-
manfattning.

2. Omfang

SNPO idr med sina 1503 sidor och 6ver 72 0oo uppslagsord den
utan tvekan storsta polska ordboken till eller fran ett skandina-
viskt sprak. Kubitskys (1995) Polsk-svensk ordbok dr med sina 737
sidor och 37 ooo lemman endast hilften sd stor och inte pé langt
nir sa rik pa detaljer eller forfattad med lika stor akribi (jfr Dura,
Malmgren & Toporowska Gronostaj 1996). De bada existeran-
de polsk-danska ordbockerna (Serensen & Widding 1989, Bost-
rup, Jarosz & Strek 2014) dr dnnu mindre, 350 resp. 515 sidor. Ett
nordiskt verk som ligger SNPO:s omfing ndra dr ddremot Kudzi-
nowskis (1988) finsk-polska ordbok pa 1316 sidor med 90 0oo upp-
slagsord, men inte heller detta verk har samma detaljrikedom och
bidirektionella ambition som SNPO.

Enligt anvindarhandledningen omfattar SNPO moderat bok-
mal och riksmal. Riksmélsformer som faller utanfor den officiella
rittskrivningen markeras med en upphojd trekant, t.ex. Hvitehav-
et® — Kvitsjoen. Vid vissa enkla ord anges alternativa former, t.ex.
’sjua. syv” (a. = polska albo ’eller’) liksom “syv a. sju” foljda av tva
i princip identiska artiklar, men den polska anvindaren far ingen
information om skillnaden mellan formerna. Bida dessa artiklar
foljs 1 sin tur av §ver 40 sammansittningar dér talet utgor forled.
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Hir ges dock bara den ena formen av forledet, men all informa-
tion ges alltsd pd tva olika stillen i ordboken, vilket kan tyckas ga
stick emot den annars dominerande sparsamheten med ordboks-
utrymmet.

3. Artiklarnas form

Artiklarna i SNPO dr mycket informationstita. De &r alfabetiskt
ordnade tecken for tecken, dvs. utan hinsyn till blanksteg i fler-
ordsenheter. Layouten ar i huvudsak traditionell, enkel och tydlig,
men vissa innovativa tillimpningar av typografin ér subtila, bl.a.
att kursivera en bokstav i ett ord som en fonetisk eller fonologisk
markering (se avsnitt 4.1 och 4.2). Den viktigaste innovationen &r
dock de relativt minga grafiska tecken som anvinds i olika funk-
tioner. En del av dessa olika tecken kommer att diskuteras i de
avsnitt nedan dir de aktualiseras.

Artiklarnas generella struktur dr att det fetstilta uppslagsor-
det f6ljs av numrering av homografer (med romerska siffror), in-
formation om uttal (i hakparentes), ordklassangivelse (utom vid
substantiv), bojningsidndelser, numrering av delbetydelser (med
arabiska siffror), markor, polska ekvivalenter (med markér och
morfologisk information) och exempelfraser. De flesta av dessa
komponenter exemplifieras av féljande tva artiklar:

fronton [frantan’] -en, -er arkit. fronton {-u ¢

fros'sen adj -t, frosne 1 (stiv av frost) zmarzniety [r-z]; (dyp-
fryst) mrozony, zamrozony; (frostskadet) przemarzniety [r-z];
frossen jord zmarznietna gleba; frosne gronnsaker mrozone
warzywa ! mrozonki warzywne 2 (plaget av kulde) jeg er fros-
sen pd fottene nogi mi marzng ! mam zmarzniete nogi; vere
frossen av seg by¢ wrazliwym na zimno ¢ by¢ zmarzlakiem
[r-z] F
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Med [r-z] anges att rz undantagsmissigt inte dr en digraf, utan ut-
talas som tvé ljud. Tecknet ¢ str mellan alternativa §versiattningar
av exempelfraser och F stér for familjirt.

I slutet av artiklarna anges efter symbolen ¢ eventuella idiom,
t.ex. holde O holde seg for god til noe. Sedan ges efter > hanvisning
till andra artiklar dar uppslagsordet forekommer, t.ex. holde > av-
STAND, KJEFT, @YE samt 30 andra ord. Efter «» ges ibland en hin-
visning till ett ord dir ytterligare information kan hittas om olika
analoga konstruktioner, t.ex. fjerde <> femte. For verb ges efter []
fasta fraser med partiklar, t.ex. holde [ ~ av, ~ frem, ~ igjen, ~ p4,
~ unna samt 20 andra forbindelser. Avslutningsvis férekommer
ibland efter tecknet # en varning for falska vinner, t.ex. "diva’n
-en -er kanapa [...] (# po. dywan: teppe’)”.

Vissa artiklar omfattar ord med mer dn en ordklasstillhorighet.
Dessa dtskiljs dd med bokstiver i en fyrkant, vilket bl.a. forekom-
mer vid namn pa sprak som fors till ssmma artikel som motsva-
rande adjektiv, t.ex. "norsk[Alet -en [...] [Bladj”!. Detsamma giller
ord som kan vara bade adjektiv och adverb, t.ex. mulig, liksom sa-
dana som kan vara bade preposition och adverb eller konjunktion,
t.ex. for, men ocksd verb som anvinds bdde transitivt och intransi-
tivt eller reflexivt, t.ex. kas'te [...][Alintr [...] Bltr [...] [Clrefl”.

4. Uttal och grammatik

Som bidirektionell ordbok ger SNPO omfattande information om
uttal och grammatik for bada de ingdende spraken. Framfor allt
ger den ldngt mer information om uttal, bojning och konstruk-
tioner for malspraksekvivalenterna dn vad som &r vanligt fore-
kommande i tvasprikiga ordbocker, men dven information om
de norska uppslagsorden dr mycket utforlig. Den notation som
anvinds kan delvis kriva att anvindaren upparbetar en viss vana

1 et -en” ska rimligen tolkas ef norsk, norsken. Jfr dven avsnitt 6.
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genom att inledningsvis konsultera anvindarhandledningen re-
gelbundet. Detta l6nar sig dock rikligen pé lingre sikt, dd alla de
detaljer som anges utgor en riktig guldgruva, men sittet detaljerna
anges pd dr inte alltid sadant att det tillater en intuitiv tolkning.
Ambitionen har enligt forfattaren varit att informationen om uttal
och grammatik ska vara symmetrisk, dvs. ofrutsigbarheter ska
redovisas i lika hog grad for bada spraken.

Eftersom olika foreteelser inom uttal och grammatik ar for-
utsiigbara i olika hog grad i de tva spriken blir inte méngden in-
formation om uttal och bojning symmetrisk. Norskans uttal dr
mindre forutsdgbart dn polskans, medan norskans morfologi ér
mera forutsigbar dn polskans. Dirfor finns det en stor mingd
information om uttalet av de norska uppslagsorden, medan det
finns ytterst lite information om polskt uttal. A andra sidan finns
det en hel del information om polsk morfologi.

Syntaktisk information ges i férsta hand som en naturlig del av
olika exempelfraser. Framfor allt handlar det om bruket av prepo-
sitioner i norskan och de olika kasusformerna i polskan.

4.1. Uttal

I forordet sigs att anvindaren forvintas kdnna till de grundlig-
gande regler som styr sydostnorskt liksom standardpolskt uttal.
Uttalet anges bara da det inte kan utldsas ur ortografin. Nar det
giller det norska uttalet blir detaljrikedomen dirfor ganska stor
och i sjilva verket kridvs nog relativt omfattande kunskaper om
norskans uttalsregler for att kunna tillgodogora sig alla detaljer.
Accenttecken anger betoning, t.ex. "at’ti” (accent 1) resp. “at'te”
(accent 2), och vokallangd genom att accenten placeras omedel-
bart efter vokalen om den &r ldng, t.ex. ”a'te”, annars efter fol-
jande konsonant. Enstaviga ord limnas dock omarkerade utom
dé kort vokal f6ljs av enkel konsonant och da ldng vokal foljs av
flera konsonanter. Bibetoningens placering i sammansattningar
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framgar genom att sammansittningsfogen anges med en medel-
hog punkt fore det sista ledet, t.ex. "Mid del-havet”, men "Mid"-
delhavs-klima”. En upphéjd punkt placeras efter lang vokal med
bibetoning, t.ex. u’t-re’dning”, samt efter stavelse med bibetoning
pa kort vokal om den inte faller pd forsta stavelsen i slutledet, t.ex.
“kir'ke-minis‘ter”.

Oforutsigbara vokalkvaliteter anges med en punkt under vo-
kalen sd att u uttalas som o0, medan o uttalas som 4, t.ex. ’blond”.
Stum konsonant dr i uppslagsorden inte fetstilt, utan i stillet kur-
siverad, t.ex. ’bred . I bojningsformer anges stum konsonant med
en punkt under eller 6ver bokstaven, t.ex. "gjo re v gjor, gjo rde”.

Ytterligare ett antal systematiska principer tillimpas i ordboken
for att koda olika mindre centrala uttalsforeteelser i norskan direkt
i uppslagsordets notation, medan mera osystematiska uttalsavvi-
kelser anges explicit i hakparentes med norskanpassad fonetisk
skrift, t.ex. ”degn [deyn]”. Ord vars uttal uppvisar analogi med
ett foregdende uppslagsord markeras med [1], t.ex. "bob’sleigh
[-slei] [...] bob’sleigh-kjerer [1]"

P4 en punkt férvanas man dock av att en regelbundenhet i
norskt uttal noteras vid varje uppslagsord, nimligen det tonlgsa
uttalet av konsonant fore ett s som utgor fog i ssammanséttningar.
Detta anges om och om igen, bl.a. vid alla ord i tre hela kolumner
fran och med liv's-aften [-fs-]”, liksom vid alla ord som bérjar
med dags-, havs-, skogs- etc.

For polskans del ar uttalet néstan helt forutsagbart baserat pd
ortografin. Mycket fd ord uppvisar oregelbundenheter. Sddana un-
dantag anges i huvudsak med fonetisk skrift i hakparentes, t.ex.
“fry'se [...] marzna¢ [r-z]”, dd rz i polskan normalt uttalas [3].

Ett enda hjilptecken anvinds direkt i ortografin. I polskan lig-
ger betoningen med nistan fullstindig regelbundenhet pa ordets
nist sista stavelse, och tecknet _ anvinds for att ange att tvd ord i
betoningshidnseende uttalas som ett, t.ex. ’dobra_noc” ("god natt’)
som alltsd betonas pd a.
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Nagot forvanande dr det att undantagsmdssig betoning pa
tredje stavelsen frdn ordets slut ddremot inte anges i ordboken,
utan forvintas vara kind. Bojningsformer med sddan betoning ir
mycket riktigt fullt forutsidgbara, men den mindre grupp av ldnord
som i polskan har bibehdllit sddan killsprdksbetoning kan vara
svéra att forutse.

4.2. Morfologi

Vid de norska uppslagsorden ges for substantiv dndelsen i be-
stamd form singular, liksom dndelsen i obestimd form plural i
de fall da ordet anvinds i plural, t.ex. ’bok -en/-a, bo ker”. Sub-
stantivens genus anges alltsd bara indirekt genom den bestimda
artikeln. For verben ges preteritum och verbalsubstantiv, t.ex. ”li*-

me 1

v -te; -ing’, och for adjektiven ges obestimd form i neutrum
singular, samt i mera komplicerade fall &ven bestimd form/plural,
t.ex. "gam mel adj -t, gamle”. Uttal av bojda former anges bara da
det inte dr forutsdgbart.

Information om helt regelbunden bojning av norska uppslags-
ord anges i forvdnansvirt stor utstrickning. Vid substantiv, ad-
jektiv och verb anges i princip alltid béjningen. Vid substantiven
fyller detta en funktion, nimligen att ange ordklass, genus och hu-
ruvida ordet anvinds i plural, men vid regelbundna adjektiv och
verb verkar information om regelbunden bojning 6verflodig i ett
annars sd komprimerat ordboksformat.

For de polska ekvivalenterna anges icke forutsigbart genus hos
substantiv. Vanligast dr behovet vid maskuliner som slutar pa -a
liksom femininer och neutrer som slutar pa konsonant, t.ex. ’ting
[...] rzecz f. Vidare noteras indelningen av maskulina substantiv i
animata och inanimata i de fall da det finns motséttningar mellan
ett ords semantik och dess grammatiska klassificering, t.ex. ”siga-
rett” [...] papieros m®”, dd detta ord bojs som ett animat maskulint
substantiv. Detta dr en ganska komplicerad del av substantivboj-
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ningen som péverkar formerna i ackusativ singular och nominativ
plural. En hel del stilistisk variation férekommer dock, vilket gor
det dn svérare att finga alla detaljer i ordboken, men med fyra
olika specialkategorier blir indelningen dndd mer nyanserad dn
vad som annars dr brukligt i polska ordbocker. Att i en ordbok ge
fullstindig information om all variation i en grammatisk kategori
ar knappast genomforbart, sd hir méaste SNPO:s system anses vil
avvagt.

Precis som de norska uppslagsorden ér de polska ekvivalen-
terna forsedda med information om bojningsformer som inte ar
forutsigbara. I all synnerhet handlar det om &ndelsen i genitiv
vid méinga substantiv, t.ex. ”program {-u”. Nir det giller 6vriga
kasus, ddr forutsidgbarheten ar betydligt hogre, anges aktuellt ka-
sus med versal i ett speciellt typsnitt, t.ex. ’kir'ke [...] kosciét 3 £
—ciele }”, vilket anger lokativformen kosciele.

Substantiv som vid nolldndelse har ett epentetiskt e mellan de
sistakonsonanternaistammen markeras med asterisk, t.ex.”’ma’ske
[...] maska*”, vilket alltsd innebdr att genitiv plural, som saknar
andelse, har formen masek. En rad andra vokalvixlingar av regel-
bunden men inte forutsigbar karaktir anges med ett kursivt vo-
kaltecken i den polska ekvivalenten, t.ex. "eik [...] dgb {-ut”, vilket
ger genitivformen debu.

Ett litet antal mycket oregelbundna polska substantiv markeras
med tecknet * och hela deras bojning listas i borjan av ordboken.
Nagot forvanande omfattar listan bara en halvsida och aterstoden
av sidan dr blank. Man frégar sig vilka kriterier som har avgjort
vilka ord som hamnat i denna lista. T.ex. har ett litet antal ord
en nominativ singular som helt avviker fran stammen i alla an-
dra former, t.ex. ”dap -en chrzest {chrztu f”, Ingenting i anvindar-
handledningen avslojar att en sddan genitivform ocksé ska tolkas
som information om stammen for alla 6vriga former. Med tanke
pa hur fa sddana ord det finns i polskan hade det kanske varit klokt
att inkludera dem i den inledande listan.
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Polska feminina personbeteckningar som &r avledda av mot-
svarande maskulina substantiv anges bara i form av det femini-
na avledningssuffixet i en speciell hakparentes av typen [ |, t.ex.
»sku’e-spiller -en, -e aktor [ -ka* |, vilket 4r en mycket praktisk
l6sning. Icke forutsigbara komparativer anges ocksé i en hakpa-
rentes, i detta fall av typen | |, t.ex. ”lett [...] lekki | lzejszy "

Forvdnansvirt nog ger ordboken ingen som helst information
om de polska verbens bojning. Det dr mycket miarkligt med tanke
pé den hogra graden av detalj for alla andra kategorier. Samtidigt ar
detta ett besvirligt kapitel i den polska morfologin, och det maste
dérfor betraktas som en allvarlig brist att just denna information
har utelimnats. Ingen motivering ges heller i anvindarhandled-
ningen. Det stora flertalet polska verb bojs pé ett helt regelbundet
och forutsigbart sitt, och det dr bara vid en mindre del av verben
som det hade funnits behov av att ange icke forutsigbara former.
Vissa mycket vanliga och samtidigt mycket oregelbundna verb
vore det allra bist att lista i inledningen och mérka med tecknet *
pd samma sitt som ordboken gor med ett antal substantiv.

Fortjanstfullt 4r 4 andra sidan att verbens tva aspektformer,
som dr typiska for de slaviska spriken, systematiskt anges for de
polska verben. De bdda formerna ér i forhéllande till varandra i
det niarmaste oforutsigbara. Forst ges den perfektiva (fullborda-
de) formen och sedan, efter ett snedstreck, den imperfektiva (pa-
gdende), t.ex. "an"-klage [...] oskarz-y¢/ac”, vilket ska utldsas som
“oskarzy¢ pf, oskarzac ipf”.

Transitivitet noteras diremot explicit endast vid det fatal verb
dir samma form kan anvindas bade som transitiv och intransitiv.
Detta ar dock ett mindre bekymmer eftersom transitiviteten i de
allra flesta fall framgar av olika exempel vid de verb som saknar
explicit markér.
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4.3. Syntax

Syntaktiska konstruktioner redovisas i de allra flesta fall i form av
exempelfraser. Sarskilt vanliga dr sddana exempel vid verb. I pol-
skan redovisas rektionen genom en versal i sdrskilt typsnitt som
anger kasus. Denna motsvarar som regel ett indefinit pronomen i
det norska exemplet, t.ex. ha hdnd om noe |[...] opiekowa’ sie I,
dir I betecknar ett polskt objekt i kasus instrumentalis som mot-
svarighet till norskans ’om noe’

Rektionsomkan utelimnasangesivinkelparentes, t.ex.”skyl dig
[...] winny, winien m pred (i noe G)”, vilket innebdr att den norska
prepositionsfrasen liksom den motsvarande polska nominalfrasen
i genitiv ar fakultativ.

Mera sillan ges 4ven annan information av syntaktisk karaktar,
t.ex. noteringen m pred i foregdende exempel, vilket ska tolkas sd att
den speciella formen winien anvands i predikativ stdllning i mas-
kulinum.

I en del fall ges ocksd syntaktisk information i form av en for-
klaring, t.ex. ’med [...] 9 (om redskap, middel: gjengis med instrumenta-
lis) skrive med penn pisaé pidrem”.

Den syntaktiska informationen &r alltsd inte lika systematiskt
komprimerad, t.ex. genom kodning, som den fonetiska och mor-
fologiska.

4.4. Ovrigt

Med tecknet + anges ’ocksd), dvs. en alternativ mojlighet, t.ex. ”di-
va'n [...] tapczan 3 + -u”, vilket innebir att det polska substantivet
férutom genitiv pé -a, vilket ordboken riknar som normalfallet
f6r maskulina substantiv, dven kan ha genitiv pa u. Hir hade man
dock kunnat 6nska en notation som visade pd frekvensen hos de
bdda formerna, dd genitiv pd -u i den polska nationalkorpusen
(NKJP) liksom i ordboksforlaget PWN:s korpus (KPWN) idr be-
tydligt vanligare dn formen pa -a.
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5. Ordforrad

Ordbokens omfing och kompakta, informationstita utformning
har givit gott om utrymme for langtgdende indelningar i olika del-
betydelser med talrika ekvivalenter och exempelfraser (jfr frossen
i avsnitt 3). Tydlighet i méngfalden uppratthalls i beromvirt hog
grad genom anvindaranpassad disambiguerande information for
talare av bdda spréaken, helt i linje med ordbokens bidirektionella
intention.

Forutom det centrala ordférradet i modern norska innehaller
ordboken enligt anvindarhandledningen dven vissa dldre, littera-
ra, regionala och dialektala ord. En del produktiva prefix och suf-
fix utgor ocksd sjdlvstindiga artiklar, t.ex. u-" och ”-bar”. Oregel-
bundna bojningsformer finns som uppslagsord med hidnvisning
till det uppslagsord som utgor grundformen, t.ex. “er [er] pres.
— vere”. En del egennamn finns med ifall polskan och norskan
har olika former, t.ex. ”Pari’s "' geogr. Paryz”, liksom en del van-
liga forkortningar, t.ex. ’LO” Sammansittningar som dr mycket
vanliga, ogenomskinliga eller sviréversatta har ocksé tagits med.
Diremot nimns det inte i inledningen vilka principer som styrt
valet av facksprakliga inslag i ordboken.

I det foljande granskas nirmare ndgra av de kategorier som
namns i anvdndarhandledningen, nidmligen sammansatta ord,
forkortningar, namn, stilistiskt markerade ord, men ocksa fler-
ordsuttryck, encyklopedisk information och terminologi.

5.1. Sammansatta ord och flerordsuttryck

Enligt anvindarhandledningen har en del sammansittningar
tagits med om de dr mycket vanliga, ogenomskinliga eller svar-
oversatta. Frdgan dr dock om dessa kriterier verkligen ticker in
alla sammansattningar som aterfinns i ordboken. Det stimmer att
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t.ex. fomprat inte dr oversittbart i sina bestandsdelar och betydel-
sen dr i viss man ogenomskinlig. Vidare méste man naturligtvis
betrakta tomflaske och tomrom som mycket vanliga, men frigan
ar om tomkasse och tomsekk verkligen dr sa vanliga och/eller sa
svaroversatta att de klart motiverar en plats i ordboken.

Som ett litet stickprov valdes ett trettiotal ndgorlunda vanli-
ga sammansittningar ut i dagsaktuell norsk nyhetstext. De allra
flesta dterfanns i ordboken. De enda som saknades var det relativt
nya ordet klimakrise och de ganska genomskinliga redningsbil, rus-
sejente och ammeku, medan ord som valgflesk, nedrustning, vold-
tektsforsok, arverekkefolge, alenemor, posregn, smdbruker, skipper-
tak, knusktorr, vinterfore och vogntog alla fanns med i ordboken.

Nir det giller flerordsuttryck dr utpriaglade egennamn som
skrivs med stor begynnelsebokstav i manga fall upptagna som
egna uppslagsord, t.ex. "Re'de Hal'vméne” och "Re'de Kor’s”,
medan andra kan vara svdrare att hitta. T.ex. aterfinns Den rode
plass bland exempelfraserna inuti artikeln om uppslagsordet rad,
medan rode hunder dterfinns som en delbetydelse i artikeln "hund
-en -er 1 zool. pies [...] 2 med. rode [ro*de] hunder r6zyczka 3 astron.
Store hund Wielki Pies; Lille hund Maly Pies”. Detta forklaras i an-
vindarhandledningen pé foljande sitt: “Fraseologiske uttryck og
idiomer er som regel plassert i artikkelen om ordgruppens minst
frekvente element.” Semantiskt ligger dock betydelserna 2 och 3 s&
lingt fran betydelse 1 att placeringen kan upplevas som langsokt,
och ett nagot storre antal flerordsuttryck uppstéllda som sjélvstin-
diga uppslagsord hade sannolikt bittre svarat mot anvindarnas
intuitiva sokstrategier.

5.2. Forkortningar

Ordboken innehéller manga férkortningar som uppslagsord, bade
allminsprakliga som bl.a., ff., f.eks., m.m., terminologiska som dJ,
mm, aids, DNA, och forkortningar av namn pa t.ex. institutioner,
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organisationer, och politiska partier som FN, USA, LO, OL. Dess-
utom forekommer en del avledningar och sammansittningar som
utgdr fran forkortningar, t.ex. DNA-profil och NATO-land, men
markligt nog saknas NATO.

Som ett litet stickprov samlades ett antal forkortningar pd
dagsaktuella norska nyhetssidor. Av dessa dterfanns de politis-
ka partierna Ap, Frp, H, KrF och SV i ordboken, men inte MDG
(Miljopartiet De Gronne). Vidare fanns AS, NRK, NSB, NTB och
SSB men inte VG (for tidningen Verdens Gang).

5.3. Namn

En stor midngd egennamn &terfinns i ordboken. Enligt anvindar-
handledningen har de tagits med i fall da polskan och norskan har
olika former, t.ex. ”Stock-holm Sztokholm {-uf”. Man finner en
lang rad geografiska namn med annorlunda polska former, t.ex.
Arktis, Norge, Venezia, liksom namn pa kinda gestalter, t.ex. Sha-
kespeare, Helan og Halvan, Nasse Noff, Pippi Langstrompe, Rodhet-
te, artistiska verk, t.ex. Svanesjoen, Tolvskillingsoperaen, byggnader,
t.ex. Eiffeltdrnet, Brandenburger Tor, Klippedomen, och institu-
tioner, t.ex. Barnevernet, Nobelkomiteen, men ocksé en del gene-
riska egennamn, bl.a. ”’Ag'nes Agnieszka”, E'va Ewa”, ”Nikola’i
Mikotaj”, ”Ur’sula [r-s] Urszula”.

Nir det giller geografiska namn hittar man dock dven en del
fall ddr det inte foreligger ndgon skillnad mellan spraken annat dn

» »

i uttalet, t.ex. "Euro’pa [eu-] Europa’, ’Grena’da Grenada” eller

”Soma’lia Somalia”.

5.4. Encyklopedisk information

Ord for en del begrepp som inte forekommer i Polen tas upp och
forklaras i ordboken. Sddan information ar snarast att betrakta
som encyklopedisk, men fyller en viktig uppgift i en sd omfattande
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och detaljrik ordbok. Bl.a. dterfinns uppslagsordet Medelsvensson
och hir gors en jamforelse med den genomsnittlige Kowalski i Po-
len. Andra exempel dr hardangersom, haugfolk, lutefisk och mdlsak,
vars innebord ocksé forklaras.

En annan typ av encyklopedisk information ges vid alla namn
pé vixter och djur, dir den latinska beteckningen systematiskt ges
i en parentes fore den polska ekvivalenten, t.ex. hvi‘t-lok -en, -er
(Allium sativum) czosnek”

5.5. Ordforradets stilistiska variation

Enligt SNPO:s inledning innehaller ordboken férutom det centra-
la ordforradet i modern norska dven vissa édldre, litterira, regionala
och dialektala ord. En rad stilmarkorer tillimpas: B for barnsprak,
t.ex. ”vov'-vov'”; D for dialektalt, t.ex. ”ful [...] 3 D (vanskelig) [...] 4
D (sint) [...] 5 D (brunstig)”; F for familjart, t.ex. ”mikk”; 1 for forald-
rat, t.ex. ’ful [...] 2 } (frastetende)”; L for litterirt, t.ex. "forney’e v
-et L (more)”; N for neutralt (vilket bara verkar anviandas vid ekvi-
valent till ett stilistiskt markerat uppslagsord), t.ex. “bold adj -t
poet. [...] dzielny N”; P for folkligt, t.ex. "mutter”; R for regionalt,
t.ex. ”ol’der [...] R — or”; S for slang, t.ex. "ol’dis”; V for vulgirt,
t.ex. ’pu’le”; samt ' for inkorrekt enligt en del sprakbrukare, t.ex.
“fo're ! [...] 12 (ha til salgs) prowadzi¢' A, handlowaé I”. Flera av
dessa markorer forekommer ocksd inom parentes, t.ex. (D) for
att ange att ordet dr delvis dialektalt etc., t.ex. ”hal adj -¢ (D)” eller
“knul'le v -et (v)”

Det komplexa bruket av olika tecken kan dock leda till tolk-
ningssvérigheter, t.ex. "hey'-stal -et D=", ddr det trots upprepade
genomlisningar av anvidndarhandledningen inte gick att hitta en
rimlig uttydning av D=. Mgjligen kan man hdr misstidnka ett rent
tryckfel.

Som ett litet stickprov valdes de fyra vanligaste slanguttryck
som norska ungdomar enligt slang.no uppgett for gutt och jente,
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namligen type, kis, fyr, kar respektive rype, kjerring, berte, dame.
SNPO éterfinns “ty'pe [...] 3 F (person, fyr) facet, gos¢, typ”, “kis !
[k-] en, -er s facet, typ”, “fyr ! -en, -er F (mann) facet, go$¢”, ’ry. pe
[...] 2 S (jente) cizia, kociak”, ”ber te ! -a, -er S (ung kvinne) babka, ci-
zia”. Vid ordet kar saknas, som i NAOB, stilmarkor vid uppslagsor-
det, men i stillet ges den vid de polska ekvivalenterna: "kar ' -en -er
mezczyzna® m , cztowiek” [...]; (yngre) chtopak me F; (fyr) facet F”.
Vid kjerring saknas den aktuella betydelsenyansen: kjerring |[...] 2
F (gift kvinne) mezatka*; (hustru) zona”. For dame dterfinns bara helt

neutrala betydelsenyanser.

5.6. Terminologi

Facksprik och terminologi diskuteras inte explicit i den inledande
anvindarhandledningen, men man kan litt konstatera att ordbo-
ken innehaller ett rikt urval termer fran en mingd olika omrdden.
Forkortningslistan innehéller sa gott som 8o olika forkortningar
for olika fackomraden, vilket dr imponerande. Som ett stickprov
valdes de 73 termer som idven undersoks i Nilsson (2019). Dessa
termer hor till grundskolans mera grundlidggande begrepp inom
matematik, geometri, naturvetenskap och grammatik, bl.a. mul-
tiplikand, rettvinklet, virvellps och singularis. Samtliga termer dter-
finns i SNPO forutom en, nimligen begreppet fast stoff (alterna-
tivt faststoff enligt SNL), vilket bara aterfinns i den lingre frasen
“faste stoffers fysikk” under uppslagsordet stoff” samt i den lingre
sammansittningen “fas tstoff-fysikk >, Over lag f&r man intrycket
att en mycket stor mangd termer har inkluderats i SNPO, dven
relativt ovanliga som t.ex. losoreregister, mangelsbefoyelse eller
musettetrekkspill.
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6. Sammantaget intryck

Det finns vildigt mycket gott att siga om Selbergs Stor norsk-polsk
ordbok, vilket bor ha framgdtt tydligt av denna recension. Ord-
bokens frimsta styrka dr dess omfing. Informationsrikedomen
ar beundransvird, bade nir det giller urvalet av uppslagsord och
mingden information om varje ord, sdvil metainformation som
ekvivalenter och exempel. Den noggrannhet varmed hela verket
ar forfattat dr enastdende, och nagra rena felaktigheter har dver
huvud taget inte kunnat iakttas. Kort sagt ar SNPO ett verk av tyd-
ligt akademisk rang. Den blir ett mycket gott arbetsredskap for
sdvdl avancerade studenter som for professionella versittare och
tolkar.

Vad man skulle 6nska sig for framtiden ér att SNPO tillgéing-
liggors i en elektronisk utgdva som app for smarta telefoner. Det
formatet skulle ocksd mojliggora lopande uppdateringar med nya
ord liksom korrigeringar och andra tilligg. Direfter skulle man
naturligtvis 6nska sig en motsvarande ordbok i den motsatta rikt-
ningen, dvs. frdn polska till norska, men pd den punkten madste
man nog ge sig till tals ganska ménga dr med tanke pa den tid det
har tagit att producera den foreliggande ordboken.

Nir det giller brister har nagra entydiga tryckfel inte kunnat
iakttas, men i ett par fall finns en misstanke om tryckfel. I synner-
het vid ord for sprak verkar kursiveringen ha missats for det som
verkar vara den obestimda artikeln, t.ex. “norsk [Al et -en”, i alla
fall om man jamfér med anvindarhandledningen dir obestimd
artikel dr kursiverad. En inkonsekvens skulle dock i s fall vara att
obestamd artikel sdgs ange att ordet inte forekommer i bestimd
form, men vid det aktuella uppslagsordet verkar det i stéllet hand-
la om att redovisa att ordet kan ha annat genus i obestimd form
an det har i bestimd form, vilket inte klarg6rs i anvindarhandled-
ningen.
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En annan mindre miss 4r att den polska forkortningen np. (=
na pzryktad till exempel’) saknas i forkortningslistan i anvindar-
handledningen. Den norska motsvarigheten f.eks. finns didremot
med.

Enligt listan anvinds vidare ”a” for adjektiv, medan “adj” stdr
for adjektivisk. Av allt att doma verkar dock denna distinktion inte
tillimpas i praktiken, dd alla de norska uppslagsord som ar ad-
jektiv dr forsedda med markoren “adj”. Detta kan foranleda viss
tvekan infoér vad som avses i fall som t.ex. “hertugin'ne -en, -er
ksiezna adj”, ddr ju ekvivalenten inte &r ett adjektiv, utan ett sub-
stantiv med adjektivisk bojning.

Artiklarnas kompakta information kan i en del fall vara svér att
tolka utan att konsultera forordet, dd en del foreteelser ar mindre
vanliga och en del notationer dr mindre intuitiva. Sédana mindre
frekventa kodningar hade kanske tjinat pa ett mera explicit angi-
velsesitt. De allra flesta kodningarna dr dock mycket effektiva och
ofta dven ganska intuitiva, sd pa det hela taget dr ordboken f6rva-
nansvart latt att anvdnda. Systemet har utan tvivel gjort det mojligt
att inkludera en enorm mingd information utan att ta sd mycket
utrymme i ansprak, och den som inte ér specifikt intresserad av en
viss typ av information kommer sannolikt inte att tinka s mycket
pé specialtecken och forkortningar, utan noja sig med de givna
ekvivalenterna.

Avslutningsvis vill jag varmt gratulera forfattaren till ett ena-
staende gott och noggrant arbete som kommer att utgora ett fan-
tastiskt arbetsredskap for vildigt mdnga under lang tid framover,
men for att denna fantastiska ordbok verkligen ska nd ut till da-
gens anvindare hoppas nog manga med mig pa att snart fa tillgdng
till en digital version.
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