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Megen okonomisk teoribygning for 1930 omhandler bla. spergsma-
let om pris eller mzngdetilpasning som folge af udgangspunkt i enten
monopol eller fuldkommen konkurrence.

Omkring 1930 introduceres monopolistisk konkurrence som en mere
realistisk markedsbeskrivelse. 1 konsekvens af dette burde der princi-
pielt vere dbnet mulighed for en egentlig flerparameterteori. Alligevel
forekommer det som om udviklingen, som beskrevet af A. Rasmus-
sen,” kan karakteriseres som en principiel videreforelse af prisen som
den afgerende parameter. Dette sker ved, at andre handlingsparame-
tres indflydelse illustreres ved hjelp af prissmangde diagrammer, hvor
handlingsparametrene kommer til udtryk i salgsomkostningskurven.
Denne fremkommer som en simpel addition af de omkostninger, der
er forbundet ved anvendelsen af handlingsparametrene. Nogle forfat-
tere sa dog et problem i muligheden for at transformere samtlige
handlingsparametre til en éntydig omkostning, medens andre, eksem-
pelvis H. Brems, mente, at samtlige handlingsparameterzndringer
kan representeres ved omkostningsforandringer. Saledes er H. Brems'
ncomposite marginal cost curves« en addition af andre handlingspara-
metre end prisen, betragtet som omkostninger. Denne betragtning
kan alene gennemfores, fordi handlingsparametrene opfattes som
uathengige.

Den fulgte procedure kan tages som udtryk for ensket om at optimere
samtlige handlingsparametre under ét. Trods dette er mange konkrete
handlingsparameterteorier ikke totalbetragtninger.

Teorien om den knakkede afsztningskurve er et tydeligt eksempel pa
en decideret énparameterteori, da biade udspil og reaktion alene rela-
teres til prisparameteren, og dette til trods for at en forudszning for
teorien er monopolistisk konkurrence.

I'modsatning til H. Brems' parametersamlende betragtning med samt-
lige handlingsparametre reprasenteret i samme pris-mzngde dia.
gram, si argumenterer A. Rasmussen for en opsplitning af H.
Brems' samlende betragtning ud fra et enske om at studere de enkelte
parametres indflydelse pa helhedens optimum. Denne partielle an-

1) Den folgende diskussion hviler pd fremseillingen i Arne Rasmussen: sPristeori eller parameter
tearic, Kobenhavn 1955.
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grebsmide sammenligner A. Rasmussen selv med E. H. Chamberlin's
argumentation i 1953 for partielle afsztningsfunktionssammenhznge.
I relation til H. Brems' ncomposite marginal cost curves« fremforer A.
Rasmussen det problematiske i, at en hvilken som helst parameter skal
kunne fremstilles graﬁsk eller matematisk, men adbner pi den anden
side muligheden for, at malelighedsproblemet kan loses.

En af arsagerne til, at A. Rasmussen alligevel ikke folger H. Brems'
handlingsparametersamlende betragtninger, kan findes i det domine-
rende enske om at fi gjort samtlige handlingsparametre ligestillede,
hvilket vanskeliggjordes, hvis ssmmenhzngene skulle fremstilles i pris-
mazngde diagrammer, der per se fokuserer pa prisparameteren som
den afgorende parameter.

Som en naturlig felge af dette generaliserer A. Rasmussen den knak-
kede prisafsatningskurve dl ogsd at gazlde for hver af de andre hand-
lingsparametre, partielt betragtet. Denne konkurrentadfardsteori er
senere blevet udvidet (jf. J. Aarsee Nielsen (1972),% der lader konkur-
rentadfeerden relatere til samtlige konkurrenter, samtlige produkter/
markeder, samtlige parametre, disses verdier og reaktionstid).

Det er dog et afgerende trzk, at uanset hvilken af de to ovennzvnte
strategier, der forfelges, den parametersamlende eller den partielle, er
det i begge tilfzzlde et mél at nd frem tl en optimeringssituation, der
omfatter samtlige parametre.

Dette forhold fremgar bla. af, at A. Rasmussen i 1967 fremhzver, at
den partielle angrebsvinkel anvendes ikke p.g.a. manglende erken:
delse af totalitetsbetragtningens rigtighed, men skyldes den ojeblikke-
lige manglende viden. Af A. Rasmussen (1955) fremgir dog samtidig,
at i den udstrzkning teoribygningen over totalitetsoptimering soeges
anvendt i en normativ praktisk virksomhedspolitik,” fremstar der

2) Jan Aarse Mielsen: wOm deskriptiv konkurrentadfzrdsteori fra en normativ afsziningsekono-
misk synsvinkels, | Markedskommunikasjon nr. 3, 1972, pp. 1-22,

3)Jf Arne Rasmussen: »Veje il en Flerparameterteoris, i Afhandlinger fra Handelshajskolen i
Kebenhavn 1967, p. 64.

4) JE yderhipere A, Rasmussens diskussion af optimeringsproblemer i relation til afsetningsekono-
mien i Det Danske Marked 1963 pp. 24-35: oHvor kritiske ¢r afsziningsekonomicns optimal-
punkter?e,
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vanskeligheder p.g.a. de indbyrdes sammenhxnge mellem de enkelte
handlingsparametre og den ringe viden om disse sammenhange.
Sammenfattende fremstir siledes onsket om totalitetsoptimering, der
dog vanskeliggores af praktiske forhold, som malelighed og ojeblikke-
lig viden.

Ud over disse forhold af praktisk karakter, som A. Rasmussen selv gor
opmarksom pd, kan der anlegges nogle rent principielle betragtnin-
ger. | sit valg af definition af en handlingsparameter tager A. Rasmus-
sen udgangspunkt i R. Frisch's begrebsfastlaggelse, hvor der bla. krz-
VES uafhmngighcd mellem parametrene. Denne uafha:ngighcd mi re-
lateres til parameterfastle ggelsen og ikke parametervirkningen, hvor
A. Rasmussen selv anferer, at der vil vare sivel subsdtution som
komplementaritet mellem handlingsparametrene. Yderligere fremhze-
ves mileproblemerne ved en del af handlingsparametrene, og betyd-
ningen af en kontinuert variation af handlingsparametrene anferes.
Endvidere fremgar det, omend indirekte, at relationerne mellemn
handlingsparametre og afsetning opfattes som arsagssammenhange.
Disse indebzrer normalt bla. et isolerbart system, fuld reversibilitet,
sunidirectionality« og ingen indlaring, der beskrevet pd denne mide
generelt ma vare tvivlsomme som beskrivelse af ekonomiske sam-
menhaxnge.

Rent principielt ma det anfores, at onsket, om at optimere en totalbe-
tragtning baseret pi de anforte forudsztninger, mi vare yderst tvivl:
somt. Da der ikke forudsattes total uafthzngighed mellem handlings-
parametrene, kan totalbetragtningens funktionssammenhang ikke
vaere en simpel addition af de enkelte partielle arsagssammenhznge.
Dette medforer, at uanset om optimering soges ved hjzlp af en para-
metersamlende totalbetragtning eller ved hjzlp af en rzkke partielle
afsztningsfunktioner, kan dette ikke ske pa baggrund af drsagsbetragt-
ningen.

Der er to centrale forhold i ovennavnte reesonnement. For det forste,
at simpel addition alene har mening for vafhangige faktorer. For det
andet, at arsagsbetragtningen i almindelighed bygger pa forudsatnin-
gen om kontinuitet. Ved diskontinuitet kan det ikke afgores, om der
optrzder uidentificerede édrsager i springene. Konfronteres denne
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principielle opfattelse med okonomiens realia, fremstir spergsmalet
om det rimelige i at opfatte pkonomiske sammenhaxnge som arsags-
sammenhzange, da der nappe nogensinde er registreret en kontinuert
variation i skonomien (ikke engang tilnzrmet som i fysikken).

Ovennavnte rasonnement kan konkretiseres ved hjzlp af marginal-
betragtningen. Tages der udgangspunkt 1 H. Brems' »composite margi-
nal cost curvesq, er der som tidligere anfort tale om addition af samt-
lige handlingsparametre reprasenteret ved deres omkostninger. Be-
tragtes disse kurver ud fra »producers criteria« og i ferste omgang
uden salgsfremmende omkostninger, vil der naturligt blive fokuseret
pa de tekniske aspekter. Pd denne baggrund kan det i en vis udstrak-
ning vare rimeligt at betragte de i funktionen medtagne handlingspa-
rametre som uathangige.

Hvis »producers criteria« betragtningen omfatter salgsfremmende om-
kostninger, opstar der store problemer med at opretholde forudsat-
ningen om uafhangighed. Der vil tydeligvis vare begrensende funk-
tionssammenhange mellem det vi i dagens terminologi vil kalde
grund- og kommunikationsparametre. Dette skaber erkendelsesmzs-
sige problemer med hensyn til, hvad »composite marginal cost curves«
egentlig omhandler. Samme konkrete funktionsforleb vil kunne dakke
over mange handlingsparameterkombinationer, der ikke kan forud-
sattes at have samme salgsmassige effekter, hvorved selve grundlaget
for at opstille p-q diagrammer bliver problematisk.

Da der for sivel H. Brems som A. Rasmussen er tale om et forseg pa
en eftersporgselsorientering, md det vaere naturligt at tage udgangs-
punkt i »consumers criteriax i stedet for i nproducers criteria«. For H.
Brems sker denne eftersporgselsorientering ved at transformere varia-
tioner i »producers criteriac til variationer 1 »consumers criteriac. Fast-
holdelse i nproducers criteriac sker bla. af hensyn til ensket om uaf-
hzngighed mellem handlingsparametrene. Som et yderligere skridt i
retning af en efterspergselsorientering anforer A. Rasmussen behovet
for at gi den modsatte vej, d.v.s. at transformere »consumers criteria«
til nproducers criteriac.

Hvor rigtigt og rimeligt udgangspunktet i »consumers criteria« end
matte vere, giver det voldsomme erkendelsesproblemer for marginal-
betragtningen. Der er ikke alene tale om interaktion mellem hand.
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lingsparametrene, men det er den af de potentielle konsumenter pi
det heterogene marked oplevede interaktion.

Hvor en konkret »composite marginal cost curve« ovenfor kunne
dekke over mange forskellige handlingsparameterkonstellationer
med forskellige salgseffekter, og hvor antallet af mulige konstellatio-
ner er en funktion af handlingsparametrenes variationsmuligheder, vil
antallet af mulige konsumenttolkninger gere antallet af konstellatio-
ner som en konkret kurve kan dakke over, uforudsigelig, med mindre
der anlzgges nogle ekstremt mekanistiske menneskemodeller.
Antages der en menneskemodel, hvori mennesker oplever helheder,
medferer dette logiske brist for ncomposite marginal cost curves ud-
trykt 1 p-q diagrammer, da en given prisoplevelse vil vaere en funktion
af en given handlingsparameterkonstellations oplevede salgseffekt, der
ikke éntydigt kan transformeres til en omkostningsbetragtning. Proble-
met understreges af den underliggende forudsztning, at vi befinder os
pa det heterogene marked. Selv om der ikke betragtes ncomposite
marginal cost curvess, men de af A. Rasmussen foresliede partielle
handlingsparameterafsztningsfunktioner, opstar der tilsvarende prin-
cipielle problemer ved skift til nconsumers criteria«. Dette fremgir ek-
sempelvis af A. Rasmussen's problemer med at fastholde udgangs-
punktet i »consumers criteria«® »... idet parameteren om ikke pa
anden made ma kunne udtrykkes ved hjzlp at de omkostninger, den
paferer virksomhedenc.

E skift fra »producers criteria« til sconsumers criteria« indebzerer sile-
des principielle problemer, der ikke alene relateres til transformations-
aspekterne. Med mindre der fastholdes et ekstremt mekanistisk men-
neskesyn, ma selve troen p4, at en eftersporgselsteori kan analyseres i
todimensionale koordinatsystemer som p-q diagrammerne, indebare,
at der fastholdes et udgangspunkt i »producers criteriag, da et egentligt
udgangspunkt 1 nconsumers criteria« matte betyde, at konsumenternes
oplevelse styrede valget af modelstrukturer, eksempelvis antallet af
dimensioner og de enkelte dimensioners benzvnelser/indhold. Pa
denne baggrund fremstir de hidudige forudsztninger som urealis-
tiske, hvorfor de opstillede parameterteorier ma betragtes som rene
deduktive systemer.

5) Arne Rasmussen: »Pristeori eller parameterteorie, Kebenhavn 1955, p. 29,
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Vi har i det foregiende antydet nogle forhold i den eksisterende para-
meterteori, der giver sig udslag 1 metodologiske problemer for den
fulgte fremgangsmide. Her taxnkes pi »isolable causal trainse, ikke
eksisterende interaktion og kontinuerte funktionssammenhzange. Net-
op disse tre forhold fremhaves af L. von Bertalanffy som vasentlige
for forseget pa at fa etableret et andet metodesyn »General System
Theoryq, forst prazsenteret i 1948, der umiddelbart kunne virke som et
relevant alternativt metodesyn.

Et centralt element i »General Systemn Theory« er antireduktionisme,
der medforer, at der ma problemleses pa det niveau, der problemiden-
tificeres, samtidig med at der fokuseres pa systemer bestiende af kom-
ponenter og disses koblinger, hvor sidstnzvnte nu bliver det centrale.
Sagt pa anden made er det metodologiske mal opstilling af retningsli-
nier for lesning af mere generelle problemer, d.v.s. problemer karakte-
riseret bl.a. ved interaktion og ikke-kontinuerte (non linezre) funktions-
sammenhznge.

Det fremgir dog af »The Alpbach Symposiume,® at der er store
vanskeligheder med etablering af en egentlig »General System Theo-
ry«, jf. A. Koestler's udsagn om, at han feler sig fanget mellem Scylla
og Carybdis, d.v.s. mellem helheden og delene og forkaster denne dic-
hotomiske betragtning og erstatter den med begrebet »holone, der
udtrykker en struktur bestiende af niveauer med aftagende kompleksi-
et

Som vi ser problemet for »General System Theoryq, er det kritiske
spergsmal kausalitet. Kausalitet er knyttet til uvafhengige og kont-
nuerte funktionssammenhange, hvorfor en mere generel metodologi
omfattende diskrete og interagerende funktioner ud fra en erkendel-
sesbetragtning ma opgive kausaliteten, som denne er karakteriseret
ovenfor.

At »General System Theory« opretholder kausalitet, fremgir bla. af D.
Bohm's forseg pa en kausaltolkning af kvantemekanikken” ved hjelp
af systemtznkningens sprog.

6) Koestler & Smythies: sBeyond Reductionisme London 1972, p. 417,

7) Davidd Bohm: »On the Intuitive Understanding of Nonlocality as Implied by Quantum Theoryu i
Foundations of Physics, vol. ¥, nr. 1, 1975, pp. 93-109.
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Det er meget forstieligt, at det er vanskeligt at slippe tanken om kausa-
litet, da denne gir igen i nasten al vor indlzring, hvad enten denne er
faglig eller dagligdags relateret. Med hensyn til videnskaben har kausa-
litetstroen igennem flere drhundreder varet en absolut grundtanke
for det videnskabelige forskningsideal, hvorfor det er naturligt, at
videnskabsmand som A. Einstein og D. Bohm i deres forsog pa tolk-
ninger af den moderne atomfysik, ensker at bibeholde kausalitet som
den overordnede erkendestruktur for fysikken. Dette skal ses som et
forseg pa en alternativ tolkning til den autoriserede tolkning af den
moderne atomfysik, kvantefysikken, der i Kebenhavnerskolens fortolk-
ning (N. Bohr, W. Heisenberg) netop opgiver kausalitetsidealet som
den overordnede erkendestruktur for fysikken og i stedet introducerer
komplementaritetsidealet som en konsekvent almindeliggorelse af
kausalitet. Herved bliver kausalitet et specialtilfzlde af komplementari-
tet, nar de oprindelige betingelser er til stede, d.v.s. nir den principielle
diskontinuitet (jfr. det universelle virkningskvantum der medforer en
mindste storrelse) er sa lille, at det er tilladeligt at se bort fra denne,
hvilket er ensbetydende med genindforelse af kontinuerte sammen-
hange.

Det underliggende problem for denne erkendelsesdiskussion i fysikken
er diskontinuitet, indfert ved M. Planck's opdagelse af det universelle
virkningskvantum, der yderligere beted, at enhver iagttagelse nedven-
digvis medferer en interaktion mellem maleredskab og »objekts, som
det af principielle grunde (virkningskvantet) ikke er muligt at redegore
for nojagtigt. Som en konsekvens af denne principielle umulighed
argumenterer N. Bohr for, at »objekta og maleredskab skal betragtes
som en helhed og indferer begrebet faznomen til beskrivelse af denne
helhed.

Udviklingen af kvantefysikken i form af kvantemekanikken sker med
udgangspunke i indferelse af en formalisme; d.v.s. en yderst abstrake
betraginingsmide lasrevet fra de twraditionelle forestillinger, der er
baseret pd vore mere eller mindre umiddelbare sansninger. Kvante-
mekanikken seger en konsistent statistisk behandling af atomare
problemer, der alene kommer til vort kendskab qua forsterkningsme-
kanismer, der tvinger de atomare storrelser til at manifestere sig i det
klassiske 4 dimensionale rum-tidssystem, hvorfor der i formalismen
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bl.a. ma indga, at ...* nde konjugerende variable er erstattet af operato-
rer, som er underkastet en ikke-kommgta_[iv algoritme, der indeholder
Planck's konstant savel som symbolet V ~ 1 «.

Denne ultrakorte beskrivelse af fysikernes made at behandle diskonti-
nuitet og interaktion pi, leser ikke umiddelbart de tilsvarende proble-
mer i ekonomi, da en overforsel af den matematiske formalisme mi
medfore store problemer, bla. pa grund af at formalismen alene rela-
teres til »materien«/det ikke levende, og okonomien pi sin side ogsi
ma omhandle de immaterielle aspekter af mennesket, med mindre
der alene vzlges et materielt menneskesyn. Pi den anden side ma de
erkendelsesteoretiske diskussioner i fysikken over nzvnte problemer
give anledning tl overvejelse og eftertanke i ekonomien, da som udli-
gere antydet diskontinuitet og interaktion snarere mi vere reglen end
undtagelsen i ekonomi. Dette understreges i den udstrakning, det
ikke udelukkende valges at basere sig pd et materielt menneskesyn.

Ud fra dette fremstar valget af menneskesyn som yderst centralt om-
kring ekonomisk teoribygning. Generelt set er valget et centralt ele-
ment for enhver skonomisk teoribygning, bla. understreget ved, at
der ikke er tale om betragtning af en vafthangig real omverden, da det
eksempelvis ikke er et spprgsmil om, at virkeligheden, respektivt vor
hjerne, er kausal eller ikke-kausal, men et spargsmal om at vor viden
om »virkelighedeny, respektivt vor hjerne, kan beskrives som kausal
eller ikke kausal. Der er saledes ikke kun tale om valg med hensyn til
metodologiske problemer, men ogsi med hensyn til ontologiske
problemer; sagt pa anden miade ma der foretages en razkke valg bade
med hensyn til problemlesning og med hensyn til problemidentifika-
tion og deres indbyrdes sammenhang. Den manglende uathangige
reale omverden og interaktion er som antydet ikke kun et milingspro-
blem i samfundsvidenskaben, men indgar som et generelt erkendelses-
problem (jf. fenomenbegrebet), som ogsa fremhavet af N. Bohr, der
understreger, at vi altid optreder bade som skuespiller og tilskuer pa
livets scene.

Udgangspunktet for denne artikel var forsegene pa at etablere en
eftersporgselsorienteret handlingsparameterteori baseret pa en realis-

81 Nicls Bohr: sAtomiysik og menneskelig erkendelse e, Kobenhavn 1964, p. 72,
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tisk markedsbeskrivelse i form af monopolistisk konkurrence (heter-
ogene markeder). Det er blevet demonstreret, at selv med denne
snzvre betragtning over virksomhedens konkurrencesituation opstar
der yderst alvorlige metodologiske problemer.

Det er dog et sporgsmil, om denne virksomhedsbetragtning er rimelig
for en stor del af dagens virksomheder, hvilket bla. papeges af M.
Kj&r-Hansen.”

Det ville nok vare mere realistisk at anlegge en helhedsbetragining
over virksomhedens relationer til omverdenen, hvad enten relatio-
nerne er horisontale, vertikale, oﬁentlige eller private m.v;; hvor di-
mensionerne for relatonerne ma rzkke fra konkurrence over for.
handling ul samarbejde, og et givet udspil kan principielt fi et hvilket
som helst modsvar, bide med hensyn til relation og dimension. [hu-
kommes vanskelighederne med at tage udgangspunkt i »consumers
criteriaa fremstar et yderst kompliceret system af relationer, der un-
derstreger det tidligere fremferte om nedvendigheden af ehsplicitte
valg til redegorelse for et givet system, der jo altid vil vaere et udsnit,
uanset hvor total en teori seges opbygget. De eksplicitte valg m.h.t.
systemafgraensning fremhzaver ogsi umiddelbart de relationer, der vil
pavirke et valgt system, og som ma betragtes som modifikatorer tl
fundne teorier inden for systemet.

Det mi yderligere fremhzeves, at med hensyn til enhver form for stu-
dium/iagtagelse af de anferte relationer vil den ddligere anferte prin-
cipielle interakeion optraede. Det er siledes ikke muligt at tale om et
nobjekt« uden at se dette i sammenhang med den valgte iagttagelses-
made, hvilket ogsa medforte introduktionen af fenomenbegrebet i fy-
sikken til redegerelse for helheden, bestiende af »objekt« og milein.
strument. For skonomien medferer dette, at pa den ene side bliver det
et dbent spergsmdl, hvad en iagttagelse egentlig omhandler, og pi den
anden side bliver det et lige si stort spergsmal, hvad en kommunika-
tion om en given iagttagelse egentlig udsiger noget om: nobjektetw
eller den af jagtiageren oplevede interaktion mellem »objekt« og iagt-

9) Max Kjer-Hansen: sSamarbejde mellem teori og praksis er nedvendigu, i Markedsforing nr, 8,
1978, pp. 45
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tager? Dette kan tjene tl at understrege spergsmailet om, hvad det
egentlig er, der eksempelvis sker i en aktionsfurskningspmces, hvor
helheden gennemgar en @ndring som processen forleber fra for,
under til efter aktionsprocessen.

For en ekonomi, der ikke udelukkende hviler pi et materielt menne-
skesyn, medferer denne fenomen-/helhedsbetragtning bla., at for at
kunne udsige noget om en mulig efterspergselsorienteret handlingspa-
rameterteori er det nedvendigt at behandle savel de materielle som
immaterielle aspekter. Her vil komplementaritetsbegrebet blive rele-
vant, da det typisk vil vaere tilfeldet, at en samtidig iagttagelse af savel
de materielle som immaterielle aspekter vil vaere gensidigt udelukkede
men tilsammen nedvendige af hensyn til helheden. Det fremgir sale-
des eksplicit, at valget af udgangspunkt (eksempelvis det materielle
eller det immaterielle) bliver afgerende for en given helhedsbetragt-
ning, jfr. i den forbindelse den tidligere anferte anvendelse af den ikke
kommutative algebra i fysikken.

Et afsluttende problem for en efterspergselsorienteret handlingspara-
meterteori er sporgsmilet om forfolgelse af en optimeringsstrategi
(herunder ogsa satisfiering i den udstrekning, at satisfiering betragtes
som intervaloptimering i stedet for punktoptimering). For at en opti-
meringsproces, som eksempelvis marginalbetragtningen, overhovedet
skal kunne forlebe, mi det ofte kraeves, at der bygges pa oversimplifi-
cerede betragtninger (jf. det tidligere fremforte omkring H. Brems og
A. Rasmussen). Trods dette lykkes det ikke at undgd det tidligere
nzvnte metodologiske problem.

Vi har tidligere fremhzvet, at valget er uundgieligt med hensyn til
problemidentifikation, og af det foranstiende fremgar det eksplicit, at
der ogsid ma trefles valg m.h.t. problemlosning. Dette kunne lede til
opgivelse af optimeringsstrategier som den overordnede struktur og i
stedet tage udgangspunkt i de komplekse sammenhange og dermed
acceptere, at den overordnede struktur nedvendigvis mi blive en op-
rindelig dialekrik,' hvilket i sidste instans ogsa ville medfere, at det sub-
jektive valg ville fremstd som uundgéeligt.

Problemet kan i en vis udstraekning ogsa formuleres som valget mel-
lem sterke, deduktive udsagn og svage, hypotetisk — deduktive udsagn.
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Pi denne baggrund vil det vaere rimeligt at pointere en vis ydmyghed
med hensyn til, hvad skonomer ved hjzlp af eksisterende pkonomisk
teoribygning og den anvendte metodologi kan/ber udtale sig om.
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