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Af Bent Vabe

Mindste Kvadratafvigelses Metode

Forst vil jeg gerne takke Holger Reenberg for en udlerlig og interes-
sant kritik af min artikel i ET nr. 3, 1977. Den beskrevne metode til
eliminering at sasonvariation er bade elegant og generelt anvendelig,
og jeg er da ogsi ganske enig 1, at sesonvariation ber elimineres ved
den korrekee anvendelse alf MKM.

Imidlertid var det blot hensigten med det opstillede cksempel at de-
monstrere, at enkeltpunkter, som er stzerkt afvigende [ra gennemsnit-
tet, far tllagt for stor vaegt ved mindste kvadratafvigelses metode.

I modsatning til sesonvariation lader tilfzldige udsving sig jo ikke eli-
minere pa forhiand, og sidanne udsving ma altsd indga i beregningen
af trendlinien med en vagt svarende til den kvadrerede alvigelse. En
vaegtning, proportional med afvigelsen eller méske kvadratroden af
afvigelsen, ville, i alt fald for salgstal, dels viere mere logisk og dels
medfore en roligere udvikling for de rullende budgetter, som mitte
blive fastlagt pa basis af den siledes bestemte trend.

En sidan ideel losning ville imidlertid, som Holger Reenberg ogsa
konkluderer i afslutningen af sit indlzeg, fore til uleselige eller vanske-
ligt loselige modelforenklinger, og man ma da valge »en procedure,
som giver en tilnzermet losning, hvilken - med fordel kan vaere MKM«.
Pa disse pramisser er jeg ganske enig i, at MKM er et nyutigt varktoj,
men jeg finder det vigtigt at holde fast ved den konklusion, at MKM er
en lilnermel procedure, og lad os si fa rammet en pzl igennem den
overtro, at metoden skulle fore til »statistisk korrektes eller »maxi-
mum likelihood estimater«, siledes som Holger Reenberg pudsigt
nok nér at postulere umiddelbart inden den ovenfor citerede konklu-
sion.

Redaktionen har modtaget 3 andre kritiske indleg til Bent Vabos artikel. De
udelades af pladshensyn og diskussionen bedes viderefort face to face.  Red.
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