Bemazerkninger til foranstaende to indlaeg

Af Gunnar Skjerbeek!) I

Redaktionen for Handelsvidenskabeligt Tidsskrift har anmodet om,
at der fra Prisdirektoralets side blev knyttet nogle kommentarer til
sehretaer Villemoes' artikel om mulighederne for rationalisering af
delailbhandelens struklur samt til det i tilslutning til artikelen frem-
komne indleg fra formanden for De danske Handelsforeningers
Fwllesorganisation, hr. Max Lindskov.

Jeg ghr ud fra, at grunden til, al man har ment det af interesse
at hore prisdirektoratels bemerkninger til de rejste problemer, er,
al der siavel i sekretier Villemoes' artikel som i indlegget fra hr.
Lindskov henvises il direktoratets indbereining af 2. maj 1950 til
handelsministeren vedrorende detailavancerne.

I sil indlowg soger hir. Lindskov al affierdige de af direktoratet
loretagne undersogelser til belysning af udviklingen i detailavancerne
efter oplievelsen af prisreguleringen pd de pagoeldende omrdder med
en henvisning til, at direktoratets maleriale er for lidet omfallende
og ikke tilstrackkeligt reproesentalivt, 1 et efterfolgende afsnit (11) skal
jeg give en nojere redegorelse for dette materiales omfang og karakter.
Som del der pdvises, viser materialet tydeligt, at der er en tilbojelig-
hed hos delailhandelen Ll at kalkulere med samme bruttoavance-
procent som tidligere. Det er indlysende, at den siledes konstaterede
tendens hos detailhandelen til at fortsactle med al anvende uforandret
bruttoavanceprocent er serlig uheldig i en periode som den nuverende,
ivor priserne pd mange omrider er i stwrk stigning af udefra kom-
mende drsager. Jeg ser ikke reltere, end at det mest velegnede middel
il afhjalpning af dette forhold er gennemforelse af maksimalpris-
eller -avanceordninger, Det folger af sig selv, at det er at foretrackke,
om ordningerne kan gennemfores med absolutte bruttoavancer, men
for stwrkt kvalitelsdifferenlierede varer vil denne vej i reglen vwre
ufremkommelig, og man mi affinde sig med procentvise avancer,
hvilket medforer, al prismyndighederne mi viere agtpigivende med
hensyn til at revidere avanceprocenterne, efterhiinden som priserne
stiger.

—

1) Fuldmagtig © Prisdirektoratet, cand. polit,
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For direkloraiet er der siledes ingen tvivl om, at der efter op-
hevelsen af tidligere gwldende prisordninger pd en rackke viglige
varcomrider er sket stigning i avancebelohene, og delle kan dirligt
lages som udlryk for andel end, at konkurrence pi prisen ikke inden
for detailhandelen gor sig gieldende med nogen videre styrke. I virke-
ligheden benmegles det heller ikke af delailhandelens repriassentanter,
al en sddan stigning 1 avancerne har fundet sted, idel der til forklaring
af avancestigningen fremfores en rickhe forhold, som efler de er-
hvervsdrivendes oplallelse gor det berettiget, at udviklingen har vierel
som belyst gennem del af direkloralet tilvejebragle materiale. Man
kan jo ikke bide benmgtie rigligheden heraf og samlidig indlade sig
pé forklaring af, hvorfor avancerne er sleget.

I nievnie indberelning til handelsministeren har direktoratet, for-
uden at redegore for de fra de erhvervsdrivendes side fremkomne
forklaringer pd avanceudviklingen, fremhiaevet en rackke forhold, som
man mener kan viere af betydning for, al avancerne stabiliseres pd
et forholdsvis hojl niveaun, og som kan forklare, at priskonkurrencen
ikke gor sig gwldende 1 synderlig grad. Som allerede naevnt synes der
at vaere en udpraeget filbejelighed til, at de handlende uanset sted-
funden prisstigning forlsatter med samme procentvise brulloavancer
som tidligere greldende. Bt andet forhold, der kan medvirke til at holde
avancerne oppe, er, at brancheforeningerne i krigsirene utvivlsoml
har vundet staerkere indflydelse, siledes at laugsinden er blevel mere
udbredt. Selv uden formelle aflaler om al holde bestemte avancer
eller priser kan der opstd en vis ensartethed i detailforretningernes
avanceberegning., Navnlig vil detle kunne wvaere lilfaeldet @ de lokale
omrider, hvor de pigweldende brancheudovere kommer sammen i den
stedlige forening og holder hinanden orienteret om, hvorledes de hver
for sig forelager avanceberegningen. Som omtall 1 noeste afsnit har
man ved undersogelserne al avanceberegningen for flesk adskillige
steder i provinsen iagtiaget vidigiende overensstemmelse mellem de
af forskellige handlende i samme by beregnede priser og avancer,
og ¢t lilsvarende forhold konstateredes for fodioj i den periode, hvor
avanceberegningen for denne vare var fri.

Ogséd selve den omsbendighed, at der gennem en lengere periode
har vieret fastsat maksimalpris eller -avance pid en vare, kan have
bevirket, at de handlende er blevet mindre tilbajelige lil at foretage
prisnedsmttelser. Under maksimalprisordningerne blev det anset for
i hoj grad ukollegialt at gi under den faslsalle pris, idet det under
disse omstaendigheder var klart for alle, at der fandt priskonkurrence
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sted. Dette forhold kan have forstierkel den ulvivisomt ogsh for krigen
hos detailhandlerne cksisterende modvilje mod priskonkurrence.

I samme relning virker udbredelsen af bruttoprissystemer, der ude-
lukker enhver priskonkurrence inden for detailhandelen. Ganske vist
gores det fra delailhandelens side geldende, at kobmimndene ikke
ubetinget er lilhwngere af, at udsalgspriserne bindes. Pi den anden
side er det wvist Wvivlsomt, om denne uvilje mod bruttoprissystemer
altid er motiveret af hensynet til at skaffe forbrugerne fordelene af
den frie konkurrence. 1 tilfmwlde, hvor fabrikantens fastswtlelse af
udsalgspriser vil bevirke, at prisfastswettelsen i henhold til bestemmel-
serne i prislovens § 11 kemmer ind under prismyndighedernes kontrol,
vil detailhandlerne kunne se deres fordel i al undgd fastswettelse af
brullopriser. Megel tyder pd, at detle hensyn har spillet ind ved detail-
handelens stillingtagen til genindforelsen af fasle udsalgspriser for
havregryn i pakker. For denne vare var for krigen udsalgspriserne fast-
sal al de store grynmaoller, og detailhandlerne var ved revers forpligtet
til at overholde priserne. Under krigen og i de forste ir derefter, hvor
der var gennemfort maksimalprisordning for havregryn, havde sporgs-
milet om mollernes binding af priserne til forbruger ingen aktualitet.
Dette fik det forst, da maksimalpriserne den 1. december 1948 faldt
bort. Fra mellernes side blev sporgsmilet rejst overfor kebmandsorga-
nisgtionerne; resultatet blev imidlertid, at detailhandelen ikke onskede
reverssystemet genindfort eller overhovedet en ordning med faste
wdsalgspriser, utvivlsomt ud fra den betragining, at detailavancen for
havregryn i pakker i si fald ville blive gensland for kontrol fra pris-
myndighedernes side, da der her i landet kun findes tre betydende
Producenter af pakkegryn, siledes at mollernes fastswltelse af brutlo-
priser ville have vwret omfatlet af anmeldelsespliglen i henhold til
prislovens § 11. Da wvderligere havregryn er opiaget pid listen over
varer, for hvilke der ved patenkte prisforhejelser forud skal ind-
hentes godkendelse hos prisdirektoralet, ville direktoratet, safremt
brutloprisfastsattelsen var blevel gennemfort, pd forhiind have skullet
lage stilling til sporgsmilet om detailavancens rimelige slorrelse. Nu
skete detie ikke — og resultatet blev, som nwermere pivist i afsnit 11,
at detailavancen for havregryn i pakker steg vasentligt.

I indberelningen til handelsministeren har direktoratet givet udlryk
for — som ogsd fremhmvet i sekreter Villemoes' artikel — at den
enkelte detailhandler ikke i synderlig grad er indstillet pi priskonkur-
renee, Nar dette ikke er lilfaldet, haenger det nok sammen med, at
delailhandlerne ikke tror pA — muligvis med rette — at det med-
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forer nogen markbar afswlningsforegelse al swite prisen ned. Som
forklaring pd, at prisncedsmtielse ikke altid resulterer i nogen vivsent-
lig afswetningsforogelse, kan henvises til, at forbrugerne i mange til-
felde er bundet til den nermeste forretning, idet de ikke har tid Ll
at bevaege sig langl omkring for at finde ud af, hvor varerne kan
fas billigst., For en riekke varer gielder det ogsd, at det er vanskeligt
at transportere dem over liengere afstande. Endvidere kan det spille
ind, at prissammenligningen mellem de forskellige forretninger i
mange tilfxelde vanskeliggores for forbrugerne, dels fordi prisskillning
ikke er gennemfort i del onskelige omfang, dels fordi det kan wvaere
vanskeligt at bedomme varckvaliteten, Det bliver derfor af belydning
at handle 1 en forrelning, hvor man har A L], at varekvalitelen
er i orden, og delte forhold formindsker mulighederne for priskon-
kurrence, Utvivlsomt er der ogsi hos forbrugerne en indgroet tilboje-
lighed til at slulle fra prisen il varens kvalitet.

Som et yderligere moment, der kan gore det mindre tillokkende
for den enkelle handlende at swette prisen ned for derved at foroge
sin omsetning, skal pipeges, at der pa nogle omrider, hvor forsynings-
situationen sladig er prieget al en vis ekslraordinmer knaphed, har
kunnel konslateres en vis tendens til, at tidligere gieldende fordelings-
ordninger viderefores af brancherne selv som privale ordninger, hvor-
ved detailhandelens indkobsmuligheder bindes. T s fald vil den enkelte
detaillorreining ikke ved en foregelse afl alswtningen, forarsagel af
prisnedsmtielse, kunne skaffe sig foroget varetilgang, idet denne er
bestemt af, hvad den handlende lidligere har aftaget af de pagoel-
dende wvarer.

Endelig kan nmvnes, al der for liden vanskeligl kan blive tale om
priskonkurrence fra nyetlablerede forretninger. Som felge af bolig-
mangelen har det 1 de senere ir vierel forbundel med store vanskelig-
heder at opretle nye detailforrelninger, og selv om delt lykkes at {d
ctablerel en ny forretning, vil denne normall ikke viere 1 sland il
al byde de cksisterende Torretninger nogen effektiv priskonkurrence,
idet der ikke kan wvmre tvivl om, at nyetablerede forretninger har
viesenllig storre omkoslninger til husleje, ligesom priserne for huliks-
inventar er stegel meget stierkt i forhold til fer krigen, sdledes at
afskrivninger m. m, bliver viesenllig storre end for de wldre forrel-
ningers vedkommende.

Nir sporgsmilel er om mulighederne for ralionalisering af delail-
handelens struktur gennem offentlige indgreb, kan der viere grund
til at fremhmxeve, at prismyndighederne ingen hjemmel har Lil indgreb,
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tder tager sigle ph en branches struktur, Dette fremghr bl a. af pris-
lovens § 13, hvorefler det wved fastsmllelse af maksimalpriser og
-avancer er omkostningerne i virksomheder, der arbejder med efter
forholdene tidssvarende maleriel, og som drives ph normal ifeknisk
og kommerciel hensigtsmamssig made, der skal legges il grund. Pris-
myndighederne er derved afskiret fra at basere prisfastsawlielsen pd
forholdene 1 de smwrlig rationelt drevne virksomheder og ad denne
vej evenluelt opnd en rationalisering afl den phgmeldende hranches
struktur, derved at det gores uwmuligt for de for dyrt arbejdende
virksomheder at deltage i omsmlningen.

Hvad specielt angar [astswelielsen af bruttopriser bemoerkes, at den
nuvierende prislov ikke giver hjemmel til at forbyde denne fremgangs-
made, medmindre det kan godigores, at hrutloprissystemel medfiorer
urimelige priser eller forretningshetingelser. Det er klart, at der her
foreligger ¢t forhold, som prismyndighederne © hoj grad har opmaerk-
somheden henvendl pd, idet virkningen afl bruttoprissystemer, som det
ofte er piapegel, vil viere den, at der udvikler sig en konkurrence
mellem de phigeldende muerkevareproducenter med hensyn til storrel-
sen al forhandlerrabatterne, sdledes at disse konkurreres i vejret og
ofle som helhed kommer op i et urimeligt hojl niveau. Der er decfor
fare for, at produktionens cventuelle bhilliggorelse ikke kommer for-
brugerne til gode, men afswetter sig i forogel avance til mellemleddene.
Hvor brulloprisfastsmettelserne udover eller vil kunne udove en viesent-
lig indflydelse pia prisdannelsen m. m. for den piagweldende vare inden
for hele landet eller omrader afl delle, vil der foreligge el i henhold
til prislovens § 11 anmeldelsespligtigt forhold, og der bliver ph denne
mide lejlighed for prismyndighederne Lil at ove kontrol med hensyn
til storrelsen af de forhandlerrabatter, der indeholdes i de fastsalte
brullopriser.

Efter priskonlrolridels opfattelse ma det pa forhind have for-
modningen for sig, at en brultoprisfastswcttelse, selv om den kun er
vejledende, har eller vil kunne have en sddan viesentlig indflydelse
som omhandlet i § 11, idet man nieppe kan tienke sig, at fabrikanten
cller imporleren ellers ville have hesvaeret og ubehaget ved at skulle
fastswtle normer for de efterfolgende omsxiningsleds prisberegning.
Der mi derfor i hvert enkelt tilliclde skulle anfores swerlige grunde
for, at en brulloprisfastssetlelse falder uden for anmeldelsespligten
efter § 11, herunder vel forst og fremmest, at bruttoprisen rent
faktisk ikke overholdes og end ikke over en sidan indflydelse, at der
ved den faktiske prisdannelse i de efterfolgende omsatningsled tages
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udgangspunkt i bruitoprisen, Sidanne smerlige grunde vil antagelig
kun kunne phberihes 1 meget fa lilfaclde, og det er altsa priskonltrol-
ridets opfallelse, at bruttopriser og lign. merkevarebestemmelser
nawsten uden undtagelse falder ind under monopolbestemmelserne 1
den gaeldende prislov, og al ridel siledes efter loven har bhide ret og
pligt til at beskeftige sig med priserne for markevarer.,

I ovrigl mé det veere prismyndighedernes opgave al soge at fremme
priskonkurrencen mellem de erhvervsdrivende ved at benytte de
prisloven hjemlede foranstaltninger, der tager sigle herpd, sisom
bestemmelser om pligt til prisskilining og prismaucrkning af varerne.
Det er indlysende, al forudsmlningen for, al en priskonkurrence kan
komme i gang, er, at forbrugerne har let adgang til al sammenligne
de af forskellige forretninger beregnede priser. Selv om de hand-
lende pd en del omrider uden udirykkeligt pibud derom fra pris-
myndighedernes side gennemforer skiltning, er der noeppe tvivl om,
al der herudover i en rockke Lilfwlde ved gennemforelse af beslem-
melser om prisskillning kan ydes el bidrag il at fremme pris-
konkurrencen. Derudover mi del viere af betvdning at opfordre for-
brugerne il i hejere grad, end del miaske i ojeblikkel er Lilfacldel, at
interessere sig for at sammenligne de i1 forskellige forretninger be-
regnede priser, og dircktoratet har da ogsd i en rickke tillalde efter
prisordningers ophmvelse gennem meddelelser 1 dagspressen sogl al
henlede forbrugernes opmirrksomhed ph cksisterende forskelle 1 pri-
serne fra forretning iil forrelning og pa den betydning, forbrugernes
cgen medvirken Kkan have for at fremme priskonkurrencen. P4 den
anden side md del erkendes, at gennemforelse af prisskillnings-
beslemmelser, s4 lwenge problemet om kvalitelsmmerkning al varerne
ikke er lost, i mange tillwelde vil viere af begrionset vaerdi, idet pris-
sammenligningen mellem forskellige forretninger kun har betydning,
niar man samtidig er klar over kvaliteten afl varerne. Der foreligger
her en betydningsfuld opgave for den af handelsministeren nedsatte
kvalitetsmarkningskommission. Del siger sig selv, al kvalitelsmaerk-
ning navnlig vil have belydning, hvor det drejer sig om kvalitets-
differenticrede varer, sisom beklwdning, fodtej, isenkram m. v,
medens derimod de egentlige dagligvarer elter deres karakler hyppi-
gere er standardiserede, siledes at prissammenligning uden videre
kan Torctages.

Med hensyn endelig til del 1 hr. Lindskovs indlaeg rejste sporgsmil,
om forbrugerne kan viere tjent med enhedsprisforrelninger, er vel
hertil kun at sige, al man mi overlade det til forbrugerne selv at
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afgore, om de foretroekker at kobe i denne slags forretninger eller ikke.
Delte skulle synes sh meget mere naturligt, som hr. Lindskov gentagne
gange understreger, at det afgorende i sagen md viere hensynet til

forbrugernes onsker.
II.

Jeg skal derefler gd over til nmrmere at redegore for de af Pris-
dircktoratet foretagne undersogelser til belysning af udviklingen i
detailavancerne efter ophaevelsen af prisreguleringen pd de pigieldende
omrider. Som nawvnl afviser hr. Lindskov malerialel med den be-
grundelse, at det ikke er tilstrackkeligt omfattende og repriesentativi.
Bl a. mener hr. Lindskov, at det til bedommelse af detailhandelens
avanceberegning for hivedemel er ganske utilstrickkeligh som af direk-
toratet gjort al bygge pd oplysninger fra 98 forretninger i Kobenhavn
og 38 i forskellige provinshyer. Undersogelsen, der gav il resultat,
at detailavancen udgjorde 18 ore pr. kg, svarende til ca. 26 9 af
detailhandlerens indkabspris, skulle derfor viere uden vaerdi til belys-
ning af avanceforholdene for hvedemel. Det er imidlertid sd heldigt,
at det ved hjaelp al den officielle detailprisstatistik er muligt at kasle
lys over sporgsmilet. Formodentlig vil hr. Lindskov ikke forkaste
ogsd dette stalistiske materiale som ufvldestgorende. For april 1950 —
den omtalte undersogelse er foretaget omkring midten af nmevnte
mined — var den gennemsnitlige detailpris for hvedemel for hele
landet 87 are pr. kg, Med den pd davarende tidspunklt gweldende pris
for hvedemel ved salg Lil delailiist pa 691 ore pr. kg kommer man
til et avancebelob, der naje svarer Ll det ved direktoratets forholdsvis
begraensede undersogelse fundne resultal., Malerialel har Abenbart
vieret ganske godt representativi,

Sammenholder man endvidere den for oktober 1950 konstaterede
detailpris for hvedemel pd 95 ere pr. kg med den pd samme tidspunkt
geldende pris ved salg til detaillist, ca. 75 ere pr. kg, finder man, at
detailavancen har udgjort ea. 20 ore pr. kg, svarende til 26—27 %
afl indkobsprisen, Under den tidligere gweldende maksimalprisordning
for hvedemel, som bley ophaievet den 1. december 1948 — under hensyn
Lil at der syntes at vaere en tendens til, at maksimalprisen blev under-
solgt — var udsalgsprisen til forbruger 70 ore pr. kg. Da kobmandens
indkobspris dengang udgjorde ea. 563 ore pr. kg (nemlig maksimal-
Prisen ved salg fra molle Lil detaillist 51,75 ore plus et gennemsnitligt
fragttillieg pd ca. 1,75 ore), var der levnet detailhandelen en avance
Pdoca. 1314 ore pr. kg, svarende il 24 % al indkobsprisen.

Det pd grundlag af den officielle detailprisstatlistik fundne resultat

A
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med hensyn  til detailavancen ph hvedemel hekrefter sdledes det i
indberetningen til handelsministeren anforte om, al der svnes at voere
en udlalt tilbejelighed hos delailhandelen til nanset stedfunden pris-
stigning at fortswtte med at beregne samme procentvise avance som
tidligere. P& baggrund af det for oktober 1830 konstalerede vedrorende
detailhandelens avanceheregning for hvedemel fandt priskontrolradet,
at der war filstrickkelig moltivering for at fastsalle en maksimal-
detailavance for den omhandlede vare, idet konkurreneen ikke synles
al have vieret virksom nok til al forhindre en urimelig stigning i
avanecen. Defte skele ved prisdirektoratels hekendlzorelse af 22, decems-
ber 1950, hvorefler avancen uwdgor 16 ore pr. kg, idel der er taget
hensyn il de omkostningsstigninger (Ll poser m.m.), som kebmeaen-
dene har veerel ude for i perioden siden den lidligere maksimalpris-
ordnings ophavelse,

I indberelningen Lil handelsministeren er endvidere nmevnl, al man
ved en i jan.—{chr. 1949 efter ophasvelsen (pr. 1. dee. 1948) af maksi-
malpriserne pa havregryn i pakker foretagen undersogelse havde kon-
slaleret en sligning i detailavancen ph 2 ore pr. kg, Ogsd for denne
vare bekrefter en undersogelse pd grundlag al den officielle delail-
prisstatistik den i indberelningen papegede lendens Llil, al detail-
avancerne efler prisreguleringernes bortfald stiger, Siledes var efler
detailprisstatislikken gennemsnitsprisen for hele landel ved salg til for-
bruger i oktober 1950 136 ore pr. 1/1 kg pakke. Da prisen fra moelle
til grossist pAd samme lidspunkt wdgjorde 105% ore, pileb der en
samlet grossist- og delailavance pi 301 ore pr. pakke, eller 6 ore
mere end under maksimalprisordningen, hvor den samlede avance
til handelsleddene udgjorde 24%% ore pr. pakke (pd en pris fra meolle
Ph 689 ore). A stigningen ph de 6 ore lalder 2 ore pd grossistavancen,
siiledes al delailhandelen har foroget sin avance med 4 ore pr. kg.
Bl a. under hensyn til den siledes sledfundne udvikling i delail-
avaneen — der visle, al konkurrencen ikke havde vieret tilstriekkelig
til at hindre en stigning i detailavancen uwdover, hvad der kunne anses
for at vaere motiveret ved omkostningsforogelser hos kebmandene —
fandt priskontrolridet det pikraevet at genindfore maksimalpriser for
havregryn i pakker for samtlige omswiningsled. Dette skele ved pris-
direkloralets bekendtgorelse afl 22, december 1950, Detailavancen blev
herved Tastlagt til 18 ore pr. 1/1 kg pakke eller 1 ore mere end under
den tidligere maksimalprisordning, ligesom grossistavancen blev for-
hojet med 1 ore.

Med hensyn til det til belysning af avanceundviklingen for frugt og
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gromlsager efter prisordningernes bortfald tilvejebragte materiale kan
oplyvses, al der i alt er foretaget 5 undersogelser i tiden fra septem-
ber 1948 til marts 1950, og at hver af disse undersogelser har om-
fattet fra 140—318 forrelninger. Det md fastholdes, at materialet er
tilstrickkeligt repricsentalivt til at give et indlryk af avanceberegnin-
gen i detailhandelen, og det skal i denne forbindelse understreges,
at samtlige undersogelser har visl, al avancerne i kroner og orer 14 —
Lildels vasenllig — hojere end de helob, der var geldende under pris-
ordningerne. Xir hr. Lindskov kritiserer den made, hvorpd oplysnin-
gerne vedrorende avanceberegningen for fruglt og grontsager er til-
vejebragl, forckommer del mig lovrigh, al man snarere kunne have
bebrejdet direktoralet, sifremt man i stedet for, som det faktisk er
tilfaeldet, at indhente oplysninger om priser og avancer for en rickke
forskellige sorter og sorteringer, alene havde interesseret sig for
avanceberegningen for en enkell sort eller sorlering uden at bekymre
sig om, hvorvidt forholdene stillede sig pd samme made for andre
sorter og sorteringer.

Hvad derniest angdr det til belysning af slaglernes avanceberegning
tilvejebragle materiale, mener hr. Lindskov at kunne fastsld, at op-
Ivsningerne kun vedrorer ca. 200 forretninger eller mindre end 6 9%
af det samlede antal slaglerforretninger i Danmark, 3.300, og da det
lilmed — efter hr. Lindskovs pastand — ikke er et reprasentativi
udsnit af slagterforrelningerne, kan materialet overhovedet ikke an-
vendes som grundlag for bedommelsen af avanceberegningen. Rent
bortset fra, at der fra hr. Lindskovs side intet som helst anfores til
begrundelse af, hvorfor de undersogte forretninger ikke skulle vaere
reprivsentativt udvalgt, md det fremhaeves, som hr, Lindskov i ovrigt
ogsd nawvner det i osit indlweg, al der i perioden efter ophavelsen af
maksimalprisordningen for kod og flaesk i alt er foretaget 9 under-
sogelser med i alt 1605 besog. Derimod er det fejlagtigt, ndr hr. Lind-
shov gir ud fra, at det hver gang drejer sig om de samme ea. 200
forrelninger, idet malerialet er tilvejebragt pd den mide, at man ved
hver undersogelse har besogt el anlal nye forretninger. Da det ved
hver af disse undersogelser har vist sig, al avancen i kroner og orer
var forogel 1 forhold til, hvad der gjaldt under prisreguleringen, er
det til belvsning af slaglerforretningernes forhold foreliggende mate-
riale vaesentligt mere omfattende, end hr. Lindskov mener er tilfweldet.
I ovrigt har man selvsagt ved udvielgelsen af de undersogle forretnin-
ger lilstracht et s& repracsentativt udsnit som muligt bide geografisk
og i henseende til forretningernes karakler.
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e foretagne undersogelser af slaglernes avaneeberegning bekraof-
ler det forhold, som direktoratet i indberelningen til handelsministe-
ren har ment al kunne fastsli som et gennemgiende trick ved detail-
handelens avanceberegning eflter prisreguleringens ophor, nemlig at
de handlende uanset stigning i priserne forlsweller med samme pro-
cenlvise brutloavance, som var gweldende under prisordningerne. Sa-
ledes viste de for april 1950 vedrorende fliesk indsamlede prisoplys-
ninger, at slaglernes bruttoavance pa hele svinet, nir uwdskmeringen
forudsaties atl finde sted i overensstemmelse med de under maksimal-
prisordningen gaeldende regler, i gennemsnil androg ea, 21 95 af -
kebsprisen i provinsen og ca. 23,6 ¢ af indkobsprisen i Kebenhavn,
medens bruttoavancen wnder maksimalprisordningen udgjorde 22,7 7.

I denne forbindelse kan del formentlig voere af interesse at oplyse,
al dircktoralet i slulningen af november og begvndelsen af december
1950 har forelagel en ny undersogelse vedrorende avancen pd lesk.
Undersogelsen er denne gang gennemfort pd den mbade, at man har
udsendt sporgeskemaer il i alt 589 forskellige forretninger, heraf 214
i Kobenhavn og 384 i provisen. For at sikre, at materialet blev til-
strack keligl reproesentalivt, har man medlagel alle de byer og lokali-
teler, der optrarder i den officielle detailprisstatistik, for si vidt direk-
toratet har haft kendskab til navn og adresse pd slagterforrelninger
de pigaldende steder. Desuden har man lagt viegl ph at f4 Kobenhavn
og provinsen repracsenteret i det riglige forhold., For al vaere sikker
pd at f4 oplysninger frem fra forretninger, hvor indchaverens branche-
kyvndighed ikke kan drages i tvivl, har man endvidere sorget for, at
sporgeskemaetl er blevet tilstillet formmndene for de lokale slagter-
meslerforeninger. For ikke at stille branchen ugunstigt, har man
ladet smerligt prishillige byer viere overreprasenterel i materialet, pi
den mide at der er indhentet oplysninger fra flere forrelninger, end
det ellers er tilfieldel for byer af tilsvarende slorrelse, Ved bearbejdel-
sen af materialet er enhver usikkerhed kommel branchen til gode,
og der er overhovedet taget hensyn til alle de indvendinger, der Llid
efter anden fra branchens side har vaerel fremsal mod de af direkto-
ratet anslillede undersogelser vedrorende avanceberegningen. Ved
bearbejdelsen af de indkomne sporgeskemaer har man kun medlagel
de tilfwlde, hvor der har vieret oplysninger om udsalgspriserne for
samllige ndskirne stykker flesk samt oplysning om indkebsprisen;
man har siledes udelukkel de Lilfalde, hvor slaglerne har indkobt
udskirne stykker. Der er da heller ikke pi noget punkl rejst kritik
fra branchens side mod det pi den omtalle made indsamlede malteriale.
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I alt har 379 besvarelser kunnet anvendes, nemlig 119 vedrorende
Kobenhavn (heraf 70 fra slagterforretninger og 49 fra viktualie-
forretninger) og 260 vedrorende provinsen (154 slaglterforretninger
og 106G slagteriudsalg). Resultatet af undersogelsen  viser neje
overensslemmelse med de lidligere undersogelser, idet slaglernes
avance wdgjorde fra 63—63.50 kr. for hele svinet svarende til 22,5—
23,5 % af indkobsprisen, medens som for nievnt detailavancen under
den tidligere maksimalprisordning svarede til ea. 22,7 % afl indkoebs-
prisen. Med andre ord har slaglerne ogsd efter de senest foreliggende
oplysninger beregnet omirent samme procenlvise brutltoavance som
tidligere, uanset at dette pd grund af de i forhold til, hvad der gjaldt
under maksimalprisordningen, viesentlig forhojede priser har med-
fort en betvdelig stigning i detailavancens absolutte belob, nemlizg fra
ca. 42,50 kr. under maksimalprisordningen til de nmevnte 63—65,50
kr. nu,

Den samme wdvikling har (undet sted for oksekodels vedkom-
mende, idet detailavancen pd %% okse efter de foretagne undersogelser
svnes at wdgore procentvis nogenlunde det samme som gjaldt under
den lidligere maksimalprisordning, 19—20 9 af indkebsprisen, hvilket
betyder, at slaglernes avance i kroner og orer som folge af den sted-
fundne betydelige prisstigning for kodel er varsentlig foroget. nemlig
fra ca. 50 kr. til 85—80 Kkr.

Af hr. Lindskov tages det som et hevis pia, at konkurrencen er virk-
som, at der er variation fra sted til sted @ de beregnede priser og
avancer. For kod og flesk er forholdet imidlerlid det, at der ganske
vist er wvarialion i priserne fra lokalitet Ll lokalitet samimenhaen-
gende med forskellen i spisevaner de forskellige steder, hvilket be-
virker, at eftersporgselen efter de enkelte wdskirne slyvkker kod og
fliesk varierer fra sted til sted. Decimod er der vidigdende overens-
stemmelse mellem de af de forskellige slagterforrelninger inden for
et bestemt omrdde beregnede priser. P4 samme mbde kan der for
Kobenhavns vedkommende wviere variatlion i priserne fra kvarler til
kvarter, men inden for kvarteret er priserne for de forskellige stykker
kod og flesk gennemgiende de samme [ra forrelning til forretning.

Der er da heller ikke for direktoratet nogen tvivl om, al der inden
for de lokale slagtermesterforeninger finder droflelse sted af de
priser, der efter branchens opfattelse bor beregnes. Der behover ikke
at foreligge cgentlige aftaler mellem slaglermestrene om de udsalgs-
priser, der skal gwmelde; det tilsiglede resultat kan opnis ved, at der
Pd meder i den lokale forening gives medlemmerne anvisning pd de
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priser, der bor beregnes, idel medlemmerne orienteres om de gul-
dende engrosnoleringer, og det samlidig oplyses, hyvilke ndsalgspriser
der svarer herfil.

Man har endvidere set cksempler pd, at der afholdes kursus i
kalkulalion og saledes, al de benyttede kalkulationseksempler nctop
indeholder de priser, man onsker skal beregnes.

Overensstemmelsen i udsalgspriser kan ogsd fremkomme pd den
made, at der af et slagteri udsendes prislister inden for et storre om-
ride, hver gang der sker forshydninger i markedsforholdene. Delle
synes sdledes at vaere tilfweldet for Sonderjyllands vedkommende, Til
belysning afl slaglernes tilbojelighed — eller rellere mangel pa Lil-
bojelighed — til at konkurrere pd prisen kan naevnes, at formanden
for en lokal slaglermesterforening i Jylland har henslillet il med-
lemmerne al skilte s4 lidt som muligt med priser ved simpelt hen al
undlade at ndstille varer. Det er klart, al priskonkurrencen pd denne
miade ikke far store chancer for al gore sig gieldende, idel en afl forud-
swiningerne herfor jo md viere, at forbrugerne har mulighed for at
sammenlizgne de af Torskellige forretninger beregnede priser. At slag-
terne ikke mwerer nogen overdreven kwrlighed lil priskonkurrence,
bevidnes ogsi af en udtalelse al formanden for landsforeningen om,
at sman heldigvis havde undghet den odelwggende priskrig mellem
slagternee.

For at runde billedet af skal navnes, al direktoratels indberetning
Lil handelsministeren foruden de allerede omitalte dagligvarer omfal-
tede redegorelser for avanceudviklingen inden for telkstildefailhande-
len og skelojshandelen. Mod det til belyvsning af forholdene i de
nevnle brancher fremskalfede materiale har hr, Lindskov ikke i sit
indlaeg rettet kritiske bemoerkninger, men det er miske for optimistisk
al tage detle som udiryk for, al han anser malerialet for fyldest-
gorende. Forholdene i de phigaldende brancher synes 1 ovrigl snarere
grellere end for de i det foregiende behandlede varer, idet der til trods
for stedfunden prisstigning er konstateret endog procentvis hojere
avancer end under de tidligere prisordninger for vedkommende varer.
For fodtej, hvor detailhandelens avaneeberegning har vaeret under-
spgl grundigt to gange clter ophmevelsen i august 1949 af maksimal-
avanceordningen, nemlig i eflterfrel 1949 og foriret 1950, konstalere-
des en stigning i det gennemsnitlige brutteavancetilleg ph 5—6 points
i forhold til maksimalavancerne, fra ca. 21,5 %% til ca. 27 ¢ al sko-
tajshandlernes indkebspris, og avanceforhejelsen gjaldt ikke blot det
mode- og luksusbetonede fodtej, hvor en sidan udvikling kunne viere
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forsliaelig under hensyn til den med retablering af mere normale
forsyningsforhold pd ny akbtuelle risiko for tab pd visse varer, men
ogsd det almindelige brugsfodlej. Forholdel var efter priskontrol-
rivdels opfattelse si klart, at radet i efferdret 1950 fandt at malte tage
under overvejelse at genindfore maksimalavancer for skolejsdetail-
handelen. Dette skete wved prisdirektoratels bekendigorelse af 25.
november 1930, For tekstilvarernes vedkommende er det forelebige
resullat, al maksimalavanceordningen for herrekonfektion pd ny er
udvidet til at omfatte lose benklieder og frakker.

[1I.

Jeg vil gerne afslutle disse bemmrkninger med at anfore, at jeg
i det slore og hele er enig i de i sekretier Villemoes” artikel fremforte
syvanspunkter. Mine bemmwrkninger har derfor mere fhet karakteren
af en imoedeghelse al den kritik, der 1 hr. Lindskovs indlieg rettes mod
det af prisdirektoratet fremskaffede materiale til belysning af detail-
handelens avaneeberegning for forskellige vigtige varer efter ophavel-
sen af prisreguleringen pi de pigweldende omrider, suppleret med en
rickke oplysninger om senere foretagne undersegelser vedrorende
samme forhold. Endvidere hiber jeg at have givet et indlryk af, hvor-
ledes de problemer, der rejser sig i forbindelse med den ojensyvnligt
manglende priskonkurrence, tager sig ud fra den praktiske priskon-
trols synspunkl, og hvad der kan gores for al modvirke folgerne heraf.
Derimod er jeg kun i mindre grad giet ind pd sporgsméblet om ratio-
nalisering af detailhandelens struktur, bl. a. ud fra den belragining,
at strukturrationalisering ligger udenfor de opgaver, som prismyndig-
hederne i henhold til den gwaeldende prislovgivning kan binde an med.



