Lovgivning og Domsafgerelser paa Erhvervslivels
Omraade 1940

(fortsat).

Ved Haakan Petersen.

II. Domsafgerelser,

Afbetaling.

V.L.R.D. 16, Januar 1940, En Gaardejer havde solgt en Kvie paa Af-
betaling med Forbehold af Ejendomsret, til Kobesummen var betall, Kobe-
ren solgte Kvien til en Husmand, der solgle den videre, uden at han hetalte.

Ved Dommen opretholdtes Ejendomsforbeholdet over for den sidste
Kaber, der altsaa maatte udlevere den til den forste Swelger, da denne ikke
havde haft Grund til at tro, at hans Kober havde kobt Evien til Videre-
forhandling., Et Ejendomsforhold il altsaa ingen Betydning have over for
senere Robere, naar Swlgeren ved, at hans Keber har kobt det paa Afbeta-
ling solgte 1il Videreforhandling.

H. R. ). 16. Januar 1940, Ejeren af en Landejendom havde kobl en Evoern
paa Afbetaling, saaledes ot Swelgeren forbeholdt sig Ejendomsretlen over
den, til Robestmmen var hoelalt.

kviernen benyliedes daglig til Formaling af Korn il Ejendommens Be-
sptning og var ved Bolte fastgjort 1 Cementgulvet i en Lade paa samme
Sted som en tidligere Kyvaern, der var overgivel Salgeren som en Del af
Kabesmimmen. Den dreves gennem Remitrick afl en 1 Laden anbragt trans-
porlabel Elekiromotor, og Kornet lededes til den gennem en Tragl, der var
anbragl umiddelbart over den og forl gennem Loflet.

Ved Dommen antoges Kviernen at viere saaledes indlagt 1 Ejendommen
til Brug for den dertil knyttede Landbrogsvirksomhed, at Swelgeren i Med-
far al Tinglysningslovens § 38 (jvfr. H. T. for 1940 5. 117) ikke med Gyl-
dighed havde kunnet forbeholde sig Ejendomsret til den,

Aktleselskaber.

B L.R.D. 28, Febr. 1940, T H.T. 1940, 8. 98 er refererel en Dom, hvor-
ved et Aktieselskabs Besiyvrelse blev domt Gil at betale Aktieselskabels Kon-
kursbo Erslatning for manglende Tilsyn og Pliglforsommelse.

Efter al el Medlem af Bestyrelsen havde betall Erstalningen med Fradrag
af et Beloh, han havde udlagt for Aktieselskabet, og for hvilket Modreg-
ningsret efler Konkurslovens 8 15 anerkendles, forsogtes delte sidstnmvnte
Belob inddrevet hos et andel af de demte Beslyvrelsesmedlemmer.

Efter Dommen ansans Boel for at viere fyldesigjort for det Belob. der
var bragl i Modregning, saaledes al Boel ikke kunde rejse noget Krav mod
andre af Bestyrelsens Medlemmer, —
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Andelsforetagender,

H.R.D. 3. Januar 1940. En Frugthandler, der havde vaeret Medlem af
en Andelsboliglorening siden dens Stiftelse i 1916, fik i 1918 en af Andels-
boligerne og udbetalte derpaa sin Andel. I 1923 lejede han en Butik af
Foreningen og lforpligtede sig i Lejekontrakten til af overlage for 1000 Kr.
Partialobligalioner og indbelalle i 2 Gange de 1000 EKr. mod forelebige
Beviser, der senere shkulde ombytles med Parlialobligationer med Pant i
Foreningens Ejendomme ngsi efter Lasn fra Statsholigfonden.

Partialobligationslaanet blev ikke optagel, og det af Frogithandleren ydede
Laan blev overfort til Andelskapitalen. Laanel forrentedes indtil 1935, da
del viste sig, at Andelskapitalen maalte anses for tabil.

Ved Dommen ansaas Andelsboligforeningen for al have varrel uberettiget
til at overlere Laanet 1il Andelskapilalen og domies 1l at helale Belobel,
for hvilket der ikke leengere konde gives den lovede Sikkerhed.

H.R. D, 18. Januar 1840, En Andelslorening, der havde ti]l Formaal at
skaffe sine Medlemmer gode og billige Fodersloffer, leverede Varerne il
Forbrugerne gennem Lokalforeminger, hvori Forbrugerne var organiserede.
Ifolge Andelsselskabets Vedlxegler skulde Forbrougerne, Andelshaverne, for-
pligle sig til i 3 Aar at aftage deres Forbrug af Foderstoffer gennem Andels-
foreningen, og Brud paa denne Forpligielse medforie Bode,

En Gaardejer, der var Medlem af en Lokalforening, udmeldte sig af denne
i Lebet af Femaarsperioden og aftog derelter sit Forbrug af Foderstoffer
andetsteds.

Ved Dommen tilpligtedes Gaardejeren at belale en al Andelsselskabel
fastsat Bade, idel han ansaas for at vaere direkte forpliglet over lor Andels-
selskabet i hele Femaarsperioden, saaledes at en Udmeldelse al Lokallor-
eningen med del i dennes Love Tastsatte YVarsel var wden Belydning lor
Forpligtelsen overfor Andelsselskabet, —

H.R.D. 20. Juni 1940. Bestyrelse og Revisorer i et Andelsmejeri fandtes
paa Grund al grov Forsommelighed ansvarlige dirckle overfor en af In-
leressenterne i Mejeriet Tor en Kassemangel, der konstatleredes, efter at For-
manden, der lillige var Kasserer og Regnskabsforer, var ded.

Da der ikke var forelagl Retlen de til en Begrionsning eller Fordeling
af Ansvarel fornadne Oplysninger, paalagdes der de domle  solidarisk
Ansvar. —

Ferielov.

5 H.R.D. 31. Juli 1940. Medens en Arhejdsgiver ikke i Almindelighed
kan modregne el Tilgodehavende hos en Medhjielper 1 dennes Krav paa
Feriemierker, maalte det modsalte gielde, naar Arbejdsgiverens Krav skyld-
tes egenmirglig Tilegnelse fra Medhjelperens Side.

Formeldelse.

H.R.D. 22, Maj 1940. En Grosserer havde i 1913, medens han boede |
Tyvskland, paatagel s5ig Kaution for en i TysKland boende Mand.

I 1915 hlev Kaulionislen in solidum med Hoveddebitor ved 1vsk Het
domt til al belale det paagwldende Belebh. 1 1916 var Kaulionislen lyilel
lil Danmark, hvor han siden stadig havde Bopiel. 1 1938 opnanede Kreditor
ved en lysk Domstol Dom Tor Kautionsbelobet, omskrevet cofter Aufwer-
lungsreglerne, og sogie nu Kaulionislen domt ved de danske Domstole.
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Uagtet der var forlabet over 20 Aar, lor Sagen blev rejst, og Fordringen
saaledes elier dansk Ret var formzldet, blev Kaulionisten damt til at hetale,
idel Sagen paadomles efter tysk Het, hvorefter Formldelse ikke var ind-
tramdt.

A L R. D, 5. Novbr. 1940, Kebesummen for en Forrelning med Inventar
o YVarelager skulde ifalge Kobekontrakt, for hvis Opfyldelse forskellige Per-
soner havide paalaget sig Kaution, belales i Afdrag.

Efter Dommen forwldes Kravet paa Afdragene ifolge Forzldelsesloven,
Mr. 274 af 22, Decbr. 1903, i b Aar fra de enkelle Afdrags Forfaldstid.

En Rautionists Krav over for en Medkautionist i Anledning af Indfrielse
afl en anden Medkautionists Forpligtelser formeldes i@ 5 Aar fra Indfrielsen
afl de enkelte Yidelser, -

Funktlonmrer,

5& H. R. D, 23, Januar 1940. En Kvinde, der havde passet el Telefon-
omstillingshord, ekspederet Telefonsamtalerne og fert Hegnskab derover, og
som tidligere havde faaet Uddannelse i Kontorarbejder og Bogholderi, faldt
ind under Funktionicrloven (MNr. 168 af 13, April 1938). —

S.&H K. D 29, Junuar 1840, En Forrelningsforer, der var ansat i et
Symaskineselskab med en Len af 190 Kr. ugentlig, blev 23. November 1939
apsagh 1l 1. Juni 1940, saaledes al han skulde fratrade straks, men alligevel
skulde have sin Lon udbetall som for uden Hensyn til, om han fik anden
Stilling, dog at Udbelalingen skulde ophore, saafremt han log Stilling i en
konkurrerende Forretning, altsaa en anden Symaskineforretning.

[ Dommen udtaltes det, ail der ikke forelas nogen Bortvisning, som beret-
tigede Forretningsforeren til al faa hele Lennen til 1ste Juni 1940 udbetalt
slraks.

H.R.D. 31. Januar 1940, En Mand, der havde voeret ansat som Vaerk-
forer paa en Syslue siden 12, Juli 1934, blev den 29. Septbr. 1938 i Anled-
ning af Funklionwrloven opsagt 1il Fralreeden den 31. Oklbr. 1938.

Svstuen var derefler lukket fra 31. Oktbr. til 8. Decbr. 1938, men aabne-
des da igen, og Varklforeren, der ikke modtog Lon 1 den Tid, Sysluen var
lukket, hvad han havde faaet under tidligere periodiske Lukninger, forl-
salte da sin Yirksomhed, dog paa endrede Lonvilkaar.

Den 20, Januar 1939 blev han opsagl lil Fralreden den 28. s, M., men
han gjorde nu Krav paa det Opsigelsesvarsel, der efler Funktionmrioven,
som traadte i Kraft den 1. November 1938, vilde tilkomme ham, naar hans
Answttelseslid regnedes fea 1934, nemlig 4 Maaneder, og ved Dommen gaves
der ham Medhold heri, idet Opsigelsen af 29, Septhr. fandies naermest at
tyde paa of i hverl Fald al have kunnel give Vaerkforeren det Indiryk, at
Svstuen blol havde onsket at vare [rit slillel over for Funktionmrloven,
o derfor ikke fandies al vere en virkelig Opsigelse.

S5.& H.R. D, 6. Febr. 1940. 1 den mellem el Bageri og en Bestyrerinde
al et al dets Udsalg opretlede Kontrakt hed det bl a., al Funklionmeren
var undergivel det Ordens- og Arbejdsregulativ, der til enhver Tid var
gwldende i Forrelningen, derunder at Bestyreren af Udsalgel var ansvarlig
for, at Udsalgets hele Braltoavanee opnancdes, og at [kke-Overholdelse heraf
kunde medfore Ophwevelse af Engagementel og Fratraeden siraks.
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I Lobel af 1939 viste det sig, al Brulloavancen ikke opnaaedes, og Besly-
rerinden Ilev afskediget 1il ajeblikkelig Fratraden.

Yed Dommen anerkendies Beslyrerinden at have Krav paa 6§ Maaneders
Opsigelse, -

V. L.R.D. 1. Marts 1940. En Varkfoerer i en Protokolfabrik, der uddannede
Laerlinge, antog og afskedigede Personale, ledede Personalel, Torelog fag-
lige Beregninger m. v., ansaas som Funktionwr i Funktionwerlovens For-
stand. —

H.R.D. 8 Marts 1940, Bestemmelsen i Funklionerlovens § 2 om, al det
ved skriftlig Aftale kan beslemmes, al Funktionieren 1 de forste 3 Maane-
der efter Answtlelsen skal kunne opsiges med kortere Varsel end 1 Maaned,
forstodes saaledes, at selve Opharet af Tienesteforholdel skalde falde inden
for de 3 Maaneder, for al det kortere Varsel skulde kunne anvendes. —

2 H.R. Domme 20. Marts 1940. En Vejer og en Afskriver i Kobenhavns
Frihavn ansaas som Funklionzrer. —

@. L. K. Domme af 9. og 12. April 1940. En kvindelig Kok i en Restaura-
tion og en Akkvisitrice for en 5tevsugerforreining, hvis Arbejde bestod i
at opsege Emner, som derefler skulde bhesoges af Bepriosentanter for For-
relningen, faldt ikke ind under Funktionmrloven. —

H.R.D. 27. Maj 1940 stadfwslede ¢.L.R.D. 23. Novbr. 1939 (H.T.
1940 5. 101 mnederst), hvorefler en provisionslannel Hepriesentanl ikke
havde Krav paa Len for den Tid, i hvilken han havde varet svg, -

S &H.BD. af 7. Juni 1940. En Mand, der havde anden Beskefligelse,
og som »Frilidsagent«c tegnede Forsikringen for et Forsikringsselskab, faldl
ikke ind under Funktionmzrloven. —

H.R.D. 21. Juni 1940. Indkaldelse paa ubestemt Tid il Sikringsstyrken
Talder ikke ind under Funktiongrlovens § 6, hvorefter Indkaldelse 1il Efter-
aarsmanavrer eller andre kortere Indkaldelser betragles som lovligt Forlald.

Der tlilkendtes derfor ikke en Handelsmedhjelper, der havde vaerel ind-
kaldl fra 3. Seplbr. til 15. Decbr., Lon for denne Tid. -

S &H.HR D, 1, August 1940. En likviderende Forrelnings Aftale med det
i Anledning af Likvidationen opsagte Personale om, at Personalet skulde
fortseite Tjenesten med el gensidigt Opsigelsesvarsel af 1 Maaned i de for-
sle 3 Maaneder, idet Personalet forbeholdt sig Het il 3 Maaneders Opsigel-
sesvarsel, hvis Ansgtielsen varede hengere, var ikke en Omgaaelse af Funk-
tionwerlovens Regler om Opsigelsesvarslets Liengde. -

5. & H.R.D. 25, Septhr. 1940, En Medarbejder ved el Dagblad, der ud-
foric almindeligt journalistisk Arbejde og havde forestaaet Redaktionen af
Bladets Bagside, Taldt ikke ind under Funklionmrloven.

. L.R.D. 7. Oktbr, 1940. En Revisorassistent wvar opsagt med lovligl
Yarsel, men fik derefter efter sin Anmodning Lov til al forblive § S1illingen
til nedsal Lon, indlil han paa ny blev opsagl., Uanset at hans Tienestetid
ved den sidste Opsigelse berettigede ham til et lengere Varsel, fandies han
med Relte opsagt med 1 Maaneds Varsel, da den forste (Opsigelse var be-
grundet i manglende Kvalifikationer, da han selv havde bedt om al maalte
blive til nedsat Lon, og da den fornyvede Ansocilelse kon skyldies Medliden-
hed med ham,

V.L.R.D. 5. Novbr. 1940. En Direktrice, der skulde forestaa en Systue,
udfere Tilskaering og Prevning og deltage i Syningen, faldl ind under Funk-
tionmerloven. —
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H.R.D. 5. Dechr. 1940. En Mand, der havde veret ansal som Fuldmag-
tig hos en Grosserer, blev i Anledning al Funktionzrloven opsagt til 1.
Novbhr, 1938, men genantagel imod selv al sige op il 31. Dechr. 1938,

Den 23. Dechr. blev der mellem Parterne indgaaet en Overenskomsi om
Answcttelse med samlidig Opsigelse til Opher den 31. Decbr, 1939,

Da del antoges, al Overenskomsten kan tilsiglede en Omgaaelse af Funk-
lionwrlovens Bestemmelse om Opsigelsesvarsel, og at Meningen i VYirkelig-
heden var, al Forholdet skalde lortseettes paa ubestemt Tid, ansaas Gros-
sereren ikke for bereltiget til at afskedige Fuldmagligen wden Varsel ved
Vdgangen af 1938,

H. R. D. 18 Decbr. 1940. En Lagerekspedient, hvis Beskaftigelse som
sPickers bestod i at fremtage YVarerne fra deres Plads paa Lageret efter
Ordresedler og bringe dem til del Personale, der besorgede Indpakningen,
faldt ikke ind under Funktionwrloven.

% & H.R. D, 24, Oktbhr. 1940, Efter at det ved en 5. & H. K. D. 13. Januar
1940 var fastslaaet, al de | Efteraaret 1939 foretagne Indkaldelser 1il Mi-
litertjeneste af ubeslemt Varighed maatle sidestilles med de i Funktionger-
lovens § 6 mievote sandre korte Indkaldelser«, der bhetragles som lovligt
Forfald. betalle en Forretning en indkaldt Funktionger Lon for den Tid,
han havde vwret indkaldt til ovennwvnte Militwerljeneste,  Elter al H., R.
ved Dom af 21. Jumi 1940 (se owvir. 5. 118) havde forandrei 5. & H.R.
Donnuoen, fandles Forrelningen ikke bereftiget til at tilbagesoge den saa-
ledes wdbetalte Lon, da den maatle have regnet med en eventuel Endring
al Domimen og ikke havde tagel noget Forbehold i saa Henseende, —

5.& H.RH.D. 5, Novbr., 1940. En Bogholder, der i 10 Aar som Bibesksel-
ligelse havde fort Doger et Par Timer duglig for en Fabrikant, fandles
ikke at kunne anses Tfor Funktionwer hos denne, -

5.& HOR. D, 13, Novbr. 1940, Pasning af el Hotels Teleloner, Foring af
Hegnskabel med Goeslernes Telefonering og Afregning med Kassen fandtes
al falde ind under Funktionwerloven, -

Garanti.

H. K. D. 15. Januar 1940. En Gasforbruger, der fik Gas leverel gennein
Autonutgasmaaler, ansaas ved Dommen for ansvarlig for de i Automalen
nedlagte Belol, uanset ol disse i Dommen ansaas for at veere stjaalet wil of
Automalen.

5.& H.R.D. 30, Novbr. 1940, Ved Afskibningen af et Parti Kartofler. der
skulile cksporteres til Argentina via Hamborg, havde zLandbrugsministe-
riels Tilsyn med smitsomme Plantesygdommed i Henhold il L, Nr. 140 af
1, Juli 1927 om Bekaempelse af smitsomme Plantesygdomme og Skadedyr
afgivet Attest am, at Karloflerne var sunde, ligesom Landbrugsministeriels
Karloffeludvalg i Henhaold 131 Lovgivoingen om Udforsel af Kartofler havde
fFodkendl Karloflerne 1il Eksporl.

Ved Ankomsten til Hamborg, hvor Kartoflerne skulde omlades og derfra
ledsages of tysk Afskibningsaltest, megtede den paagweldende I1yske Myndig-
hed at wdstede Attesten under Henvisning til, at del ved en foretagen Stik-
prave havde visl sig, at gennemsnitlig ca. 20 pCh afl de undersogte Kar-
tofler var belwngl med Skuary.

Landbrugsministeriet fandles ikke al have pandraget sig noget Ansvar
ved de afgivioe Attester, idet der ikke fandies al vaere udvist Skedesloshed
eller Forsammelse af den danske Imspektion. —
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H.R.D. 12, Decbhr. 1940. Swlgeren af en fast Ejendom, der havde garan-
teret, al der ikke fandtes Husbukke i Ejendommen, og som, da det konsia-
teredes, at ¢l Hushukkeangreb havde fundel Sted, var villig til al betale de
direkte Reparationsudgifter i den Anledning, fandtes ikke pliglig at yde
Erstalning for Verdiforringelse af Ejendommen, da Muligheden af en
Vierdiforringelse af Ejendommen i reparerel Stand, under Hensvn 1il An-
grebels Arl, ansaas for al vare ringe. —

Konkurrence,

H.R.D. 23. Decbr. 1940. Efter det samlede Indtryvk, som nogle Tygge-
gummipakninger, derunder navnlig Banderolerne, frembeod, fundtes Pak-
ningerne egnede til at hidfere Forveksling med de af et udenlandsk Tyvgge-
gummifirma benyitede, hvorfor Anvendelsen al dem stred imod Konkur-
rencelovens § 9, —

5. & H.R.D. 16. Okt. 1940. Udbud af et Parti ukurante Varer under Be-
legnelsen :Ferielilbude med Angivelse af en oprindelig Pris og en nedsat
Fris ansaas for at falde ind under de i Konkurrencelovens & 5 navnle Sa-
sonudsalg, der kun maa afholdes til bestemle Tider.

5.& H.R.D. 16, OkL. 1940. Skillning med >Tolal-Ophers uden Reklame-
ring med nedsatte Priser, og uden at der var lforetagel nogen Prisnedswet-
telse i Anledning af Forretningsopherel, ansaas ikke for at falde ind under
de i Konkurrencelovens § 5 navnie Udsalg, —

Konkurs,

3 H.R. Domme 29. April 1940. Efter Konkurslovens § 20 kan et Kon-
kursbo, hvis Skyldneren i Lebet af de sidsie B8 Uger far Konkursen har
betall Geeld ved til Fordringshaveren al afhmnde fast Ejendom, Skib eller
andre Genstande, som efter de paagaeldendes Slilling eller Forhold maa
anses [or pswedvanlige Belalingsmidler, fordre, at den stedfundne Belaling
skal gaa tilbage.

Der fandles ikke at foreligge en saadan Belaling i et Tillwlde, hvor en
Mealle, der havde kobt el Parti Byg al en Foderslofforretning, til Afgerelse
af Skylden havde leveret et Parti Mel og nogle Partier Bankebyg.

Det samme fandles al veere Tilfieldel med Hensyn Ll et Parli Jordned-
kager, som Malleriel havde leveret til en Kreditor, idet der fandies at Tore-
ligge et reell Salg, samt med Hensyn Uil noget Majsskraa og Fodermel, som
Mallen havde leveret til en Foderstoflforrelning, der afskrev Kobesummen
paa et Tilgodehavende hos Mellen. —

Rontrakt,

5. & H.R.D. 29. Januar 1940. Under Indladningen af et Parti Cokes, som
Skibet ifelge en Bestemmelse i Certepartiel havde Hel til al indiage paa
Dak paa Befragterens Hisiko, gik en Del over Bord, fordi Skibet ikke var
tilstrekkeligt sikkert fortajet, men paa Ground af dem noevate Hestemmelse
i Cerlepartiel Tandtes Rederiel ikke ansvarligt Tor Tabel

H.R.D. 28. Januar 1940, Ved Losningen af en Ladning Majs, der var
indladel in bulk i New Orleans, viste Majsen sig at voere beskadiget.  An-
svarel for Skaden skulde i Henhold (il Konnossemenlets Bestemmelser be-
demmes elter den amerikanske »Harler Actes af 13. Febr. 1303,

[falge en i Anledning af den konstalerede Skade afholdt Skensforrelning
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skyldtes Beskadigelsen, al det Tommer, der var anvendt til de 1il Afstiv-
ning af Skibets Slingreskot benyttede Skraastivere, var af for Irisk og der-
for fugligt Trae, saml Varme fra et udwkket Maskinskot i Forbindelse med
udiwkkede Lullgangsror fra en Ballasliank, der anvendles som Beholder for
fersk Vand til Maskinen,

Ved Dommen Fandtes Skibet at veere ansvarligl for den al Skraastiverne
Toraarsagede Skade, idet det ikke ansaas for tilsirekkeligt godigjort, at der
var willvist tilborlig Omhoa ved Lasterumimenes Indreining, medens der ikke
fundtes ot foreligge lilstrockkeligl Grundlag for at paalegge Skibel Ansvar
for den Skade, der slod i Forbindelse med Maskinskoltel og Luflgangs-
rarene, —

H. R.D. 30, Januar 1940, Ifelge en Landvesenskommissions Kendelse an-
gaaende ot Rloakanleg i en Kommune skulde en Del af Omkostningerne,
der afholdtes af Kemmunen, fordeles paa Grundejerne, dels med et Veerdi-
bidrag af en vis FPromille af Ejendomsskyldvierdien, dels med et vist Bi-
drag pr. m* Areal: for den ved ny Bebyvggelse, Til- eller Ombygning frem-
kaldle Vierdisligning skulde elterbetales del til Verdistigningen svarende
Bidrag., De paalignede Bidrag kunde betales kontanl eller § Afdrag, og den
Ejer, der havide betalt hele sit Bidrag, skulde alene betale Tillegsbhidrag
vend Til- o Ombyvgning.

Efter al et Ejendomsselskalb havde kobt en af Grundene i den paagel-
dende Kommune og derpaa opfoert en storre Beboelsesejendom, bley der i
Henhold til Landvicsenskommissionskendelsen paalagt Selskabet et Kloak-
bidrag svarenile til Voerdistigningen.

I Henhold til en Bestemmelse 1 den om Salget oprettede Slulseddel. hvor-
efter det var en Forudswtning for Kobel, at der ikke paahvilede Ejendom-
men swerlige Byrder og Indskraenkninger, forlangte Selskubet det nmvnle
Bidrag godigiort af Swelgeren, men ved Dommen famdies Pligten il at wd-
rede Tilliegsafgifien ikke ot kunne henfores under Udtrykket »smerlige Byr-
dere i Slulsedlen, da Pligten forst var opstaset ved den foretagne ny Be-
bygpelse of var afhaengig af Vierdien af de opforte Bygninger. En Udta-
lelgse under Salgsforhandlingerne af Swlgeren om. at der ikke skvhites
Kloakbidrag af Ejendommen thvis hele da paalignede Bidrag var betalt
allerede alf en tidligere Ejer)d, fandtes derhos at maatte forsians saaledes,
at de Byrder vedrorende Kloakbidrag, der paahvilede Ejendommen i dens
davierende Tilstand, fuldt ud var belalt. —

5 & H.H.D. & Febr. 1940, En Fabrikant havde kebt nogle Maskiner til
Maskinsnedkeri og havde underskrevel en Slutseddel, hvor der bl a. stod:
*Ywrneting: en af Leverandoren uadpeget Domstol i Kebenhavn eller andet-
sledse.

I Dommen udtales det, al man maatle gaa ud (ra, al de Retlelser, som
var forelaget 1 Slulsedlens trvkte Salgshelingelser, og som maatle anlages
at viere foretagel al Fabrikanten, forinden Underskriften var gennemlast
af Fabrikanlen, der havde underskrevel lige under den Bestemmelse, hvori
Ordel sViernetinge var fremhievel. Koberen fandtes derfor i alt Fald al
voere indgaaetl pan, at en eventuel Betssag anlagdes i Kobenhavn, og Sagen,
til hvis Afgorelse Sugkondskab skonnedes at viere af Betyvdning, (andtes
med Relle indbreagt for So- og Handelsretten. -

5. & H. R.D. 15. Febr. 1940. En Mand havde hos en Kulhandler kebt hele

4
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sit Forbrug af Cinders for 1939 i Henhold 1il Telefonsamtale al 20. Juni
1939, Hovedparlen al levere i Seplember og Resten inden 31. Dechr. 1939.

I August leveredes 500 hl. Keberens Forbrug i de foregaaende Aar havde
liggel paa omkring 500 hl.

I Dommen udlalles det, at Saxlgerens Leveringspligt, da der ikke war
aftalt nogel bestemt Evantum, ikke konde gaa ud over tidligere Aars Leve-
ring, og al Koberen ved i August 1939 uden Forbehold sl modtage 500 hi,
medens han 1 tidligere Aar i samme Maaned kan havde modtaget 300 hl,
havde givel Sxlgeren Grund til ol tro, al Koberen under Hensyn til de be-
slagende YVanskeligheder havde indkobi hele sit Forbrug, saaledes al Swel-
geren ikke war pliglig at levere yvderligere. -

H. R, Kendelse 16, Febr. 1940, En Sag anlagl til Erslaining i Anledning
af, at et Vareparli viste sig at vmre beskadigel ved Modiagelsen, afvistes,
da der i detl paagldende Konpossement indeholdtes en Beslemmelse, hyvor-
efler el hvilkelsomhelst retligt Skridt, som Varemodtageren agtede at fore-
tage mod Kaplajnen eller Rederen i Forbindelse med Konnossementet,
skulde foretages for de lokale Myndigheder i Genova.

Al der var deponerel et Belob her til Sikkerhed for evenluel Erstaining,
fandtes ikke al indeholde el Afkald paa Vernelingsbestemmelsen., —

5 & H.R.D. 28. Febr. 1940. En Mand, der havde kebt et Parti Cokes
til &en Pris af 2 Kr. 60 Pre pr. Bl 1) Levering medio Septhe. 1939, fandtes
i Henhold til en i Smlgerens Bekreficlsesskrivelse indeholdt Pristilliegs-
klausul pliglig al betale den paa Leveringsliden gweldende IPris 4 Kr,
idet Swlgeren ansaas for beretliget til at anvende sit omkring 1. Seplbr.
foreliggende Lager 1il Opfyldelsen af Kontrakter med tidligere Leverings-
lid., —

5 & H.R.D. 18. Marts 1940. En Generalagen! for et tysk Firma, der al
et svensk Firma havde modiaget Ordre paa et Parli Varer, kunde ikke an-
gses for al have indgaael Handelen for egen Hegning, da del svenske Firma
vidste, at han var Agent, og efler Korrespondancen mellem Parterne ikke
havde hafl Faje Lil al antage, al han handlede for cgen Regning.

Han fandtes heller ikke erstatningspliglig i Anledning af, al del 1yske
Firma paa Grund af Krigen havde annulleretl Ordreen, idet han elter Afl-
taleloven kun var pliglig al erstatte det Tab, der var lidt ved, ot Handelen
ikke kunde gores gweldende mod det Ivske Firma, og del ikke anspas for
godigjort, at der var lidl saadanl Tab. -

A.L.R.D. 8 Maj 1940, En Mand, der havde legnel Forrelningsabonne-
ment pag Belysning til billig Tarif, konde ikke forlange Abonnementel op-
retholdl, idel Belvsningsviesenel, der efler offentlig Bekendigorelse havde
ophaevet Forrelningsabonnementstariffen, cfter L. Nr. 288 3. Septhr. 1939
maalte anses for at viere forpliglet til al bringe Tariffen til Opher som el
Led i den paabuidle Begriensning al Lysforbrogel.

V.L.H.D. 15. Maj 1940. En Skrivelse om Stadfastelse af en pr. Telefon
oplagen Ordre henvisle 1 sin Tekst il de paa Bagsiden trvkile Salgsbhetin-
gelser, hvoriblandl, at Tvistigheder skulde afgores ved Kendelse af Koben-
havns Bedommelses- og Voldgiltsudvalg.

Denne HBestemmelse fandites at viere bindende for Ordregiveren, der
lTorst, efter al Tvist wvar opslaaet, havde prolesterel imod dens Anven-
delse. —

H.B.D. 29. Maj 1940. En Skipper, der skulde Lefordre et Parli Karlofler
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1il Aarhus, men bhlev opholdl undervejs i 9 Dage, hvorved Karloflerne led
Skade, der maatle antages at skvldes mangelfuld Udlufining, fandles er-
stalningspligtig, fordi han ikke havde givet Afsenderen Underreining om
Forsinkelsen. -

L. R. I 4, Seplbr. 1940. En Lejekontrakls Krav om Opsigelse med et
halvt Aars Varsel 1il en 1. Oktober fandtes opfyldt ved, at der var sagl op
den 1. April om Formiddagen. -

V.L.H. D, 6. Septbr. 1940, En Direktor for et Fjerkraeslagteri, der havde
opsagt sin Stilling 1il 1. Januar 1940 i Anledning af, at han selv havde over-
taget ¢l Fierkroeslaglery fra 1, Oktbhr, 1939, og som havde hevargel hassere-
ren i forstnicvnte Fjerkrieslagleri Lil al sige op for at tage Plads i det andet,
Tandles med Betle opsagl den 60 Septhr. 1939 til Fratriedelse 1. Oktbr,
1934,

5&H.RKR D1 Okthr, 1940, Befragleren al el Skib, der skulde foare Kul
fra England til (Mddense, ansans efter Cerlepartiels Bestemmelser. der sva-
rede il de af Fraginwevnet anbefalede Rlausaler, pliglig al lilsvare Rederiet
forhajede Krigsforsikringspriemier ikke alene for Hjemrejsen med Ladnin-
gen, men ogsaa for Ballastrejsen 11l England,

S5.& H.R.D. 31. Oktbr. 1940. Et Aklieselskah, der havde befraglet et Skib
il at fore en Ladning Kul fra England 1il Kehenhavn ved el Certeparti afl
13. Movhr. 19139, der paalagde Belfragterne at ere Risikoen ved eventuelle
JEndringer af Krigsforsikringspriemien, fandles pliglig at bwere en den
A0, Novbre. indtraadi Forhojelse af Prosmien oansel, at Rederiet forst den
mevate Date havde gjort Anmeldelse til Krigsforsikringen om Skibets Til-
bagerejse. Rederiet fandles nemlig ikke ved den sene Anmeldelse at have
heganel nogen Fejl over for Befraglerne, idet disse havde kunnet tage For-
behold i Certepartiet om lidligere Anmeldelse eller paa anden Maade havde
kunnel relte Henvendelse derom til Rederiet.

H. K. D. 5 Novbr, 1940, Roberen afl et Stvkke Jord, der ham bekendi
tidligere var solgt lil en anden, maatle respeklere delle Salg, idel Salgeren,
der ikke havide kunnet bevise sin Paastand om, al Salgel var gjorl afhmen-
gigt af en Betingelse, som viste sig ikke al indirwede, tilpligtedes at udslede
Skodde til sidstmevnle Raober.

5 & H R.D. 13, Novbr., 1940, Et Eksporl Co.. der havde kabl el Parti
Svineliweer Lob. Kebenhavn for al eksporlere dem til Malta, hyorlil de var
videresolgl, fandtes under de foreliggende Omstwendigheder at burde have
underspgt Varerne | Kohenhavn, hvor de havde henligget hos Eksporicom-
pagnicts Skibsagenier nogen Tid for Afsendelsen til Malta.

En Reklamation, der forst skete, efler at Compagniets Kober ved Varer-
nes Ankomsl 1il Malta havde negtet al modtage dem, da de ved en Under-
sagelse visle sig ol viere uegnede 1i] Menneskefode, bley derfor ikke anset
for retlidigl Toretaget.

A LR D, 14, Novbr, 1940, Ved Cerleparti af 7. August 1939 fragledes
el Skib til al fore en Ladning fra England Uil Kebenhavn, Den 4. Septbr.
s. A. annullerede Rederie! Kontrakten under Henvisning til Krigstilstanden,
Annullationen famdies hjemlet i Solovens & 135.

5. & H.HK.D. 15. Novbr, 1940, Et Rederi ansaas for bereltiget til at for-
lange Overliggedagsgodigorelse, idet Forsinkelsen af Udlosningen antoges
al skyldes Ladningsmodtagerens Nawglelse af al forevise Konnossement,
og idel Foreren al Skibet fandles beretliget til al nwegle at forlseite Los-
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ningen, saalenge Ladningsmodlageren ikke paa Forlangende praslerede
Konnossement.

H.R.D. 21, Novbr. 1940. Et Aktieselskab havde kebl et Parti Tarme til
successiv Levering og havde anvendl og betalt en Del af det leverede, men
sendte derefler Resten tilbage som ukontraktmoaessig.

Da Aktieselskabet efter at have anvendl og betall en Del al Tarmene
havde modtagel yvderligere Leveringer uden at reklamere, og da de senere
leverede Parlier ikke kunde antages at have afvegel Ira de anvendle, Tand-
tes Aktieselskabel ikke al have hafl fornedenl Grundlag for at afvise Tar-
mene som ukontrakimaessige, —

5. & H.R.D. 9. Decbr. 1940. En Bank havde aabnetl hekrieftet Hembours
til Fordel for en Swlger, der havde solgt el Parti Oslelobe til en Kober i
Puenos Aires. Da Rembourshelingelserne ikke bley fuldl wd opfyvldt, fik
Banken, Torinden Kobesummen Tor Varerne wdbetaltes, en Erkbering fra
Aktieselskahet, hvorved dette forpligtede zig til paa Anfordring al tilbage-
belale Belabel,

Da Keberen i Buenos Aires negglede al indfri Afskilmingsdokumenterne
under Paaberaabelse af, at de ikke opfyldle Remboursbetingelserne, sogle
Banken det udhbetalle Belaly tilbage fra Swlgeren, der fandies pliglig at
betale det i Henhold til den ovennievnte Erkliering.

V.L.R.D, 10. Dechr. 1940. En BRadioforhandler, der havde Eneforhand-
ling af en Fabriks Apparaler, og som havde forpligtet sig Ll ol overholde
de Lil enhver Tid galdende Salgs- og Leveringsbhetingelser, fandies ikke al
have misligholdt Eneforhandlingskonlrakten ved at have solgt nogle Appa-
rater il en Eobmand under Katalogprisen og wden ol forlunge af denne,
at han skulde overholde Fabrikens almindelige Salgs- og Leveringsbetin-
gelser,

Det nwvnte Salg angik nemlig en w®ldre Model og var sket, efler al der
var kommel nyve Modeller fra Fabriken paa Markedet, og i en al Grosserer-
Societetets Komité afgiven Erklzring var del oplyst, ol det ikke var usied-
vanliglt, at Radiofabrikanter tillod, at gamle Apparater solgles til reduce-
rede Priser i saa Tilfwlde. Fabriken Tandtes derfor adiryvkkeligt at burde
have tilkendegivet Eneforhandleren, at Salgs- og Leveringshelingelserne
skulde overholdes ogsaa med Hensyn ] wldre Apparater.

H.R.D. 16. Decbhr. 1940, Mellem en hervicrende Hepriesenlant for et
californisk Firma og en Grosserer blev der indgaaet en Handel om et Parti
Rosiner, saaledes at Reprasentanlen azbnede Rembours for Keberens HReg-
ning i San Francisco,

Efter at Rosinerne var afsendl, indiral Beswtielsen af Danmark og Eng-
lands Blokade, hvorfor Rosinerne blev oplossede i Christobal ved Panama-
kanalen,

Efter at Sewlgeren havde gjort sig betalt gennem Bemboursen, og det
remburserede Belsbh ver debiteret Reprasenlanten, Llilpligledes Koberen al
refundere denne hans Udleg til Doekning afl Bemboursen.

H.R.D. 17. Decbr. 1940. Kaberen af el Vaskerianlag, der blev leveret
1. Maj 1939, kunde ikke, efter at del var blevel henytlet til Septbr. 1940,
afvise Anlmget som ukontraktmaessigl, da hans Klager over Manglerne
havde varel saa ubestemte, at det var uvist, om han ikke trods Manglerne
vilde beholde Anlmzget. Han fandles heller ikke bereltiget til Afvisning
mod Erstatning for Brugen al Anlmget. —
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H.R.D. 20. Decbr. 1940. Efter at en Reprisentant, der udelukkende var
provisionslonnet, i nogen Tid havde arbejdet for el Aulomobilselskab, ®n-
drede Selskabet paa Grund af Benzinrestriktionerne og Krigsforholdene
gine Salgshetingelser, idel Selskabet gav sine Repricsenlanter Hesked om,
at de kun maatte sivlge mod kontant Betaling, og st brugle Vogne kun
manlte lages i Bytle, saafremt de i Forvejen var solgl.

Der tilkom ikke Repriesentantlen Erstatning i1 Anledning af. at Salget
derved vanskeliggjordes for ham, saaledes at han mistede sin Indlaegt,

H. R.D. 23, Decbr. 1940, En Fabrik. der paa Grund af Krigen ikke havde
kunnet skaffe de 10l Fabrikationen fornadne Haastolfer, fandtes 1 Henhold
til et i {ridrebekrieftelsen tagel Forbehold § den RBetning beretliget 131 at
annullere den paageldende Ordre, -

Kreditforeninger.

. L R D, 22, Febr. 1940. Ifolge Staluterne for Kredilkassen for Hus-
ejere Tolger Helten til del Deposilum, der skal betales, naar el Laan bevil-
ges, Laanet og Pantel.

En Manid, der pas Tvangsauktion havde overtaget en Ejendom, hvori
tder indestod en Prioritet il Kreditkassen, kendies derfor berettiget 1l De-
prositunimet.

Halge en af V. L. den 29, Febr. 1940 afsagt Kendelse er der inlet til Hin-
tder for Udleg 1 el Rreditforeningslaans Andel i Reservelonden., —

Keb og Salg.

H.RH.D. 22, Febr. 1940, En Sagsogl, der i Elteraaret 1937 havde faaet en
Del Varer og belall en Del deraf, kunde ikke nua, da han spgsogles 1il Beta-
ling af Hesten, gore gieldende, al Prisen var for haoj.

o, L. R, DL 150 Aprl 1840, Ifolge et paa Grandlag af Slutseddel af 4. Maris
den 9. <0 ML wdstedt Skode paa en Ejendom, der skolde overluges afl Kobe-
ren 1. April, var der | Overdragelsen indbefattel bl a. 5 Koer.

En Kalv, som en af disse Eoer havde Todt den B. Marts, fandies at maatle
tilfalde Siclgeren.

V.oLLOR. DO 20, Maj 140, En Handelsmand, der havde kobt en 30, hov-
dede, ol han havde belall den konlant ved Leveringen.

Do det ikke Tandles godigiort, at der var Coulume for, ot der § saadanne
Tilfaelde betales kontant, maalte Koberen bevise, at han havde hetall.

V.LLR.D. 1 Juni 1940, En Hestehandler havde kebl en Hoppe, men
micgtede, da den nogen Tid efler leveredes ham, ol modiage den, idet
han gjorde gieldende, at den var lam,

Den al Swelperen 13 Betaling af Kobesommen anlagle Sag horle ikke un-
der Voldgiftsret 1 Henhold 1] Loven om YVoldgift i@ Tvistigheder om Handel
med Husdyre, da den, der rejste Sagen ved den ordinmere Domstol, ikke
steltede sil Krav paa Mangler ved del afheendede Dy,

LR D, 21, Nevhre, 1940, En rasdgivende Ingenior ved el Byggefore-
tagende, der havde godkendi en Bestilling paa 3 Varmemanlere pr. Lejlig-
hed i Stedet for som oprindelig paationkl kon 1, ansaas legilimeret over
for Leverandoren (il at forclage Bestillingen, der ansaas Tor fornuflig og
Torsvarlig i Belragining af de forogede Udgifter ved Gennemforelsen af den
oprindelige Plan.
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. L. R. D, 6. Decbr. 1940, Keberen af en Ejendom havde forinden Kabet
besigtiget Ejendommen og derved ikke kunnet andgaa at se, at der pan
Mabogrunden var oplort en Bygning, der var i Strid med de paa Hjendom-
mene i del paagoeldende KEvarter hvilende Villaservituler. Han fandtes
herved at viere gjorl bekendl med Forholdel, sanledes at han ikke kunde
forlange den paagaldende Bygning, der var opfort med ulinglyst Samiykke
af en tidligere Ejer af den keble Ejendom, nedrevet. -

H.R.D. 10. Dechr. 1940. En JMand, der i 1932 havde kabl en Forretning
med YVarelager og Inventar, over hvilkel Saclgeren forbeholdl sig Ejendoms-
retlen, il Epbesummen var betalt, fandles berettiget til at ophicve Aftalen,
men ikke 1l al realisere Varelager og Inventar til Dickning al det Belob,
han havde Torudbetalt.

Kravet paa Erstalning i Anledning af Realisationen ansans Tor Toraldet
efler Formldelsesloven Nr. 274 af 22, Dechr. 1908 & 1 Nr. 1a. —

Landbrug.

A, L.H.D. 29. Maj 1940. En Gaardejer havde i Henhold til I.. Nr. 364 af
18. Dechr. 1933 om Udlaan af Erhvervenes Laanefond il Ejere af Land-
brugsejendomme 1il Opnaaelse af Akkord og Moratoriom faael Moratorium
i 3 Aar med Hensyn til den Del al Pantegeelden, der oversteg hans Ejen-
doms Pantevierdi.

El Hyvpolekloreningslaan blev derved delt @ 2 Dele, hvoral den storste
beholdl sin tidligere Prioritetsstilling, medens den mindre Del rvkkede til-
bage for det al Erhvervenes Laanefond bevilgede Akkordlaan. [ Moralorie-
tiden hlev der hetalt fuld Terminsyvdelse af hele Hypolekforeningens Til-
godehavende,

Hypolekforeningen lilpligledes at afskrive det betlalle forhaoldsmaessigl
paa begge Dele alf Laanel i Stedet for, som skel, paa den daarligsl sikrede
Del.

V. L. R. Kendelse 27, Juni 1940, Ifelge L.Nr. 106 af 3. April 1925 maa ingen
Del al en Landbrugsejendom med et Jordlilliggende af mimdst 1 ha og en
Jordveerdi af mindst 1000 Kr. gives Andenmand til Brug for kengere Tid
end 3 Aar uden Landbrugsministeriets Tilladelse,

En Overenskomst, hvorved el Kalkvoerk hoavde faacl Tilladelse til paa
en Gaardejers Jord at oprette el Vandvierk og 1l at lage Sanmd, Slen og
Grus i 25 Aar, fandies ikke al viere i Strid med naevnle Lov, da de i Over-
enskomsten omhandlede Betligheder ikke gav Adgang Ll almindelig Baa-
den over og Udnyttelse af Ejendommen, men maaalte betragtes som Ser-
vitutrettigheder, saaledes al der inlet var til Hinder Tor Overenshomstens
Tinglysning. —

Neringrveesen,

. L.R.D. 18. Marts 1840. Anvendelsen afl Firmanavnet >RKobenhavns
Hypolekharse fandtes gherettigel efter Firmaloven, Nr. 23 af 1. Marls 1889
§ 10.

Dommen sladfmwsledes ved H.R. D. af 3. Decbr. 19410

V.L.R.D. 8. Maj 1940. En Snedkermester, der havde Naeringshrev | (Odense,
ansaas ikke for hereitiget til uden Noeringsadkomst i Frederieia at lade
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optage Beslillinger paa Mabler i et Lokale i Fredericia, hvor han sammen
med andre havde udstillel Mabler., —

H.R.D. 24, Maj 1940. Medlemmerne al Glarmesterlauget kunde ved at
forpligle sig til at aflage Glas hos Medlemmerne af en Glasimporterfor-
relning faa en Bonus for det i Aarets Lob kobte Glas.

I Anledning af en Uoverensstemimelse mellem Lauget og Impaortorforenin-
gen havde Oldermanden for Lauget tilbageholdt nogle Forpliglelseserklae-
ringer fra Glarmestre for at faa logl Pres paa Imporlarforeningen og opnaa
en for Glarmestrene lilfredsstillende  Ordning..

Da den nevnte Fremgangsmamie var godkendl al Laugshesiyvrelsen, og
il der var givet Medlemmerne lilstrickkelig Besked om dens Anvendelse,
der ikke ansaas for uforsvarlig eller i 3trid med Laugets Vedlxgter, blev
Laugels Oldermand ikke ansel Tor ansvarlig for, al de Medlemmer, hvis
Erklkering var tilhageholdt, ikke fik den ovennwvnte Bonops, —

H.R. I, 12, Decbhr. 1940, Et Aktieselskab, der hawvide Udsalg rundt om-
kring i Landet, havde lejet et Lokale og fremlejet det til en Neringsdri-
vende, med hvem der var opretlet en Konlrakt, hvorefter bl. a. kan Sel-
skabets Yarer maalte fores og kuan il de af Selskahel lastsatte Priser m. m.

Selskabel fundles at have en saadan Interesse | o Raadighed over Ud-
salget, al dette maatte sidestilles med el af Selskabet selv drevet Udsalg,
sailedes  at Selskalet  selv skulde lose  Nweringshrev  det  paageldende
Sleal,

Pant,

V.IL.H. I} 24. Febr. 1940. En Freforretning, der havde leveret Fro til
Uilsaed il en Gaardejer, som i Henhold til den derom opreltede Froavls-
kontrakt levervde Froavlen til Froforreiningen. tilpligledes at tilsvare en
Kornforrelning, der ifolge Hoslpantebrevy havde linglyst Pant 1 Gaardeje-
rens Host, Yierdien af Froavien,

S &H.R.D. 28 Aogust 1940, En Soforsikring for el 5kib var tegnet
bl. u. paa de | Soforsikringskonventionen al 2. April 1934 indeholdte Be-
tingelser, efter hvilken Konventlion Forsikringsaftalelovens Regel om,  at
en Tingsskadelorsikring anses som legnel til Fordel for alle, der har In-
leresse i Tingen, ikke kom Lil Anvendelse,

Da Policen soim forsikeet alene angav den, der havde tegnet den, var
det alene dennes Interesse og ikke Ldligere Panthaveres Inleresse, der var
forsikrel, saaledes at en FPanthaver ikke kunde forlange noget af Forsik-
ringssummen wilwekalt,

L 1D, 4, Septhe. 1940, En Pantedebitor, der skalde Dbetale Renler
elter en Panleobligation i de halvaarlige 11. Juni og 11. Decbhbr. Terminer,
henvendte sig den 18, § Terminsmaaneden om Aftenen Kl 8% paa kredi-
lors Bopwel for al belale Henterne, men traf ingen hjenume.

Kapitalen ansaas som forfalden i Henhold til Pantebrevet paa Grond aof
Udellivelse med Henler.

H. K. D. 4. Novhr. 1940, Ifelge Solovens § 267 haves der Sopanterel i
Skilh og Fragl bl a. for Fordringer, der grunder sig paa, at Skibslfaoreren i
denne sin Egenskab uden for Skibets Hjemsled har truffet Aflale eller
Foranstaltning med Henblik paa, hyad der er virkelig nedvendigt 1il Be-
varing af hSkibet eller Fortsaettelse af Rejsen,

En Skibsforer havde i Antwerpen bestill og Taaet leverel el Parli Bun-
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kerkol til Skibkel, der efter at veere udlosset gik i Ballast til Hull.

Leverandoren fandies ikke al have Sopanteret, da Rejsen 1il Hull ikke
kunde anses som Fortsmltelse af en tidligere Hejse. —

V. L. R. Kendelse 13, Decbr, 19240, En Moller, der var Forhandler af afl-
giftspligligt Korn, havde til Sikkerhed for en ham 1il Opkeb af sandant
Korn indrommet Kassekredit ved el Skadesloshrev givel Pant i «del hos
ham til enhyver Tid beroende Lager afl afgiftspligligt Korn. Skadesleshre-
vet fandles med Hette afvist fra Personbogen som stridende mod Konkurs-
lavens & 152 (hvorefier der ikke kan gives swrskilt Pant | Samlinger al
ensartede eller til et fwlles Brug bestemte Ting, der betegnes ved alminde-
lige Benmvnelser), uansel al Landbrugsministeriel i Henhold til Korn-
loven i et Cirkulere havde givet en generel Tilladelse til saadan Panlsaet-
ning. —

Tinglysaing.

B.L.R.D. 7. Febr. 1940. El Saneringslaan (H.T. 1940 5. 49) kunde ting-
Iyses paa den ved Laanet indfriede Hicftelses Plads uden Hensyn til, at
efterstaaende Panthavere havde erhyvervel Oprevkningsrel efter Tinglvs-
ningslovens £ 40 derved, al nogle Afdrag paa en foranstaaende Priorilet
var forfaldet. —

V. L. R. Kendelse 10. Maj 1940. HKeberen af en Ejendom ifelge betingel
Skade er ikke legilimerel til at rande over Ejendommen, hvorfor Pante-
breve, der udsledes af ham, maa Tforsynes med Samtvkke fra Swlgeren lor
at kunne linglvses paa Ejendommen,

Samlidig med Tinglysningen al et hetinget Skode blev der Ivst et af
Keberen udsiedl Ejerpantebrev, der var forsynet med en Pastegning fra
Swlgeren om Samivkke il Tinglvsningen.

Da denne Paategning ikke var forsyvnet med Vitterfighedsvidner i Over-
ensstemmelse med Fordringen @ Tinglviningsloven, fandies Samivkketl at
viere uden Betvdning, saaledes al Swlgeren kunde Taa Ejerpantebrevet owd-
sletiet, efter al del bhelingede Skode var hortfaldet paa Grond of Mislig-
holdelse. —

V. L. R Kendelse 27.Juni 1940. En Ejendomsdom kunde tinglvses, naar
Ankefristen var udlobel, vanset al der i el Aar fra Dommens Afsigelse var
Mulighed for. al den ifelge speciel Tilladelse kunde pasankes.

V. L. R, Kendelse Juli 1940, Efter al der ved en Landviesenskommissions
Eendelse var paalagl nogle Ejendomme Mergelbidrag, Dlevy en al Ejendome-
mene widstivkket og det Ejendommen pashvilende Bidrag fordelt paa den
nye Pareel og Resten al Ejendommen.

Da det Parcellen paalagte Budrag blev betalt, meddelte Mergelselskabels
Bestivrelse Samivkke til, al Parcellen udgik af Selskabets Pant for Bidragene.
Hertil fandles Bestyrelsen imidlertid ikke al wviere berettigel uden uidtryk-
kelig Hjemmel i Loven, -

Y.L.KH. Kendelse 6. Septhr. 1940. Et Panlebrev, hvis Beloh oversleg
Laanegrisnsen efter L. Nr. 404 al 2. Aug. 18940 (se 5. 31), og som hegicredes
linglvst saasledes, at Panleretlen kun var aktuel for den Dels YVedkom-
mende, der laa under Laanegraensen, og for den evrige Dels Vedkommende
elflerhaanden som foranstaaende Prioriteter afdroges, afvistes.
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1. L. B. Kendelse 23. Okthr. 1940. Kabesommen, 15,5600 Kr., for en Ejen-
tdom berigligedes ifalge Skodet bl. a. ved Overlagelse af Panlegweld og Ud-
sledelse afl Pantebrey for tilsommen 3100 Kr., hvilket Belab udgjorde Laane-
graensen ifolge Loven om Begriensning afl Adgangen il ol tinglyvse Gaeld,
For RHesten al Kobesummen udstedtes Gaeldsbevis, Samtidig med Skodel
begeredes en afl Koberen adstedt Deklaration linglyst, hvorved han for-
pligtede sig til ikke paa Ejendommen at lade tinglyse nogen Pantebehaef-
felse wd over de ovenmevnle,

Da Nielgeren fandies at have rellig Interesse i Tinglvsningen, kunde De.
klarationen ikke afvises, -

. L. B. Kendelse 4. Novbr, 1940, Loven om Begriensning al Adgangen
Ll at tinglyse Geld paa fast Ejendom var ikke til Hinder for Tinglyvsning
afl el betinget Skode, hvorefter den Del af Kohesummen, der ikke berigti-
fdes vedd Overtagelse af Pantegzld og kontant Relaling, oversleg Laane-
EriCnsen,

Y. L. K. Kendelse 22, Novhr. 1940, I el Skade, hvorefter der skulde udste-
des Pantebrey for 17,000 Kr., fandies den Bestemmelse, at hver af Par-
terne, saafremt Ejendommens Grundvierdi ifolge YVurdering svingede op
eller ned, skulde kunne fordre tilsvarende Forhojelse eller Nedsacttelse af
Punlebrevels Hestpaalvdende.

Kobesummens Storrelse fandies ot vawere endelig fastsal, saaledes at der
ikke af Hensvn til denne Bestemmelse var noget 1il Hinder for Skodels og
Puntebrevels Lysning. -

M. L. B. RKendelse 2. Decbr. 1940, Laanegriensen for en Ejendom, der
bestod af 2 Matr. Br.. som var vurderel Uil Ejendomsskyld under eei, be-
stemmes alene i Forhold til Ejendomsskylden, saaledes at der ikke Kunde
forlanges swerskilt Vardering af hvert Matr. Nr. -

). L. B. Kendelse 2. Dechr. 1940. Et Panlebrev iil en Hypotheklorening,
for hvilket tre private Panlebreve, der var tinglyst, inden Loven om Be-
grensning i Adgangen 1l at tinglvse Gield wvar fremsat, ifolge deres Ind-
hold skulde vige, kunde tinglyses wden Hensyn til, at Laanegriensen der-
vl Dley overskredet.

V. L. K. Kendelse 21, Decbr, 1940, Et Skadeslosbrev, hvarved der til Sik-
kerhed for et Belol af 800 KEr. var givel Pant i 2 Matrikulnomre, der war
vurderede til Ejendomsskyld til henholdsvis 800 og 400 Kr., fandtes med
Hette afvist fra Daghogen i Medfor af Loven om Begrwensning af Adgangen
til Pantswining, idet Laanegriensen efter Loven maalte antages al skulle
fastswlles saereskill Tor bvertl swerskill vorderet Matr, Nr.



