Mogens R. Nissen
Fra krigsprofit til efterkrigsinvesteringer

Det danske landbrug tjente godt under bessettelsen. Det er et faktum, som ikke
engang Landbrugsraadets ledelse forsggte at bensegte efter befrielsen. I maj
1945 stod landmeendene derfor meget sterkere pkonomisk, end de havde gjort
i april 1940. Den hgje indtjening blev i meget hgj grad brugt til at nedbringe
kortfristet geeld og til at indseette penge i banken. Pa den mdde fik krigsprofitten
stor betydning for landbrugets investeringer i de forste efterkrigsdr og pa den
rationaliserings- og mekaniseringsproces, der fandt sted i drene efter krigen. I
artiklen vises det desuden, at det var de mellemstore landbrug, der tjente rela-
tivt mest under beseettelsen og som forggede investeringerne mest i drene efter
befrielsen.

Under Anden Verdenskrig var Danmark et udpraeget seertilfaelde blandt alle
tyskbesatte lande. Landbrugets produktion og eksporten af fgdevarer var en
medvirkende grund til det. Den tyske besettelsesmagt forte gennem alle fem
besaettelsesar en seerlig gkonomisk politik, der skulle sikre den vigtige land-
brugsproduktion. Grundlaget for denne gkonomiske politik var, at de danske
myndigheder, landbrugets organisationer og de enkelte landmaend ud fra egen
interesse sikrede en maksimal produktion og en effektiv kontrol med forbruget
af fadevarer. Pa den made spillede landbruget en rolle for den relativt lempe-
lige besattelsespolitik i Danmark. I besattelsens indledende fase opfattede
besaettelsesmagten produktionen som et middel til at opretholde ro og orden i
Danmark, men efterhanden blev det ogsa et selvsteendigt mal at sikre fgdeva-
releverancerne til Tyskland.!

Malet med denne artikel er at illustrere, at det danske landbrug tjente pa
den tyske besattelse 1940-1945. Der fokuseres pa landbrugets indtjening, op-
sparing og investeringer under besaettelsen i forhold til arene for og efter. Der
argumenteres for, at landbrugets indtjening under besaettelsen havde stor be-
tydning for de investeringer, der blev foretaget i de farste fem-ti efterkrigsar.
Og at indtjeningen under besattelsen dermed havde betydning for den meka-
nisering og rationalisering, der blev gennemfgrt i arene efter krigen. P4 den
made forfglges en tendens inden for nyere dansk og europeeisk historieforsk-
ning til ikke blot at opfatte den gkonomiske og politiske udvikling under Anden
Verdenskrig som en parentes i historien. For at forsta forholdene under krigen
er det ngdvendigt at relatere til, hvad der skete i 1930’erne, og det er vigtigt at
vurdere den betydning, krigen havde i de fgrste efterkrigsar.
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Figur 1. Fire forsidebilleder af bladet Landbonyt fra midten af
1950°erne. Forsidebillederne fra Landbonyt illustrerer fint den

mekaniseringsproces, der fandt sted inden for landbruget i fprste
halvdel af 1950°erne.
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Der er flere forskellige, der har bidraget med viden om det danske landbrug
i denne periode, men det var fgrst med min egen ph.d.-afhandling i 2004, at der
blev foretaget en samlet undersggelse af landbruget under beseettelsen. Heri
fokuserede jeg pa de gkonomiske og politiske forhold pa et makro-niveau, mens
de enkelte landmeaends ageren pa mikro-niveau fortsat mangler at blive under-
sogt. Og jeg analyserede forholdene under besattelsen i relation til 1930’erne.

I Det danske landbrugs historie IV. 1914 — 1988 fra 1988 har Erik Helmer
Pedersen beskrevet landbrugets vilkar og udvikling i perioden. Det er ken-
detegnende, at han naesten ikke har beskeeftiget sig med besaettelsestiden og
dermed heller ikke sammenhaengene mellem tiden fgr, under og efter besaet-
telsen. Tilsvarende har Flemming Just i sin athandling Landbruget, staten og
eksporten 1930-1950 foretaget en meget grundig undersggelse af de politisk-
strukturelle rammer for landbruget i denne 20-arige periode, men ogsa han
har stort set udeladt besaettelsesarene, mens han omvendt paviser stor politisk
og forvaltningsmeessig kontinuitet fra begyndelsen af 1930’erne til slutningen
af 1940’erne. I 1947 og 1948 skrev henholdsvis Peter Dgssing og Kristen Skov-
gaard hver en artikel med titlen »Landbruget«, som blev bragt i hver sin an-
tologi om besaettelsestiden.? Selv om artiklerne er forholdsvis korte, sa gives
der et nogenlunde godt billede af landbrugets forhold under besattelsen, men
hverken mellemkrigstiden eller — naturligt nok — efterkrigstiden behandles.

Intentionen med denne artikel er saledes at praesentere ny viden om land-
brugets gkonomi under besaettelsen set i forhold til &rene forinden og at vur-
dere betydningen af den forholdsvis hgje krigsindtjening for landmsendenes
investeringer i arene efter befrielsen. Dermed vurderes krigsindtjeningens be-
tydning for landbrugets strukturelle udvikling i arene efter krigen.

Dansk landbrug i midten af det 20. arhundrede - en kort
introduktion
Ved indgangen til det 20. arhundrede var strukturerne inden for det danske
landbrug lagt fast. Frem til begyndelsen af 1950’erne var der omkring 200.000
landmaend, hvoraf langt den overvejende del var selvejere. Sammenlignet med
andre lande er det kendetegnende, at de danske landbrug var forholdsvis homo-
gene, idet de klimatiske og geografiske forhold er nogenlunde ens i hele landet.
I perioden mellem 1935 og 1955 var omkring halvdelen af de danske land-
brug sma med mindre end ti hektar jord. Cirka 40 procent af brugene havde
et jordtilliggende pa mellem ti og 50 hektar, og de resterende fem-ti procent
var stgrre end 50 hektar.? Neesten alle brugene var kendetegnet ved at have
en meget diversificeret produktion. Der blev primert dyrket foderafgrgder
som korn, graes og foderroer, ligesom der blev solgt afgregder som brgdkorn og
kartofler. Salg af maelkeprodukter udgjorde hovedindtaegten pa langt de fleste
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landbrug, men salget af svinekgd var en stor og stigende indtjeningskilde i
mellemkrigstiden. Endelig havde de mindste brug ofte et salg af &g og fjerkree,
mens produktionen af andre animalske produkter som for eksempel far og uld
var meget beskeden i Danmark.*

Dette billede af en blandet produktion gjaldt for alle landbrug uanset stgr-
relse og geografisk placering, men der var naturligvis visse forskelle. Dengang
som nu blev der dyrket relativt meget korn pa Sjalland, Fyn, Lolland-Falster
og i den gstlige del af Jylland. Den sydlige, vestlige og nordlige del af Jylland
var ogsa dengang kendetegnet ved at have en relativt stor animalsk produk-
tion, ligesom der blev dyrket forholdsvis mange kartofler pa de sandede jorder.
Ydermere var der pa dette tidspunkt en klar tendens til, at de stgrste garde —
hvoraf mange 14 pa gerne — dyrkede relativt meget korn og solgte en stor del af
kornhgsten, mens de mindste brug omvendt havde en stor animalsk produktion
og kgbte forholdsvis meget korn og andet foder. Derfor blev de mindste landbrug
ramt hardest, da Danmark blev besat. Under besattelsen var det ikke muligt
at importere korn og foderstoffer, sa da der var stgrst ubalance mellem besaet-
ningsstgrrelse og egen foderproduktion pa de mindste landbrug, havde disse
brug de stgrste problemer. I lgbet af 1930’°erne blev omkring 20 procent af det
danske kornforbrug — svarende til omkring én million tons arligt — importeret.5
Samtidig blev der importeret 6-700.000 tons oliekager, der havde afggrende be-
tydning for meelkeproduktionen som foder med et hgjt indhold af proteiner og
vitaminer.® Derfor matte den animalske produktion beskaeres meget kraftigt og
meget hurtigt efter, at de tyske tropper havde besat Danmark i april 1940.

Det er veerd at bemaerke, at det danske landbrug i slutningen af 1930’erne
var blandt de mest effektive i verden, hvilket forskellige tyske myndigheder
var helt klar over. I to omfattende rapporter fra marts 1939 udarbejdet af det
velestimerede Institut fiir Weltwirtschaft i Kiel om det danske landbrug blev
det konkluderet som et faktum, at produktiviteten i Danmark var langt hgjere
end det, det tyske landbrug kunne prastere. I efteraret 1939 og foraret 1940
blev disse konklusioner brugt af den gkonomiske afdeling i Oberkommando
der Wehrmacht til at foresla, at Danmark blev afskaret fra Storbritannien. Det
blev samtidig anbefalet, at Tyskland leverede foderstoffer til Danmark for at
udnytte den effektive danske landbrugsproduktion til at gge fgdevareleveran-
cerne til Tyskland.”

Effektivitet kan naturligvis males pa forskellige mader. I sin bog fra 1941
papegede Herbert Backe, der var hovedmanden bag den nazistiske fgdevare-
planleegning, at dansk landbrug havde en meget hgj foderstofudnyttelse, men
at den animalske produktion var helt athaengig af import af korn og foderstof-
fer. Derfor foreslog han, at den danske fgdevareproduktion blev reorganiseret,
sa den var helt baseret pa den danske hgst.® Den tyske forsker Karl Brandt,

84



il

L

AT

vy

. ‘31%.‘3
Q-

A Gladeliyt Staar

Figur 2. Salget af svinekod steg betydeligt i mellemkrigstiden. Under beszttelsen var
det iseer de mellemstore og store bedrifter, der formdede at opretholde produktionen af
svinekopd pad et relativt hgjt niveau. Det var afggrende for den hgje indtjening pd disse
garde. Kilde: Stender Samlingen ved Syddansk Universitet, Esbjerg.

der flygtede til USA i 1933 og blev professor ved Institute for Food Distribution
ved Stanford University, var meget imponeret over det danske landbrugs ef-
fektivitet inden og under besaettelsen. Han konstaterede, at danske og tyske
eksperter i sommeren 1940 forventede, at den animalske produktion ville falde
sa meget, at fgdevareeksporten ville forsvinde i lgbet af et til to besaettelsesar.
At dette ikke skete, skyldtes det effektive landbrug, og Brandt konkluderede, at

»det danske landbrugs produktionsresultater under Anden Verdenskrig
horer til blandt de mest bemzerkelsesveerdige i verdenshistorien. De ran-
gerer mindst pd hgjde med de amerikanske landmeends resultater og for-
mentlig hgjere.<®

Det er ogsa vigtigt at gegre sig klart, at de danske landmaend ejede en stor
del af foraedlingsindustrien via andelsorganiseringen. Andelsforeningerne var
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reprasenteret i paraplyorganisationen Andelsudvalget, der igen var reprae-
senteret i Landbrugsraadets praesidium og bestyrelse sammen med lederne af
De danske Landboforeninger og — indtil 1939 — De danske Husmandsforenin-
ger. Det danske landbrug var pa den made steerkt hierarkisk organiseret med
Landbrugsraadets praesidium som det centrale beslutningsorgan, der hurtigt
og effektivt ndede ud til de enkelte landmend via medlemsorganisationerne.
Samtidig havde Landbrugsraadet en meget steerk politisk indflydelse i Dan-
mark i fgrste halvdel af det 20. arhundrede.!® Denne centraliserede og hierar-
kiske struktur havde afggrende betydning under beseettelsen, idet den tyske
gkonomiske politik — og isaer den tyske prispolitik — hurtigt blev kommunikeret
ud til og udnyttet af de enkelte landmeend.!!

Indtjeningen i 1930’erne

Da den internationale gkonomiske krise brgd ud i 1929-30, blev Danmark ramt
meget hardt. Landet havde en af de mest abne gkonomier i Europa, idet im-
porten og eksporten udgjorde 40-45 procent af den indenlandske produktion.
Landbruget blev ramt saerlig hardt, idet 75-80 procent af veerdien af den sam-
lede eksport bestod af landbrugsvarer, iseer smgr og bacon.!? Storbritannien
aftog praktisk talt hele den danske eksport af svinekgd, mens omkring 75 pro-
cent af smgreksporten blev solgt pa dette marked. Da de britiske myndigheder
i 1932 gennemfgrte meengdereguleringer pa fsdevareimporten fra lande uden
for Dominions — altsa de lande, der hgrte under det britiske imperium — gik det
hardt ud over den danske eksport. Samtidig var priserne halveret siden 1929-
30, sa alt i alt var landbruget i en meget dyb krise med underskud og tvangs-
auktioner til folge. Men det er misvisende at tegne et billede af, at det danske
landbrug var i gkonomisk krise gennem hele artiet. Allerede fra begyndelsen
af 1933 og iseer fra midten af artiet havde de fleste landmeend igen en udmeer-
ket indtjening. Der blev gennemfgrt centrale ordninger til styring og kontrol
af produktionen, og det var landbrugets organisationer tilknyttet Landbrugs-
raadet, der kom til at sta for denne styring. Samtidig blev den danske valuta
devalueret, sa de danske landmeend fik flere kroner for de eksporterede varer.
Det var dog af stgrre betydning, at der blev gennemfgrt handelsforhandlinger
mellem danske og britiske myndigheder, hvor eksportmaengder og -priser blev
aftalt. Under disse forhandlinger var det danske landbrug meget velrepree-
senteret, og fra midten af artiet blev eksportbetingelserne lgbende forbedret. I
lgbet af 1930°erne blev der gennemfgrt lignende centrale handelsforhandlinger
med en bred vifte af europeeiske lande, men det var naturligvis iseer forhand-
lingerne med de tyske og de britiske myndigheder, der havde altafggrende be-
tydning for de danske landmeend.!®
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Figur 3. Gennemsnitlig indtjening pa alle gdarde i procent af den bogfprte balancesum,
1927/28-1939/40. Kilde: Danmarks Statistik, Statistisk Aarbog. Kpbenhavn, Det
statistiske Departement, 1930-1942.

Der blev i lgbet af 1930’erne gennemfgrt en raekke forskellige kornlove, der
havde til formal at yde stgtte til kornproducenterne. Stgtten blev primeert
betalt af kornforbrugerne, hvilket vil sige de landmend, der matte kgbe fo-
derkorn, og de danske forbrugere af brgd og gryn. P4 den made var systemet
naesten selvfinansierende, idet den offentlige stgtte til kornproduktionen var
meget beskeden.!*

I anden halvdel af 1930’erne kunne landbrugskrisen endegyldigt siges at
vaere ovre. Det var isaer de mindste brug med relativ stor animalsk produktion,
der havde hgj indtjening. De forbedrede gkonomiske forhold afspejledes ogsa i
investeringerne. I den sidste halvdel af artiet blev der indlagt elektricitet pa de
fleste garde, som igen blev brugt til belysning af staldene, elektriske kveerne og
teerskemaskiner, malkemaskiner etc. Pa nogle af de stgrre garde blev der kgbt
traktorer, ligesom der blev anskaffet forbedrede redskaber og maskiner, ofte i
feellesskab med andre landmaend. Alt i alt fandt der en vis mekanisering sted
i lgbet af 1930°erne, der blev afbrudt med udbruddet af Anden Verdenskrig og
den tyske besattelse af Danmark.!

Da krigen brgd ud i september 1939 vendte den gkonomiske krise tilbage i
en ny og forsterket udgave. Danmark og andre neutrale lande fik problemer
med at fortsaette samhandlen med begge krigens parter. Selv om det i oktober
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1939 lykkedes de danske myndigheder at indga en unik trepartsaftale med
bade Storbritannien og Tyskland, den sakaldte Malteserkors-aftale, der sik-
rede, at Danmark kunne fortssette den normale handel med begge lande, var
der fortsat meget store problemer med landbrugseksporten. Det var iser den
hurtige britiske omstilling til krigsgkonomi, hvor der blandt andet blev gen-
nemfprt en devaluering og indfgrt fgdevarerationering, der havde meget store
konsekvenser for den danske eksport. Eksportpriserne pa smgr og bacon faldt
med omkring 20 procent frem til april 1940, og i ugerne inden det tyske angreb
kreevede de britiske myndigheder, at eksportmengderne blev beskaret med 40
procent. Det er saledes ingen overdrivelse at konstatere, at landbruget gkono-
misk var i knee, da Danmark blev besat, selv om regeringen havde givet massiv
statte 1 lgbet af foraret 1940.16

Landbrugets gkonomi under besattelsen
Da Danmark blev besat den 9. april 1940 skabte det stor usikkerhed for lan-
det i almindelighed og for landbruget i seerdeleshed. Den afggrende eksport til
Storbritannien blev standset fra den ene dag til den anden, ligesom importen
af foder- og ggdningsstoffer stoppede. Allerede den 10. april mgdtes topembeds-
meend fra Udenrigsministeriet med representanter fra landbrugets organisa-
tioner, og der var enighed om, at det formentlig ikke ville blive noget problem
at levere fadevarer til Tyskland. I ugerne inden besaettelsen havde forskellige
tyske myndigheder givet udtryk for, at man var interesseret i at modtage fle-
re fedevarer fra Danmark. Usikkerheden bestod derfor i, om det ville veere
muligt at skaffe foder- og ggdningsstoffer fra Tyskland eller tyskkontrollerede
omrader.!” Det stod dog hurtig klart, at det ikke var muligt, men der er ingen
abenlyse forklaringer pa, hvorfor besattelsesmagten valgte ikke at levere fo-
derstoffer til Danmark for at udnytte den effektive produktionskapacitet. I de
ovennaevnte rapporter fra marts 1939 anbefalede Institut fiir Weltwirtschaft
entydigt, at Tyskland leverede foder- og ggdningsstoffer til Danmark i tilfaelde
af, at landet blev afskaret fra Storbritannien. Og lederen af den gkonomiske
afdeling ved det tyske gesandtskab i Kgbenhavn, Franz Walther Ebner, anbe-
falede gentagne gange i sine rapporter til Berlin under besattelsen, at der blev
sendt foderstoffer og andre ramaterialer til Danmark, fordi det ville veere til
tysk fordel.®

Nar man beskeeftiger sig med danske politikere og myndigheder under be-
saettelsen er det vigtigt at gore sig klart, at de valgte at samarbejde med beszaet-
telsesmagten, fordi de opfattede det som en ngdvendighed. Samarbejdet — eller
kollaborationen — skyldtes ikke sympati for nazismen. Samlingsregeringen,
der blev dannet 9.-10. april 1940, bestod af de fire gamle partier Socialdemo-
kratiet, Det radikale Venstre, Det konservative Folkeparti og Venstre. Frem til
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den ophgrte med at fungere 29. august 1943, dannede samlingsregeringen ud-
gangspunktet for den politiske og gkonomiske kollaboration, som blev foreta-
get af forskellige danske myndigheder, fagforeninger, erhvervsorganisationer,
virksomheder etc. Det var ogsa tilfazeldet med hensyn til det samarbejde, der
blev udviklet mellem beszttelsesmagten og landbrugets organisationer, som
grundlaeggende fulgte de retningslinjer, regeringen udstak. Derfor er det vae-
sentligt at notere, at selv om lederne af landbrugets organisationer samarbej-
dede meget aktivt med deres tyske modpart, sa var det en del af det officielle
dansk-tyske samarbejde. Ingen af medlemmerne af Landbrugsraadets preesi-
dium var nazister eller havde nazistiske sympatier, og hovedparten af medlem-
merne — med praesidenten Henrik Hauch i spidsen — var medlemmer af partiet
Venstre. Det er ogsa vigtigt at konstatere, at spgrgsmalet: »Skal vi samarbejde
med de tyske myndigheder?« aldrig blev stillet i preesidiet. Hverken i april 1940
eller senere under besattelsen.?

Fra tysk side var der ingen masterplan for, hvordan det besatte Danmark
skulle styres. I de forste bessettelsesmaneder havde besattelsespolitikken
mest ad hoc-karakter, hvor konkrete problemstillinger skulle lgses. Men den
tyske besattelsespolitik var i meget hgj grad styret af de tyske lgfter, der blev
givet til den danske regering om morgenen den 9. april, hvor man lovede at
respektere Danmarks territoriale integritet og politiske suveranitet, hvilket
igen fgrte til den sakaldte fredsbeszttelse. Selv om dette ma betegnes som en
fiktion, idet et besat land jo ikke kan siges at vaere suvereent, sa fik fiktionen
den meget direkte betydning, at det var de samme tyske myndigheder og em-
bedsmend, som inden bessettelsen havde haft taet kontakt til Danmark, der
under besattelsen havde den besluttende indflydelse i Danmark. Den tyske
gesandt i Danmark, Cécil von Renthe-Fink, og det tyske udenrigsministerium
fortsatte med at have Danmark som sit ansvarsomrade, og ministerialdirek-
tgren i ernaerings- og landbrugsministeriet, Alex Walter, fortsatte som leder
af det tyske regeringsudvalg, der forhandlede handelsaftaler med de danske
myndigheder.?°

Det var til stor fordel for det danske landbrug. Der var en udpraeget enighed
mellem ledelsen af landbrugsorganisationerne og de tyske forhandlere om ma-
let med den danske landbrugsproduktion, ligesom der var stor konsensus om,
hvilke midler der skulle tages i anvendelse. Pa et mgde den 15. maj 1940 i det
tyske erneerings- og landbrugsministerium fremlagde statssekretaer Herbert
Backe planerne for, hvordan landbrugsproduktionen skulle omlaegges.?! Ho-
vedproblemet var, at den animalske produktion matte beskeeres, fordi det var
umuligt at skaffe importeret foder. Malet var at gennemfgre en kraftig reduk-
tion af fjerkraebestandene, mens antallet af svin skulle falde mere beskedent.
Til gengeeld gnskede man at opretholde bestanden af malkekveeg nogenlunde
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intakt. Malene for de fremtidige animalske bestande svarede fuldstaendig til de
beregninger, som en gruppe landbrugseksperter havde foretaget pa foranled-
ning af Landbrugsraadets praesidium og overdraget til de tyske myndigheder
et par uger inden mgdet i Erneerings- og Landbrugsministeriet.?

Det klare budskab fra mgdet i Ernaerings- og Landbrugsministeriet var, at
man gnskede, at produktionsopleegningen skulle ske ved at gennemfgre et sy-
stem med differentierede priser pa landbrugsvarer pa et betydeligt hgjere ni-
veau end hidtil. Smgrpriserne skulle stige markant, mens prisen pa oksekgd
skulle vaere uendret. Prisen pa svinekgd skulle ogsa veere uaendret, samtidig
med at prisen pa ag skulle reduceres og prisen pa kyllinge- og hgnsekgd saettes
kraftigt op. Ud fra disse grundprincipper blev de nye prisrelationer pa animal-
ske landbrugsvarer gennemfgrt i lgbet af de fplgende par besaettelsesar. Frem
til januar 1941 steg eksportprisen pa smgr med omkring 100 procent, mens de
danske forbrugerpriser steg cirka 30 procent. Eksportprisen pa svinekgd steg
med omkring en tredjedel frem til november 1941, mens de danske forbruger-
priser steg med cirka 40 procent i den samme periode. Endelig steg eksportpri-
serne pa oksekgd meget beskedent, men der blev gennemfgrt flere kortfristede
prisstigninger, nar besattelsesmagten og de danske myndigheder gnskede, at
landmeendene slagtede kvaeg. Til gengald steg de danske forbrugerpriser pa
oksekgd meget markant med omkring 100 procent frem til januar 1943. En
vigtig konsekvens af den tyske prispolitik var, at de danske eksportpriser pa
animalske landbrugsvarer fra sommeren 1941 stort set svarede til de tyske
indlandspriser. Dermed var den danske fadevareproduktion de facto en del af
det samlede tyske fgdevaremarked.?

De nye hgjere fadevarepriser havde en afggrende betydning for landmeende-
nes indtjening under besaettelsen. Prisstigningerne gled igennem uden stgrre
indsigelser, fordi det var repraesentanter fra landbrugets organisationer til-
knyttet Landbrugsraadet, som af de danske myndigheder var bemyndiget til
at forhandle eksportpriser direkte med tyske myndigheder fra Ernaerings- og
Landbrugsministeriet. Da eksport-prisernes stigning stoppede i sommeren
1941 skyldtes det, at man fra tysk side — det vil sige Alex Walter og Herbert
Backe — var imod yderligere prisstigninger. Bade fordi eksportpriserne altsa
stort set svarede til de tyske indlandspriser, men ogsa fordi beseettelsesmagten
s@gte at forhindre stigende inflation i Danmark.?*

I modsaetning til prisstigningerne pa animalske fgdevarer, som altsa blev
gennemfgrt uden stgrre politiske indsigelser, fandt der en reekke drgftelser sted
1 regeringen og i Rigsdagen om priserne pa korn. Der var en hard debat om,
hvor meget korn der skulle bruges til at sikre den danske befolknings forbrug
af brgd og gryn, og hvor meget korn de store kornsaelgende landbrug skulle
tvinges til at seelge til de mindre brug med relativt stor animalsk produktion.
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De lovbestemte faste priser pa korn steg med omkring 50 procent ifglge korn-
loven fra juli 1940. Pa trods af denne voldsomme stigning var de lovbestemte
maksimalpriser pa korn gennem alle fem besattelsesar betydeligt under kor-
nets foderveerdi. Dette eendrer dog ikke ved det faktum, at ogsa de store korn-
saelgende landbrug havde en betydelig indtjeningsstigning under bessettelsen
i forhold til drene forinden, selv om de altsa blev tvunget til at seelge korn til
priser under fodervaerdien.?
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Figur 4. Indeks over udviklingen i produktionen af smor, svinekod og oksekod i perioden
1940-1945. Gennemsnit 1935-39=100. Kilde: Nissen, 2004 s. 191-200.

Pa grund af den manglende import af korn- og foderstoffer faldt den animalske
produktion meget betragteligt i perioden 1940-1942. Smgrproduktionen var
saledes faldet med omkring 40 procent i 1942 i forhold til den gennemsnit-
lige produktion i arene inden besattelsen. Dette skyldtes primeert mangel pa
proteinholdigt foder, og i vinteren 1941-42 og 1942-43 var smgrproduktionen
kun omkring halvdelen af det normale. Omvendt var smgrproduktionen i som-
merhalvaret, hvor kgerne var pa graes, omkring 80 procent af den normale fgr-
krigsproduktion. Alligevel blev produktionen opretholdt pa et relativt hgjt ni-
veau, fordi bestanden af malkekger kun faldt beskedent. Det betgd, at da den
danske hgst i arene 1942-44 var over gennemsnittet i 1930’erne, kunne maelke-
produktionen stige igen.

En lignende — men mere udtalt — udvikling fandt sted med produktionen af
svinekgd, der i 1942 kun var pa lidt mere end en tredjedel af produktionen i
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arene inden besaettelsen, og i 1943 og 1944 udgjorde produktionen henholdsvis
60 procent og 70 procent af fgrkrigsproduktionen.?® I modsaetning til dette er
det interessant at notere, at produktionen af oksekgd kun faldt omkring ti pro-
cent gennem fgrste halvdel af besattelsen, netop fordi kveegbestandene blev
opretholdt pa et relativt hgjt niveau. Til gengeeld faldt produktionen af oksekgd
i perioden 1943-45 fordi kvaegbessetningerne i denne periode blev forgget.

Det overordnede billede er dog, at den animalske produktion faldt meget be-
tydeligt under besaettelsen, men langt mindre end frygtet i sommeren 1940. Ho-
vedarsagen til det var, at hgsten af korn og foderstoffer i fire ud af fem ar under
besaettelsen 14 et stykke over gennemsnittet fra 1930’erne. Kun hgsten i 1941
var meget lav.?’” Dette var meget overraskende, idet forventningen blandt bade
danske og tyske landbrugseksperter var, at hgstudbyttet ville falde kraftigt som
folge af, at jordens ggdningsstoffer ville blive udvasket. Men gunstige vejrfor-
hold med en heldig kombination af sol og regn, som isaer var af afggrende betyd-
ning pa de sandede jorder, medfgrte bedre hgstresultater end forventet. Det er
en supplerende forklaring, at det var muligt at importere salpeterggdning fra
Norge, og at det derfor kun var fosforggdning, der manglede. Endelig blev der i
1940-42 gennemfort forskellige projekter til at udvide og forbedre produktions-
jorden, hvilket havde nogen betydning for det samlede hgstresultat.?

Pa trods af den samlede produktionsnedgang, sa tjente de danske land-
maend betydeligt mere under den tyske beszettelse af Danmark, end de havde
gjort i arene forinden. Indtjeningsstigningen ma derfor forklares med, at pro-
ducentpriserne pa fgdevarer steg mere, end produktionen faldt.

Indtjening og omkostninger under besattelsen og i de
forste efterkrigsar
Beregningerne i dette afsnit er baseret pa Det landgkonomiske Driftsbureaus
arlige publikationer i perioden. Bureauet havde en semiofficiel status, hvilket
illustreres af, at Det statistiske Departement benyttede bureauets data i sine
udgivelser, herunder i Statistisk Aarbog og Landbrugsstatistik. Hvert ar blev
der indsamlet og analyseret regnskaber fra 850-950 forskellige landbrug. Den-
ne gruppe af landbrug var repreesentativ med hensyn til geografi, sterrelse,
produktion med videre. Bureauets beregninger blev uden indsigelser benyttet
af samtidige interessenter som landbrugsministeriet og udenrigsministeriet,
landbrugets organisationer og forskellige myndigheder tilknyttet besaettelses-
magten som fakta vedrgrende landbrugets gkonomi. Der er siledes ikke grund
til at betvivle troveerdigheden af de beregninger, som Det landgkonomiske
Driftsbureau foretog.

Det fremgar af figur 5, at alle garde uanset stgrrelse ggede nettoindtjenin-
gen betydeligt i regnskabsaret 1940/412° i forhold til arene forinden. Der var
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grundleeggende de samme arsager til det pa alle garde: 1) Der var en bety-
delig stigning i bruttoindtjeningen per hektar med en tydelig tendens til, at
stigningen steg i takt med gardstgrrelsen. Bruttoindtjeningen per hektar steg
med omkring otte procent fra 1939/40 til 1940/41 pa de mindste garde med
mindre end ti hektar, med omkring 25 procent per hektar pa gardene mellem
30 og 50 hektar og med godt 30 procent pa gardene med mere end 100 hektar.?
Bruttoindtjeningen fra markproduktionen, iseer kornproduktionen, steg mere
end bruttoindtjeningen af den animalske produktion. Det var naturligvis til
storst fordel pa garde, der havde et forholdsvist stort kornsalg, mens det var i
de mindre og foderstofindkgbende landbrugs disfavegr.?! 2) produktionsomkost-
ningerne steg meget beskedent som fglge af faldende omkostninger til blandt
andet ggdningsstoffer, kemikalier med videre samt beskedne lgnstigninger i
det forste besattelsesar. Lgnningerne steg fgrst senere under besattelsen.
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Figur 5. Indeks over nettoindtjeningen pa geeldfrie landbrug i perioden 1939/40-
1948/49. 1935/36=100. Kilde: Det landgkonomiske Driftsbureau, 1939/40-1950/51.
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Bag denne overordnede udvikling fra 1939/40 til 1940/41 er der skjult nogle
veesentlige pointer. Pa de mellemstore landbrug mellem 30 og 50 hektar var
der en stgrre stigning i nettoindtjeningen, end det var tilfaeldet pa garde, som
enten var stgrre eller mindre.?? Det skyldtes, at det pa disse mellemstore garde
var muligt at opretholde en forholdsvis stor produktion af bade svinekgd og
melkeprodukter. Idet salget af animalske produkter udgjorde mellem 65 og 85
procent af de mellemstore gardes bruttoindtjening, medfgrte de stigende pri-
ser pa animalske fgdevarer, at den samlede indtjening steg voldsomt pa disse
garde. Som figuren viser, havde de mellemstore garde en fordel sammenlignet
med bade de mindre og storre garde, fordi besetningsstgrrelserne her passede
bedre sammen med gérdenes egen foderproduktion. Derfor var det muligt at
opretholde den animalske produktion pa et relativt hgjere niveau end pa de
mindste garde, samtidig med at man slap for at skulle salge ret meget korn
til priser under fodervaerdien, hvilket de stgrste garde var tvunget til. Det
landgkonomiske Driftsbureau argumenterede desuden for, at meaelkeydelsen
per ko kunne opretholdes pa et betydeligt hgjere niveau end pa de mindste
garde, fordi atheengigheden af at kunne kgbe proteinholdigt foder var mindre.3
Under besattelsen udgjorde salget af svinekgd og meaelkeprodukter omkring
70-75 procent af salget af alle animalske produkter og 50-60 procent af den
samlede bruttoindtjening. Men der skete en markant eendring. Hvor alle garde
uanset stgrrelse havde en svagt faldende bruttoindtjening pa maelkeprodukter
i perioden 1941/42-1943/44, sa steg salget af svinekgd meget betydeligt med
60-125 procent athengigt af gardstgrrelsen. Denne stigende bruttoindtjening
skyldtes primeert, at produktionen af svinekgd steg markant, samtidig med at
bade eksport- og producentpriserne steg i oktober 1942 og marts 1943.3* Det
var derfor de mellemstore garde, der ggede salget af svinekgd mest i denne pe-
riode, og det var disse garde, som havde den stgrste stigning i nettoindtjenin-
gen. Dette illustrerer igen, at det var de mellemstore garde, der havde stgrst
indtjeningsstigning under besaettelsen i forhold til bade de mindre og de stgrre
garde.

I regnskabsaret 1944/45 faldt landbrugets nettoindtjening voldsomt uanset
gardstgrrelsen, og faldet fortsatte i det folgende regnskabsar. Det samlede fald
var stgrst pa de mindste og de stgrste garde, mens de mellemstore garde kla-
rede sig relativt godt i det farste ar. Nettoindtjeningen pa garde over ti hektar
faldt 50-60 procent over de to ar med en svag tendens til, at de storre mel-
lemstore garde klarede sig lidt bedre end garde mellem ti og 30 hektar. Til
sammenligning kan det konstateres, at nettoindtjeningen faldt meget kraftigt
pa de mindste garde under ti hektar, og i 1945/46 var nettoindtjeningen kun
omkring fem procent af, hvad den havde veeret i 1943/44.
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Baggrunden for den markant faldende indtjening umiddelbart efter befri-
elsen var, at priserne pa landbrugsvarer faldt kraftigt. I den farste befrielses-
regering var den konservative John Christmas Mgller udenrigsminister. Han
havde veeret involveret i de indledende dansk-britiske handelskontakter alle-
rede inden den tyske kapitulation, og han var en meget central skikkelse under
handelsforhandlingerne hen over sommeren 1945. Christmas Mgller pakaldte
sig i den grad landbrugets vrede, da han i en tale den 8. juli 1945 udtalte, at

»det ma fremheeves, at det danske landbrug ikke vil kunne forvente at
kunne opretholde det prisniveau, som landbruget pa samfundets bekost-
ning har haft under den tyske besettelse«.®

Udtalelsen faldt pa et tidspunkt, hvor de dansk-britiske handelsaftaleudvalg
havde forhandlet eksportpriser gennem et par maneder uden at veere kommet i
naerheden af en aftale. Den laste forhandlingssituation medfgrte, at Christmas
Mgller den 1. august 1945 indgik en aftale med de britiske myndigheder uden
at involvere forhandlerne fra landbrugsorganisationerne. Aftalen medfgrte, at
eksportpriserne pa landbrugsvarer til Storbritannien frem til den 1. novem-
ber 1945 faldt med omkring ti procent sammenlignet med eksportpriserne til
Tyskland under besaettelsen, og at der var et samlet prisfald pa omkring 33
procent for smgr og 25 procent for bacon frem til den 1. november 1946.%6 Selv
om ledelsen i Landbrugsraadet peb og sang over aftalen, var der ikke noget at
gore. Eksportaftalen er en hovedforklaring pa landbrugets darlige gkonomi i de
forste par efterkrigsar.

Da Knud Kristensen i november 1945 dannede en Venstreregering, var der
en stgrre lydhgrhed over for landbrugets krav, og i lgbet af sommeren 1946 blev
handelsaftalen med Storbritannien genforhandlet. Det medfgrte, at eksportpri-
serne igen blev sat op, hvilket igen medfgrte stigende indtjening i slutningen af
1940’erne. I det hele taget var de fgrste ar efter krigen kendetegnet ved store
pgkonomiske problemer i hele Europa, der i meget hgj grad ramte Danmark.?’
Handlen mellem landene fandt fortsat sted via bilaterale aftaler, samtidig med
at der var store valutariske problemer. Hovedparten af den danske eksport gik
til Storbritannien og blev afregnet i pund, mens en stor del af importvarerne
som maskiner og inventar typisk blev afregnet i amerikanske dollars. Pundene
kunne ikke uden videre veksles til dollars, og det skabte store problemer for
den danske udenrigshandel. Kort inden Hans Hedtoft i november 1947 danne-
de regering, var USA kommet med et udspil om den sakaldte Marshallhjeelp til
landene i Europa. Knud Kristensen-regeringen gik fra starten fuldt ind for at
modtage dollarhjeelp fra USA, mens efterfglgeren Hedtoft og Socialdemokratiet
nok gnskede stgtte, men var mere halvhjertet med hensyn til de amerikanske
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betingelser for at yde hjeelp. Kravet var, at stgtten skulle bruges til at importe-
re varer fra USA, ligesom der blev lagt stor veegt pa, at forskellige europaiske
handelsrestriktioner og toldbarrierer skulle afvikles. Desuden blev der stillet
krav om konvertible valutaer for at gge fleksibiliteten i samhandlen i Europa.

Hedtoft-regeringen havde en malsaetning om at modernisere den danske
gkonomi, og man var indstillet pa, at hovedparten af Marshallhjaelpen skulle
bruges pa at udvikle industrien. P4 den anden side matte regeringen forholde
sig til, at landbrugsvarer fortsat udgjorde omkring 75 procent af den samle-
de eksport.®® Derfor modtog landbruget ogsa en del af Marshallpengene, som
derved ydede et vigtigt bidrag til landbrugets investeringer i slutningen af
1940’erne og begyndelsen af det folgende arti.

Selv om USA med Marshallhjalpen stillede krav om gget frihandel i Euro-
pa, sa skete det kun langsomt, og med hensyn til handlen med landbrugsvarer
skete det kun i beskedent omfang. Derfor var Storbritannien ogsa i forste halv-
del af 1950’°erne det helt afggrende hovedmarked for den danske landbrugseks-
port, og handlen foregik stadig via bilaterale aftaler. Det var med til at ggre,
at priserne pa landbrugsvarer steg mindre end priserne pa andre varer, og det
bidrog til at skabe et behov for rationaliseringer og effektiviseringer gennem
hele artiet.*
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Figur 6. Indeks over bruttoindtjening og driftsomkostninger pd alle landbrugsejendomme
i perioden 1939/40-1950/51. 1935/36=100. Kilde: Det landpkonomiske Driftsbureau,
1939-40 - 1950-51.
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Produktionsomkostningerne steg stgt under besattelsen og i de fgrste efter-
krigsar. Det gjorde landbruget mere fglsomt over for svingende indtjening.
Produktionsomkostningerne var kun til en vis grad variable, fordi lgnomkost-
ningerne, der var den stgrste og kraftigst stigende omkostningspost, stort set
var fast. Antallet af medhjeelpere, driftsledere eller ejerfamiliens stgrrelse blev
ikke séendret, fordi bruttoindtjeningen faldt i et enkelt ar. Det medferte, at i ar,
hvor bruttoindtjeningen faldt, faldt nettoindtjeningen endnu mere, fordi pro-
duktionsomkostningerne fortsatte med at stige. Det var tilfzeldet efter den dar-
lige hgst i 1941, hvor de stigende priser sikrede nogenlunde konstant brutto-
indtjening pa trods af den faldende produktion, men hvor ggede omkostninger
medfgrte faldende nettoindtjening. Dette gjorde sig iseer geeldende pa de sma
og mellemstore garde. Derfor skyldtes den kraftige vaekst i nettoindtjeningen i
arene efter regnskabsaret 1941/42, at bruttoindtjeningen steg betydeligt mere
end produktionsomkostningerne. Til gengeeld skyldtes det kraftige fald i net-
toindtjeningen fra 1944/45 blandt andet de stigende produktionsomkostninger.

Opsparing og investeringer

Firkantet sagt kan opsparing opdeles i to forskellige former; den ene form er
knyttet til veerdistigninger pa aktiverne som for eksempel jord og bygninger,
mens den anden form for opsparing skyldes, at bruttoindtjeningen er hgjere
end driftsomkostningerne og andre kontante udgifter. Den fgrste opsparings-
form er egentlig kun af betydning i forbindelse med salg af aktiverne, selv om
veerdistigninger naturligvis kan forbedre den finansielle stilling og abne for
bedre lanemuligheder til investeringer.

Under besattelsen var regeringen og preaesidiet i Landbrugsraadet meget
opmaerksomme pa at undga ukontrollable veerdistigninger pa landbrugsejen-
domme. Der var en opfattelse af, at den hgje indtjening kombineret med mulig-
hederne for at producere fgdevarer til sig selv og sin familie, ville presse priser-
ne pa landbrugsejendomme op. Regeringen sggte at forhindre dette scenarium,
fordi det blev opfattet som en uretfaerdig velstandsstigning, og fordi det kunne
veere med til at skabe inflation. Landbrugsraadet ville forhindre ejendoms-
spekulanter i at opkgbe garde og foretage gardslagtninger ved at saelge jord,
bygninger og andre aktiver fra. Derfor blev der i begyndelsen af august 1940
gennemfgrt en lov, der begreensede mulighederne for at optage lan i landbrugs-
ejendomme. Denne begraensning viste sig at fungere, og der blev ikke handlet
vaesentlig flere landbrugsejendomme under besattelsen, end der blev handlet
i arene fgr og efter krigen.*® Det var grunden til, at der ikke under besaettelsen
blev gennemfgrt yderligere restriktioner pa landmeendenes ejerrettigheder.
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Bla sgjle = anlaegsaktiver; rod sgjle =
omsatningsaktiver; gron sgjle = markedsvardien af
alle aktiver; lilla sgjle = inflationen 'pristallet’
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Figur 7. Indeks over vaerdien af forskellige aktiver pd danske landbrugsejendomme i
forhold til inflationen i perioden 1940-1950. 1939=100. Kilde: Det landgkonomiske
Driftsbureau 1939/40-1950/51 og Statistisk Aarbog 1939-1951.

Der er ikke noget, der tyder pa, at veerdistigningen pa landbrugets aktiver var
ekstraordineer under beseettelsen. I hvert fald ikke sa voldsom, som man ma-
ske ville have forventet. Stort set hele veerdistigningen skyldtes omsaetnings-
aktiverne, der indeholder inventar, maskiner og bestandene af dyr. Det var
iseer veerdien af malkekger, der steg markant i de sidste besaettelsesar og i de
forste efterkrigsar. Derimod var der en meget beskeden vaerdistigning pa an-
leegsaktiverne, hvilket vil sige produktionsjord og -bygninger.

Nar man vurderer gardenes vaerdistigninger ud fra deres stgrrelse, sa var
der meget sma forskelle mellem grupperne. Der er en lille tendens til, at mar-
kedsvaerdien af de stgrste landbrug steg lidt mere end veerdien af de mindre
garde, men det er en marginal forskel. Hovedforklaringen pa dette er, at vaer-
dien af omsatningsaktiverne steg forholdsvis mere pa de store garde end pa de
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mindre, fordi kvaegbesaetningerne her kunne opretholdes pa et relativt hgjere
niveau.

Derfor forblev prisforskellene per hektar mellem de mindste og de stgrre
garde stort set uforandret gennem hele perioden 1939-1950. Vaerdien af alle
aktiver malt per hektar udgjorde pa garde mellem 30 og 50 hektar kun 60-65
procent af vaerdien pa de mindste garde under ti hektar, mens vaerdien per
hektar pa de stgrste garde over 100 hektar kun var pa omkring halvdelen af
veerdien pa de mindste garde. Hvis man derfor maler indtjeningen under be-
seettelsen i relation til egjendomsveerdien, sa var afkastet p4 de mindste garde
noget mindre end pa de storste pa grund af forskellene i vaerdi per hektar.

Der blev samtidig foretaget forbedringer og investeret penge i forskellige
aktiver under besattelsen og i de forste efterkrigsar. Under besaettelsen var
nedslidningen dog utvivlsomt stgrre end de forbedringer, der blev foretaget pa
bygninger, inventar og maskiner, ligesom der ved befrielsen var et stort behov
for at tilfgre produktionsjorden forskellige ggdningsstoffer. Derfor er det re-
levant at vurdere, i hvilket omfang den relativt hgje indtjening under besaet-
telsen blev sparet op og brugt pa investeringer efter befrielsen. Ved at se pa
cashflow’et per hektar er det muligt at undersgge, hvordan nettoindtjeningen
under besaettelsen blev brugt efter krigen. Likviditetseffekten er en beregning
af gardenes bruttoindtjening fratrukket de kontante omkostninger, udgifter til
bespisning af medarbejdere, privatforbrug, skattebetalinger og stgrre nye an-
skaffelser.
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Figur 8. Den gennemsnitlige likviditetsvirkning malt i kroner per hektar pda landbrug af
forskellig storrelse i perioden 1939/40-1950/51. Kilde: Det landpkonomiske Driftsbureau,
1939/40-1950/51.

Nar man laeser figur 8 skal man naturligvis veere opmeerksom pa, at gardene
med mere end 100 hektar i gennemsnit var mere end 20 gange stgrre end gar-
de med mindre end ti hektar, hvorfor der var meget stor forskel mellem gar-
dene pa de samlede likviditetseendringer. Det er ogsa vigtigt at understrege,
at der er forskel pa en opggrelse over likviditetseendringer og en opggrelse
over landmaendenes indtjening, selv om der naturligvis er en meget direkte
sammenhzng. I perioder, hvor besatningerne af malkekvaeg blev nedbragt, var
der en positiv likviditetseffekt for landmaendene, mens det modsatte var tilfael-
det, nar besaetningerne blev forgget. Tilsvarende er posten stgrre anskaffelser
indeholdt i likviditetsopggrelserne, mens det er fraveerende i indkomstopggrel-
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serne. Til gengaeld modtog landmaendene penge for deres varer kort efter leve-
ringen, hvorfor der var bundet meget fa penge i udestaende tilgodehavender.

I relation til likviditetsopggrelsen kan det noteres, at der i juli 1946 blev
foretaget en ekstraordineer beskatning, der havde til formal at opsuge de sorte
penge, der var sendt i cirkulation under beszettelsen. Landbruget var omfattet
af denne skattelov, og der skulle betales ekstraordineer skat af den veerdistig-
ning, der havde vaeret pa landbrugsejendommene i perioden efter 1. januar
1939.4! Vurderet ud fra de gkonomiske opggrelser foretaget af Det landgkono-
miske Driftsbureau, sa havde denne ekstraordinaere skat meget lille betydning
for det danske landbrug, og den blev overhovedet ikke kommenteret i nogen af
bureauets publikationer. Faktisk kan det ikke registreres, at landmaendenes
skattebetalinger overhovedet steg som fglge af denne ekstrabeskatning. Det
virker saledes ikke som om, ekstrabeskatningen pavirkede landmandenes li-
kviditet i neevnevaerdigt omfang.

Figur 8 viser, at alle garde uanset stgrrelse havde et stort likviditetsover-
skud under beszettelsen, hvis man ser bort fra regnskabsaret 1942/43, hvor de
mindste landbrug havde en beskeden negativ likviditetseendring. Udsvingene
under besaettelsen hang primeaert sammen med sendringerne i den likvide ind-
tjening, idet de kontante udgifter pa alle garde var konstant stigende, men
med en Kklar tendens til, at de kontante udgifter per hektar var stigende i takt
med gardenes stgrrelse.*? Det skabte store likviditetsudsving, da bruttoindtje-
ningen kun steg beskedent i 1941/42 og det fglgende ar, mens den markante
stigning i bruttoindtjeningen i 1943/44 og 1944/45 forte til et meget stort likvi-
ditetsoverskud. Figuren viser ogsa, at de mellemstore landbrug havde et stgrre
likviditetsoverskud per hektar end de stgrste og de mindste garde, og at likvidi-
tetsudsvingene var meget mindre end pa de mindste garde. Hovedarsagen var,
at de kontante omkostninger til kgb af foderstoffer var relativt mindre pa de
mellemstore garde end pa de mindste, fordi der var en stgrre egenproduktion
af foder. Desuden var behovet for at reetablere besaetningerne i sidste halvdel
af besaettelsen knap sa udpraeget pa de mellemstore og store garde, som det var
tilfeeldet pa de mindste garde.

Nar man skal vurdere investeringerne i nye anskaffelser under besaettelsen
og kort efter befrielsen, kan det ggres pa flere forskellige mader. Her er investe-
ringer i nye anskaffelser vurderet i forhold til samtlige kontante omkostninger,
og det viser sig, at der pa alle garde uanset stgrrelse var store udsving under
besaettelsen og forholdsvis store stigninger i arene efter krigens afslutning. Det
er veesentligt at notere, at posten nye anskaffelser ikke omfatter kveegbesaet-
ningerne, fordi penge bundet i stgrre besaetninger implicit fremtraeder som la-
vere indtjening og relativt hgjere kontante omkostninger.

Pa landbrug med mindre end ti hektar ggede landmaendene investeringer-

Landbohistorisk Tidsskrift 2011:2 101



ne under besaettelsen, isaer i 1941/42. Der blev saerligt investeret i bygninger,
bade som forbedringer og i form af nybyggeri. Et lignende billede gjorde sig
gxeldende pa mellemstore landbrug mellem ti og 50 hektar, og Det landgko-
nomiske Driftsbureau konstaterede, at der blev foretaget betydelige investe-
ringer i landbrugsbygninger, der langt oversteg de offentlige tilskud til byg-
ningsforbedringer.*® Det er en indikation af, at landmaendene valgte at bruge
en stor del af den relativt hgje indtjening i regnskabsaret 1940/41 pa at for-
bedre produktionsbygningerne pa et tidspunkt, hvor det var muligt at skaffe
arbejdskraft og byggematerialer. I arene efter krigen steg investeringerne pa
de mindste garde meget betydeligt bade absolut og relativt, og der blev bade
investeret i bygninger og inventar. Udgifterne til nye anskaffelser per hektar
steg fra omkring 50 kroner i 1944/45 til omkring 180 kroner i 1950/51, sva-
rende til en stigning fra cirka tre en halv procent til naesten syv procent af
samtlige kontante udgifter i denne periode.
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Figur 9. Kontante udgifter til »Betydelige nye anskaffelser« i procent af de totale kontante
udgifter pa landbrug af forskellig stgrrelse i perioden 1939/40-1951/52. Kilde: Det
landpkonomiske Driftsbureau, 1939/40-1950/51.
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En tilsvarende, men endnu klarere, udvikling fandt sted pa de mellemstore
landbrug. Under besattelsen varierede investeringerne i nye anskaffelser be-
tydeligt, med en kraftig stigning i bygningsinvesteringer i 1941/42. Efter befri-
elsen steg investeringerne pa de mellemstore landbrug mere konstant end pa
de mindste garde, og hvor der i 1944/45 blev anvendt omkring 40 kroner per
hektar til nyanskaffelser, var dette tal steget til cirka 190 kroner i 1950/51.
Dette svarer til en stigning fra cirka fire procent til omkring ni en halv procent
at de samlede kontante udgifter i den samme periode. Sammenlignet med de
mindste garde blev investeringerne pa de mellemstore brug i betydelig hgjere
grad anvendt pa inventar og maskiner, mens bygningsinvesteringerne var re-
lativt mindre. Samlet var investeringerne i inventar og maskiner omkring syv
gange stgrre 1 1950/51 end i 1943/44, mens bygningsinvesteringerne kun var
omkring tre gange hgjere. Dette viser en klar tendens til at foretage investe-
ringer i mekanisering pa de mellemstore landbrug. Man skal naturligvis tage i
betragtning, at en vigtig grund til de beskedne investeringer i inventar og ma-
skiner under besaettelsen var, at det var sveert at skaffe disse aktiver. Men det
andrer ikke ved det faktum, at landmendene pa de mellemstore landbrug var
meget fokuseret pa at investere i maskiner og inventar i de forste efterkrigsar,
hvilket ikke i samme omfang var tilfeeldet blandt landmandene pa de mindste
garde.

Dette forhold noteres gentagne gange i publikationerne fra Det landgko-
nomiske Driftsbureau. I 1946/47 blev det fgrste gang papeget, at brug over 20
hektar »i ikke ringe grad« udvidede maskinbestanden. I 1948/49 blev det fulgt
op med konstateringen af, at »man for de stgrre gardes vedkommende har ofret
meget betydelige belpb i en fortsat mekanisering af bedrifterne«. Endelig blev det
1 1949/50 papeget, at »der er tale om en virkelig forbedring af driftsapparatet og
dermed en rationalisering af produktionen ad denne vej«.** Disse konstaterin-
ger omfattede bade de mellemstore og store landbrug, mens de mindste garde
under 20 hektar som papeget foretog relativt mindre investeringer i maskiner
og driftsinventar.

Investeringerne pa de stgrste brug over 100 hektar steg altsa ogsa betrag-
teligt 1 de forste efterkrigsar. Relativt set var stigningen da ogsa neesten lige
sa stor som for de sma og mellemstore garde, men absolut og i forhold til de
samlede kontante udgifter var de arlige investeringer per hektar noget lavere.
Saledes steg investeringerne kun til cirka 70 kroner per hektar i 1950/51, hvil-
ket var under halvdelen af investeringsniveauet pa de sma og mellemstore
bedrifter. Til gengeeld var udgifterne til nyanskaffelser kun beskedent under
niveauet for de mindre bedrifter, nar de blev relateret til de samlede kontante
udgifter, jeevnfgr figur 9. Pa de stgrste garde blev der bade investeret mindre i
bygninger og driftsinventar end pa brugene mellem 30 og 50 hektar, men det
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var isaer kendetegnende, at investeringerne i maskiner og inventar var mindre
end pa de mellemstore garde. Alt tyder derfor pa, at det seerligt var de mellem-
store brug over 20 hektar og under 50 hektar, som foretog de relativt stgrste
investeringer i mekanisering i arene efter besaettelsen, mens de sma bedrifter i
lige sa hgj grad foretog investeringer i bygningsforbedringer. Samtidig investe-
rede de store brug relativt mindre end de mellemstore brug.

Man kan ogsa veelge at se pa udviklingen i landmandenes opsparing og
egenkapital baseret pa de bogfarte veerdier. Det vil sige, at veerdistigningerne
som er vist i figur 7 er udeladt her, idet det udelukkende er indtjeningen fra den
Igbende drift, som har pavirket opsparing og egenkapital.

Den bogforte egenkapital per hektar var jeevnt stigende under besattelsen
for alle gardstgrrelser, men der var en tydelig tendens til, at stigningen var
stgrst pa de mindste brug og mindst pa de stgrste brug. Den viste udvikling
kan forekomme underlig, nar det i figur 5 er vist, at de mindste brug havde den
relativt mindste indtjeningsvaekst under besaettelsen. Den regnskabstekniske
forklaring er, at veerdien af aktiverne pa de mindste brug samlet steg med cirka
22 procent fra 1940 til 1945, mens den samlede geeld var nogenlunde konstant.
Baggrunden for aktivernes stigende veerdi var, at hovedposten landbrugskapi-
talen — der udgjorde 85-90 procent af den samlede aktivsum, og som regnskabs-
teknisk svarer til anlaegsaktiver — steg med omkring 15 procent, mens de likvi-
de aktiver mere end fordobledes i perioden. Det tyder pa, at bygningsinveste-
ringerne, der fandt sted under besattelsen, havde betydning for veerdien af de
mindste bedrifter, og at der tilsyneladende blev foretaget forholdsvis beskedne
driftsmeessige afskrivninger. Tilsvarende hang den svagt stigende egenkapital
i perioden 1946-1950 sammen med, at veerdien af de samlede aktiver var let
stigende, mens den samlede geeld var meget konstant.
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Figur 10. Indeks over den bogfprte verdi af egenkapitalen per hektar pd landbrug
af forskellig stgrrelse i perioden 1940-1951. 1940=100. Kilde: Det landgkonomiske
Driftsbureau, 1939/40-1950/51

Baggrunden for, at egenkapitalen pa de mellemstore bedrifter steg relativt
mindre end pa de mindste garde, var, at veerdien af aktiverne steg forholdsvis
mindre end pa de sma garde. Landbrugskapitalen, som udgjorde 80-90 procent
af de samlede aktiver, steg fra 1940 til 1945 kun med knap ti procent, mens de
likvide aktiver blev mere end fordoblet i perioden. Samtidig var den samlede
gald konstant til let faldende, fordi posten andre ldn faldt veesentligt, mens
prioritetslanene steg en smule. I perioden 1946-1950 faldt egenkapitalen per
hektar en smule, idet aktivernes veerdi steg mindre end geelden til prioritets-
lan og andre lan.

Den stigende egenkapital pa de stgrste garde fremkom pa en veesentlig an-
den made end pa de sma og mellemstore bedrifter. Vaerdien af aktiverne faldt
under beseettelsen, men da geelden faldt endnu mere, steg egenkapitalen per
hektar. Veerdien af landbrugskapitalen faldt saledes med knap ti procent, mens
prioritetsgaelden faldt med cirka 20 procent fra 1940 til 1941, hvorefter den var
nogenlunde konstant frem til 1945. Der blev, som gennemgéaet ovenfor, foreta-
get relativt fa investeringer pa de stgrste garde under besaettelsen. Den falden-
de egenkapital per hektar i perioden 1946-1950 hang sammen med, at veerdien
af aktiverne stort set var konstant, mens prioritetsgaelden steg maerkbart med
knap ti procent. Investeringerne pa de stgrste brug i de fgrste efterkrigsar med-
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forte saledes ikke, at landbrugskapitalen steg tilsvarende, hvilket muligvis kan
haenge sammen med relativt store driftsmeessige afskrivninger.
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Figur 11. Kontant opsparing per hektar pa landbrug af forskellig storrelse i perioden
1940-1950. Kilde: Det landpkonomiske Driftsbureau, 1939/40-1950/51

Ved at se pa den kontante opsparing* kan man danne sig et indtryk af, hvor-
dan landmaendene anvendte den relativt hgje indtjening under besaettelsen.
Bade de sma og mellemstore brug havde saledes en meget steerkt stigende
kontant opsparing i perioden 1940-1946. Det skete dels ved at nedbringe de
kortfristede lan, der ved befrielsen reelt var uden betydning, og dels ved at
saette hovedparten af nettoindtjeningen i banken. Som det fremgar af figur 11
valgte de stgrste brug at nedbringe prioritetsgaelden, hvilket var medvirkende
til, at den kontante opsparing steg relativt mindre.

Sammenlignes der med figur 9 over udgifterne til nyanskaffelser, fremgar
det, at faldet i de sma og mellemstore gardes kontante opsparing efter krigen
falder nogenlunde sammen med, at disse brug begyndte at gge investeringerne
i arene efter krigen. Hovedarsagen til faldet i den kontante opsparing var dog,
at nettoindtjeningen faldt markant efter regnskabséaret 1943/44 og de fglgende
regnskabsar, jeevnfgr figur 5. Det fgrte som vist i figur 8 til et meget markant
fald i likviditeten efter regnskabsaret 1944/45, som kun i begraenset omfang
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var betinget af stigende investeringer. Det ma dog konstateres, at iseer de sma
og mellemstore brug under besattelsen ggede den kontante opsparing vaesent-
ligt, og at de derfor stod finansielt steerkere til at foretage ny- og reinvesterin-
ger i de fgrste efterkrigsar. Den styrkede finansielle situation geelder ogsa de
storste garde, hvor den kontante opsparing ganske vist ikke blev forgget lige sa
meget som pa de mindre bedrifter, men hvor prioritetsgaelden til gengaeld blev
nedbragt markant under besattelsen.
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Figur 12. Indeks over prioritetsgelden per hektar pa landbrug af forskellig stprrelse
i perioden 1940-1950. 1940=100. Kilde: Det landpkonomiske Driftsbureau, 1939/40-
1950/51.

Pa de mellemstore og store landbrug steg prioritetsgeelden i arene efter 1945,
og en stor del af pengene blev utvivlsomt brugt til at foretage investeringer.
Den ggede geeldsetning efter krigen ma i en vis udstraekning ses i sammen-
haeng med, at landbruget under besaettelsen ggede den kontante opsparing og/
eller nedbragte gaelden, hvilket gjorde, at landmendene stod finansielt steer-
kere da Danmark blev befriet, end de havde gjort, da Danmark blev besat.

Udviklingen i den fgrste halvdel af 1950’erne

I begyndelsen af 1950’erne fortsatte de store investeringer i maskiner, inventar
og produktionsbygninger. Der blev for alvor taget fat pa mekaniseringen af det
danske landbrug, hvor overgangen fra heste til traktorer var det mest synlige
resultat, men hvor rationaliseringen af staldproduktionen var en mindst lige
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sa vigtig del. Fra begyndelsen af dette arti begyndte beskaeftigelsen inden for
landbruget at falde veesentligt, mens antallet af jobs inden for iseer industrien
steg tilsvarende steerkt. Hvor der i 1950 var omkring 400.000 fuldtidsbeskeef-
tigede ved landbruget, var der i 1960 kun omkring 315.000 tilbage, og det var
naesten udelukkende antallet af lgnnede medarbejdere, som faldt.*® Der har
gennem arene veeret en leengere akademisk diskussion om, hvad der forarsa-
gede denne vandring fra land til by — om det var mekaniseringen af landbru-
get, der frigjorde arbejdskraft, eller om det i stedet var bedre arbejdsforhold pa
industrivirksomheder, der trak arbejderne vaek fra landbruget. Uden at ga dy-
bere ind i den diskussion, kan det i hvert fald konstateres, at der var faktorer,
der trak begge veje.*” Men det star i hvert fald klart, at de danske landmeend
generelt investerede massivt i en mere effektiv og mekaniseret produktion. Det
er ogsa vigtigt at understrege, at dette ikke var noget isoleret dansk faenomen,
idet landmeend andre steder i Vesteuropa og USA foretog lignende investerin-
ger. Omvendt ma man erkende, at de danske landmeend var i en bedre position
end landmaendene i andre sammenlignelige lande. Produktionskapaciteten
var intakt, da krigen sluttede, og som vist var landbruget blevet styrket finan-
sielt under besaettelsen. Det betgd, at de kort efter krigens afslutning kunne
foretage nye investeringer, hvilket landmendene i andre lande havde vanske-
ligere ved. Sa selv om krigsindtjeningen var brugt i begyndelsen af 1950’erne,
sa havde den en meget langtreekkende betydning. Ved at leese udgivelserne fra
Det landgkonomiske Driftsbureau er det muligt at fglge omfanget af investe-
ringerne i denne meget vigtige periode.

I udgivelsen 1951/52 blev det noteret, at investeringerne havde vaeret pa det
samme niveau som aret fgr, men at der iseer pa de mindste og mellemstore garde
var blevet investeret meget i nyanskaffelser til mekanisering af produktionen.
Til gengaeld havde landmeendene pa de stgrste garde investeret relativt
mindre, fordi de havde vaeret tidligere i gang med mekaniseringsprocessen.*®
Det fplgende ar blev det forklaret, at udgifterne til forbedringer og investerin-
ger fortsatte med at stige, men at der blev brugt forholdsvis mange penge pa
produktionsbygningerne, mens maskininvesteringerne steg knap sa meget.*

I Igbet af de neeste tre ar fandt nogle store investeringsandringer sted.
1953/54 var det forste ar efter krigens afslutning, hvor investeringsudgifterne
ikke var hgjere end aret fgr. Pa de stgrste garde havde der vaeret et betydeligt
fald, mens der var store udsving pa de mellemstore landbrug. Pa de mindste
landbrug var der fortsat investeret mere end aret fgr. Tendensen med forholds-
vis store investeringer i produktionsbygninger og tilsvarende feerre maskinin-
vesteringer var fortsat i dette regnskabsar.*®

I bade 1954/55 og 1955/56 faldt investeringsniveauet betydeligt, og det
skyldtes to ting: For det fgrste faldt indtjeningen disse ar betydeligt som fglge
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af darlig hgst og faldende priser pa landbrugsvarer. For det andet var behovet
for nye investeringer mindre end tidligere. Det blev ogsa noteret, at faldet i
investeringer havde varet lavere pa de mindre landbrug med under 30 hektar
end det havde vaeret pa garde med mere end 30 hektar. Det blev taget som et
udtryk for, at de stgrre landbrug var betydeligt leengere fremme i mekaniserin-
gen sammenlignet med de mindre landbrug, og at investeringerne pa de stgrre
landbrug i stigende grad var rettet mod fornyelse og ikke en udvidelse af den
eksisterende maskinpark.5!

I Det landgkonomiske Driftsbureaus publikationer i fgrste halvdel af
1950’erne er det antydet, at der skete en eendring i maden investeringerne blev
finansieret pa. Indtil 1951/52 blev en meget betydelig del af investeringerne fi-
nansieret via de lgbende overskud og den kontante opsparing. Efter dette tids-
punkt blev en stigende del af investeringerne lanefinansieret, primeert som en
folge af faldende indtjening.

Sammenfatning

Det kan konstateres, at det danske landbrug generelt ggede indtjeningen me-
get markant under den tyske besattelse 1940-45 sammenlignet med arene for-
inden. Nettoindtjeningen per hektar steg pa alle garde uanset stgrrelse, men
der var en lille tendens til, at landbrug med 30 hektar eller mere havde en for-
holdsvis stgrre indtjeningsstigning end de mindre garde. Det skyldes primeert,
at der pa de mellemstore og store garde var en bedre sammenhaeng mellem
den animalske produktion og gardens egen foderproduktion, end det var tilfzel-
det pa de mindste landbrug. Derfor kunne produktionen af smgr og svinekgd
opretholdes pa et hgjere niveau pa de stgrre garde end pa de mindste.

Det er ikke muligt praecist at fastsla, hvor stor en del af landbrugets sti-
gende indtjening, der skyldtes stigende priser, og hvor meget der kan henfgres
til produktionsomfanget. Men det er tydeligt, at begge dele havde afggrende
betydning for landbrugets indtjening. I lgbet af de farste besaettelsesar skyldtes
den markant stigende nettoindtjening, at fadevarepriserne steg meget kraftigt,
mens landbrugets omkostninger steg beskedent. Pa den anden side er det ogsa
tydeligt, at de relativt gode hgstresultater i arene 1942-44 sikrede en relativt
stor animalsk produktion, som igen sikrede landmaendene en hgj indtjening.

Egenkapitalen per hektar steg meget kraftigt pa alle landbrug, men mere
pa de sma end de store garde. Tilsvarende blev den kontante opsparing forgget
meget betydeligt under besattelsen, og iseer pa de sméa og mellemstore land-
brug skete det ved, at de kortfristede lan blev indfriet samtidig med, at der
blev sat penge i banken. Derfor blev alle landbrug uanset stgrrelse finansielt
styrket under beseettelsen.

I lgbet af de farste efterkrigsar blev udgifterne til nyanskaffelser og forbed-
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ringer forgget betydeligt. Iseer pa de sma og mellemstore landbrug blev inve-
steringsniveauet skruet kraftigt i vejret. Pa garde mellem 30 og 50 hektar blev
der foretaget sarligt store investeringer i maskiner og inventar fra 1946/47
og i arene derefter. P4 den made kom den ekstraordinzert hgje indtjening og
opsparing under krigen til at spille en stor betydning for investeringerne og
mekaniseringen i den forste efterkrigstid.

Det var en hovedgrund til, at de danske landmand kort efter befrielsen
kunne begynde at investere i nye maskiner og nye produktionsfaciliteter. Men
dette relativt hgje investeringsniveau blev ved med at stige frem til midten af
1950°erne. Fra begyndelsen af 1950’erne blev investeringerne primeert lanefi-
nansieret, mens de i de fgrste ar efter befrielsen i stort omfang blev betalt via
opsparing. Dette indikerer, at krigsprofitterne havde betydning for landbrugets
mekaniseringsproces. Isaer pa kort sigt, men ogsa pa lidt leengere sigt, selv om
krigsprofitten var brugt ved indgangen til 1950’erne.
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und Lieferfreudigkeit — Landbruget under den tyske bescettelse 1940-
1945, iseer kapitel 11.
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Regnskabsaret lob fra 1. juli til 30. juni.

Mellemstore garde havde mellem 10 og 100 hektar jord. Det er et meget
stort speend, og normalt var der en konstant stigende eller faldende ten-
dens mellem de mindste og de storste garde. I denne artikel er de fleste
beregninger vedrerende mellemstore garde foretaget af gdrde mellem
30 og 50 hektar som en slags median blandt de mellemstore garde.

I perioden 1939/40-1944/45 udgjorde salget af markafgroder 40-50 pro-
cent af den samlede bruttoindtjening pa de storste garde med mere end
100 hektar, mens salget af markafgroder kun udgjorde 5-10 procent af
bruttoindtjeningen pa de mindste brug med mindre end 10 hektar.
Nettoindtjeningen pa garde mellem 20 og 30 hektar steg med omkring
100 procent. Pa garde mellem 30 og 50 hektar var stigningen pa omkring
125 procent, mens den kun var pa cirka 120 procent pa girde mellem 50 og
100 hektar.

Det landgkonomiske Driftsbureau, 1940/41 s. 114-115.

Nissen, 2004 s. 148-158.

Citeret efter Just, 1992 s. 177.

Nissen, 2004 s. 325-335.

Dette afsnit er iseer baseret pa Olesen og Villaume, 2005 s. 68-90 og 126-
143.

Dette afsnit bygger pa Olesen og Villaume, 2005 s. 126-143.

Olesen og Villaume, 2005 s. 379-396.

Nissen, 2004 s. 301-305.

Giltner, 2001 s. 485-506.

Udgifterne per hektar pa garde med mere end 100 hektar og mellem 30
og 50 hektar steg med omkring 60 procent i perioden 1939/40-1944/45,
mens de tilsvarende udgifter pa de mindste garde kun steg med om-
kring 33 procent 1 den samme periode.

Det landgkonomiske Driftsbureau, 1941/42 s. 142-143.
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44 Det landekonomiske Driftsbureau, 1946/47 2. del s. 80, 1948/49 2. del s.
79 og 1949/50 2. del s. 79. Noget tilsvarende blev konstateret 1 1950/51
2. del s. 87.

45 Opgorelse over aktivposterne bankindestdende, tilgodehavender og kas-
sebeholdning fratrukket passivposterne andre lan og varekreditorer.

46 Pedersen, 1988 s. 288.

47 Les for eksempel Pedersen, 1988 s. 225-245; Olesen og Villaume, 2005 s. 379-
385; Pedersen, 2009 s. 143-158, der alle kort bergrer denne problemstil-
ling.

48 Det landgkonomiske Driftsbureau (1951/52), del 2, s. 93.

49 Det landekonomiske Driftsbureau (1952/53), del 2, s. 95.

50 Det landekonomiske Driftsbureau (1953/54), del 2, s. 101.

51 Det landogkonomiske Driftsbureau (1954/55), del 2, s. 103-104; Det land-
okonomiske Driftsbureau (1955/56), del 2, s. 110-111.
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Summary

This article shows how Denmark used its huge war profits for post-war in-
vestments. The main argument is that increased earnings during the war in-
fluenced post-war investments in new machinery, equipment and factories,
which then led to mechanisation and rationalisation in Danish agriculture in
the post-war years.

Revenues from Danish agriculture increased significantly during the Ger-
man occupation of 1940-45, compared to previous years. Net earnings per hec-
tare increased from all farms regardless of size, but there was a tendency that
farms with 30 hectares of land had slightly increased earnings in comparison
with the smaller farms. The main reason for this was that feed consumption on
the larger farms was covered by the farms’ own production of feed, so animal
production could be maintained at a relatively high level.
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It is not possible to determine how large a part of increased earnings from
agriculture was due to rising sales prices and how much depended on the volu-
me of production. However, it is clear that both factors had a decisive influence
on agricultural profitability. During the first year of occupation, net earnings
rose sharply, mainly attributable to increased sales prices. On the other hand,
there is no doubt that relatively large harvests in the years 1942-1944 ensured
a relatively large animal production, which created handsome profits for the
farmers.

The book value of equity per hectare increased significantly on all farms, but
more on small farms than on the larger ones. Similarly, cash savings increased
substantially during the occupation. On the small- and medium-sized farms
in particular, this was done partly by reducing short-term loans and partly by
making large bank deposits. Thus, all farms regardless of size were financially
strengthened during the German occupation.

In the early post-war years, expenses for new acquisitions and improve-
ments increased rapidly. The small- and-medium-sized farms in particular in-
creased their levels of investment significantly in the years after the war. At
farms with 30-50 hectares of land, very large investments in machinery and
equipment were made from 1946-47 and in subsequent years. In this way, the
relatively high earnings and savings during the occupation influenced invest-
ments and mechanization in the early post-war years.

Therefore, Danish farmers managed to invest in new machinery and new
production facilities relatively soon after the liberation. And this relatively
high level of investment continued until the mid 1950s. This indicates that
war profits influenced the short- and the long- term mechanisation process in
Danish agriculture.
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