Heidi Alsing og Ib W. Jensen

Om Familielandbrugets
betydning for dansk landbrug

Vi er blevet opfordret til at saette ord pa den betydning som organisationen
Familielandbruget har og har haft i dansk landbrug. Vi har prgvet at anskue
opgaven lidt bredere og har inddraget lidt perspektiver, hvad angar organisa-
tionens betydning for det danske samfund.

Siden opfordringen kommer fra et historisk tidsskrift, tillader vi os ogsa at
indlede med nogle betragtninger, der angar Husmandsbeveaegelsens/Familieland-
brugets mere historiske betydning. For uden at vedkende sig den betydning, som
Husmandsbevaegelsen havde fgr og omkring forrige arhundredeskifte, kan det
veere vanskeligt at forsta den selvfglgelighed, hvormed organisationen til sta-
dighed forsvarer sin selvstaendige berettigelse.

Starten pa en bevaegelse

Det handler om dannelsen af hundredvis af lokale husmandsforeninger op til
omkring ar 1900. Det gjaldt samlingen af de ikke-besiddende landarbejdere,
der godt nok ikke leengere var stavnsbundne, men stadig helt athaengige af at
kunne tage arbejde hos de selvsteendige gardejere. Og det var et fremsynet og
for hele samfundet meget veerdifuldt skridt at samle husmandsstanden. Lidt
selvhgjtideligt kan man godt forsvare at fastsla, at husmandsorganiseringen
sammen med andelsbevaegelsen var to af de helt afggrende grundsten i landets
gkonomiske og velfaerdsmeessige rejsning.

Fra at have vaeret en stor befolkningsgruppe af forarmede og darligt uddan-
nede landarbejderfamilier, der primeert tjente som billig arbejdskraft for gard-
ejere og proprieteerer, men slet ikke udnyttede sit potentiale, fik bevaegelsen sat
gang i en udvikling, der fik sikret husmandsfamilierne en bedre fremtid ved
blandt andet at sikre:

Uddannelse, til dels pa egne husmandsskoler som Hgng og St. Restrup
Landbrugsfaglig radgivning

Udveksling af landbrugsfaglig viden via husmandsrejserne

Etablering af egne ulykkes-, ansvars- samt brandforsikringer

Etablering af husmandshypotekforening med yderligere belaningsmuligheder.

Men fgrst og fremmest skaffede man familierne fod under eget bord. Med jord-
lovgivning om udstykning af husmandsparceller og statshusmandslan fik man
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gjort en hel klasse af landarbejdere betydeligt mere produktive end hidtil. For
husmandslodderne var stadig smé og jorden ofte i den ringeste ende. Derfor
matte husmaend, boelsmaend og parcellister — alle husmaend for Vorherre — pri-
meert kaste sig ud i en om end beskeden animalsk produktion. Med vaegten pa
den animalske produktion blev de mange husmandsbrug sméa, men vasentlige
leverandgrer til andelsmejerier og slagterier.

Husméandene havde omkring 1902 med Kggeresolutionen for sa vidt mere
tilfeelles med arbejderne end med gardejerne. I resolutionen star solidaritet med
de ubemidlede i hgjsaedet, som det fremgar af fglgende citat:

"Husmandsstanden kreever [...] ikke nogen Begunstigelse for sig ved Skat-
telovgivningen, saasom Ophaevelsen af de faste Grundskatter og Tiender, der
findes ved Jordens Overtagelse, og godtggres ved afkortning i Kgbesummen;
desliges Byrders Afskaffelse vil urettelig komme et enkelt Sleegtsled til gode,
og af dette kun de store Grundejere, til Forringelse af Samfundsformuen og
til Tab for de ubemidlede Samfundsklasser.”

Husmandsbevagelsen fik som bekendt iszr politisk indflydelse via Det radikale
Venstre, og der har i tidens Igb vaeret en del fremtraedende husmeaend i Folketin-
get og en lgbende kontakt mellem bevaegelse og parti.

Bevagelsen havde vind i sejlene iseer i forste halvdel af arhundredet og or-
ganiserede omkring 1950 mere end 110.000 husmandsmedlemmer i godt 1.300
lokalforeninger.

En organisation pa toppen
Alt dette er antagelig kendt stof, men vaerd at holde sig for gje, nar historien de
folgende artier byder pa medlemstilbagegang af forskellige grunde:

¢ Den almindelige og generelle vandring fra land til by tager for alvor fart efter
Anden Verdenskrig og det efterfglgende gkonomiske opsving.

¢ Mekanisering af landbrugsproduktionen, den gra Ferguson og ny staldtek-
nologi, gor det muligt at klare mark- og staldarbejdet med betydeligt faerre
folk.

e Afregningspriserne afspejler desvaerre den stigende produktivitet, og indtje-
ningen per enhed daler, og behovet for at speede strukturudviklingen op gges
tilsvarende.

Men fortsat holder en pzen kreds — i 1990 var der 15.000 aktive medlemmer —
af sma og mellemstore landbrug fast ved de ideologiske og politiske grunde til

medlemskabet af Husmandsforeningerne, forst De Samvirkende og siden lands-
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dekkende De danske Husmandsforeninger. Fgrst i 1993 fulgte navnezendrin-
gen til Dansk Familielandbrug.

Familiebruget blev som begreb og lokalt anvendt navn fgdt i 1980’erne, som
en mere nutidig og forstaelig betegnelse for de sma og mellemstore landbrug.
Henning Otte Hansen har pa udmeerket vis beskrevet og defineret familieland-
bruget andetsteds i dette nummer af Landbohistorisk Tidsskrift. Men navne-
endringen kunne forst bringes til torvs, da Christian Sgrensen valgte at stoppe i
1993. "Det bliver ikke i min tid som formand”, var hans udsagn, og det holdt han.

Men ved arsmgdet i 1993, da forsamlingen valgte Peder Thomsen som ny
formand, blev der ogsa fremsat forslag om navnesendring til Familiebruget. Pa
selve mgdet opstod en disputs om navnet, iseer foranlediget af Vejle Amts Hus-
mandsforenings formand Svend Meaerkedahl, som stillede krav om, at navnet
burde signalere landbrug tydeligere. Deraf navnet Dansk Familielandbrug.

Hvor foreningens succeskriterium tidligere i det 20. &rhundrede var let at fa
gje pa, svandt dette mal noget af syne i de sidste tiar af arhundredet.

Statshusmandsloven blev opheevet i 1971, og en landbokommission nedsat i
1960 fulgtes op af en stadig strgm af udvalg og kommissioner, der med forslag
til lovaendringer og justeringer naesten arligt affgdte en liberalisering af land-
brugsloven. Resultatet var som bekendt, at det blev stadig lettere at samle jord
og afvise andres — laes husmaends — behov for tilleegsjord. At husmeendene har
keempet ivrigt imod hver eneste loveendring, der har haft til formal at lempe
restriktionerne omkring erhvervelsesreglerne og landbrugs- og bopeelspligten,
kan ikke komme bag pa nogen. At man havde succes med sit foretagende i det
mindste enkelte gange, er maske mindre kendt og bgr derfor fremhaeves, idet
man i 1986 faktisk lykkedes med en stramning af landbrugsloven og indfgrelse
af en fortrinsstilling til landbrug med behov for tilleegsjord. Ligeledes fik man
ved landbrugsloveendringen i 1999 strammet sammenlaegningsgranserne.

Det var reelt i fin harmoni med de miljgmeesige krav, som Familielandbru-
get 1 disse ar var betydeligt mere lydhgre overfor, end Landboforeningerne og
deres formand, H.O.A. Kjeldsen, var. Miljgkravene indebar behov for mere sa-
kaldt harmonijord, og det satte yderligere husmsendenes animalske produkti-
on under pres. Derfor var fortrinsstillingen i god trad med familielandbrugenes
behov.

Den mere positive indstilling til miljg var reelt ogsa baggrunden for, at hus-
meendene pa pionervis var med til at saette gang i den gkologiske produktions-
form. Det skete blandt andet ved i 1985 at danne landbrugets farste gkologiud-
valg og ansatte de tre fgrste gkologikonsulenter i de landgkonomiske radgiv-
ninger.

Pa den eksperimentale bane blev der pa initiativ af Familielandbruget ned-
sat et ministerielt udvalg til at se naermere pa mulighederne for dannelse af
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Figur 1. Billedet er fra maj 1945, og det er fra Mathias og Nielsine Kristensens guld-
bryllup. Guldbrudeparret sidder i midten omgivet af bgrn, svigerbgrn og bgrnebgrn. I
lpbet af de 50 ar havde de to sammen med deres born opdyrket omkring 125 tgnder land
hede i Egsgaard ved Filskov, og det var lykkedes dem at opbygge et mgsterlandbrug.
Aret forinden havde sgnnen, Niels, der stér yderst til hgjre pa billedet, overtaget gérden.
Kilde: Privateje hos Mogens R. Nissen.

fondsejede landbrug, hvormed brugsretten pa lejevilkar kunne overlades yngre
jordbrugere uden kapital til at kgbe eget landbrug.

Et ganske godt samarbejde med de siddende socialdemokratiske landbrugs-
ministre Bjgrn Westh og Henrik Dam Kristensen var med til at give foreningen
politisk rygstad i Igbet af 1990’erne.

Pa saet og vis gik Familielandbruget saledes ind i det ny artusind med gan-
ske rank ryg og bevidstheden om fortsat at have betydning for det danske land-
brug. Der syntes ogsa i de sidste artier af arhundredet at vaere en positiv betyd-
ning af, at landbrugernes organisationer har haft flere ansigter. Udsprunget
af iseer den tidligere styrkeposition, havde husmaendene sikret sig forskellige
fremadrettede vilkar og poster, hvoraf der skal fremhzaeves et par stykker:

Grundbelaningen af landbrugernes ejendomme og produktionsanleg var i
mange ar stort set alene sikret via Dansk Landbrugs Realkredit. Det var per
excellence landbrugets kreditgiver og det fungerede set ud fra et husmands-
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synspunkt rigtigt godt. Tilmed var det sadan, at vurderingsinspektgrerne i flere
artier blev udmeldt af henholdsvis Landboforeningerne og Husmandsforenin-
gerne/Familielandbruget. Det var paritetisk sammensatte vurderingshold, som
sikrede at bade hgj og lav — stort som smat — blev bedgmt fair og lige, nar det
gjaldt belaningsgrundlag. Nar man i dag, efter DLR’s monopolagtige status
blev brudt i slutningen af 1990’erne, skal bedgmme realkreditten og bankernes
udlansprofil og deres held med det, forekommer det hverken fair eller fornuf-
tigt. Og at dgmme efter den massive geeldsbyrde, som landbruget i dag sidder
med, var det ingen gevinst at forlade det gamle kreditsystem.

Landbrugsloven og jordfordelingen er og har som omtalt altid vaeret en maerke-
sag for Familielandbruget. Derfor har man ogsa udnyttet sine tildelte pladser i
Jordbrugskommissionerne rundt om i landet. Jordbrugskommissioner, hvor man
som i realkreditten havde sikret, at savel husmaend som landboforeningsmeaend
havde plads. Her har familielandbrugets repreesentanter veeret med til at sik-
re, at ogsa de mindre landbrug kunne komme i betragtning, nar der var jord at
fordele og miljgforhold at tage i betragtning. Ogsa her har husmeend udgjort et
veern for de mindste brug og ydet sit til retfeerdige lgsninger.

Meelkekvoteudvalget var yderligere et forum, hvor der er blevet keempet ind-
adt fra familielandbrugets side for at bevare produktion ogsa pa de sma og
mellemstore kvaegbrug. Ikke mindst fordelingen af de EU-udmeldte frimaeng-
der, der i arene efter kvoteordningen indfgrelse tilkom nationalstaterne, gav
anledning til endelgse drgftelser om fordelingsprincipper efter hoved eller hg-
veder. Hvor Familielandbruget til stadighed keempede for at alle producenter
burde have lige andel i ny gratis meengder, holdt Landboforeningerne pa en
fordeling efter den produktionsstgrrelse, som kvaegbrugerne allerede havde.

I foreningsarbejde og i politik har landbruget traditionelt veaeret rigtig godt
repraesenteret, oftest ud fra de to partier som har stiet landbrugets to primaere
organisationer naermest, henholdsvis Det radikale Venstre og partiet Venstre.
At husmaendene har haft interessevaretagelse i feellesskab med et parti, som
generelt har teenkt fordelingspolitisk og socialt mere pa de, der ikke er fgdt med
en sglvske i baglommen, er ikke maerkeligt. Det gar trods alt en lige linie fra de
forste husmandsferere og folketingsmedlemmer, som talte de uformuendes sag.
At parti og beveegelse ikke leengere er sa teette er til gengaeld ogsa forstaeligt.
Tilbage i starten af 1990’erne havde samtale mellem parti og forening fortsat en
klangbund og de forste vandmiljgreguleringer blev faktisk drgftet ivrigt mellem
de radikales Marianne Jelved og familielandbruget ved Christian Sgrensen og
senere Peder Thomsen.

Den politiske samklang med Det radikale Venstre svandt dog ind i takt med,
at Familielandbruget valgte at opgive sin stgtte til opkraevning af ejendoms- og
jordskat og i stedet for sammen med Landboforeningerne arbejdede for en fjer-
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nelse eller nedsaettelse af grundskylden. Da de radikale miljgpolitiske udmel-
dinger samtidig ogsa blev mere kradse, blev en samhgrighed stadig sveerere at
opretholde.

En samarbejdende organisation

Skgnt Familielandbrug og Landboforeninger ikke i alle spgrgsmal er enige om
landbrugspolitikken har man et ganske teet samarbejde om mangt og meget.
Eksemplerne er mange — her skal blot nsevnes:

Hele radgivningssiden, hvor man med dannelse af den to-lagede radgivning
enedes om etablering af Det feelles faglige Radgivningscenter fgrst i Viby og se-
nere i Skejby. Derom arbejdede man desuden teet sammen i det ministerielle
konsulentudvalg, som sikrede et betydeligt bidrag til hele den faglige radgiv-
ning over for primerlandbrug, hvad enten radgivningen udgik fra familieland-
brug eller landboforeninger.

Efteruddannelsessamarbejde, hvor man i feellesskab fik skabt en solid plat-
form i et skolesamarbejde i en akse af Tune, Hovborg og Koldkaergaard med
flere til gavn for savel den faglige som den organisatoriske efteruddannelse.

Dkonomisk-politisk samarbejde mellem de to organisationer blev naturligvis
ogsa hele tiden sggt bade i det daglige samarbejde mellem sekretariaterne og pa
folkevalgt plan — og bade pa faellesmgder og i Landbrugsraadets organer. Mange
spgrgsmal havde man helt naturligt samme interesse for og kunne udmaerket
samordne synspunkterne omkring.

Det var derfor ikke meaerkeligt, at mange i arenes lgb spurgte, om ikke ti-
den var inde til at leegge organisationerne sammen. Udadtil sa forskellene ikke
leengere sa store ud, og det syntes bade dyrt og besveerligt at opretholde flere
selvsteendige organisationer.

Flere forsgg pa en helt overordnet samling af organisationer i Landbrugs-
raadet blev uden held forsggt i slutningen af 1990’erne. Forsgg som Familie-
landbruget faktisk stgttede, men det skal bemaerkes, at det var en gratis om-
gang, da forslaget allerede var afvist af landboforeningerne.

Da Familielandbrugets bestyrelse i april 2002 fik preesenteret den sakaldte
KINA-aftale, var det ikke langt fra opstand i organisationen. Fusionsforslaget
fra Peder Thomsen og Peter Geemelke vakte bestemt ikke begejstring fra start.
Men det skulle vise sig, at stemningen lod sig vende — i hvert tilfaelde for fler-
tallet — inden man naede frem til 29. november 2002 og det ekstraordinsere
landsmgde, der skulle afggre sagen. Med 114 stemmer for og 51 imod tilslut-
tede Familielandbrugets delegerede sig, at man sammenlagde de to landsorga-
nisationer.

Der er ingen tvivl om at Peder og Peter i deres aftale lagde veegt pa at samle
kreefterne og skabe en organisation med stgrre politisk slagkraft. For Peders
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vedkommende skete det ikke mindst ud fra en klar erkendelse af, at den bul-
drende strukturudvikling bare fra midten af 1980’erne havde taget mere end
en tredjedel af bedrifterne. I Familielandbruget var antallet af aktive medlem-
mer nu nede pa omkring 8.000. Problemerne med at matche de udfordringer,
som ikke mindst de politiske beslutninger bagd p4a, blev stadig stgrre. Det skulle
en samlet landsbestyrelse og et samlet landssekretariat have bedre mulighe-
der for at klare.

Skulle der nogensinde indgas en for Familielandbruget rimelig fordelagtig af-
tale med sikring af en peen repraesentation i den feelles bestyrelse og rettigheder
pa vitale omrader, sa var tiden inde, mente Peder Thomsen. Mange andre var fra
start dybt uenige og en protestbeveegelse, Frie bgnder - Levende land, dannedes
da ogsa pa baggrund af fusionen. Men Peder Thomsen talte sin sag godt, og som
stemmetallet afslgrer, var det endog en peen majoritet, der fulgte ham.

Med fusionen i 2003 af landsbestyrelserne for Landboforeningerne og Fami-
lielandbruget i Dansk Landbrug blev markeringsrummet og betydningen af at

Figur 2. Den afggrende afstemning ved det ekstraordinzre landsmgde den 29. november
2002 viser afstemningsreaktionerne hos Niels Christian Larsen, Peder Thomsen og Heidi
Alsing. Foto H. Tpnnesen
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have to foreninger betydeligt mindre. I to landsdele — henholdsvis Bornholm og
Lolland-Falster — er man gaet videre og har sammenlagt foreningerne lokalt og
regionalt, og det med "rygmeerker” er ikke leengere sa populeert. I andre lands-
dele er et udstrakt samarbejde omkring radgivningsopgaverne faldet naturligt
mellem foreningerne.

Familielandbruget afi dag, 2011, kaster sig ikke laengere op til at vaere den
store bannerfgrer for en husmandsbevzaegelse, og det er der nogle grunde til.

e 110 ar har en venstreledet regering domineret dansk politik uden for meget
plads til andres holdninger, en blokpolitik, som sjeeldent er set mere mas-
siv i nyere tid. Familielandbrugets indgaelse af Kina-aftalen om fusionen i
Dansk Landbrug ma pa den baggrund ses som rettidig omhu. Familieland-
bruget alene havde landspolitisk set ikke noget at komme efter i 10 aret efter
regeringsskiftet 2001.

e Andre grupperinger positionerer sig pa samme banehalvdel som husmeen-
dene traditionelt har opfattet som deres. Saledes ggr deltidslandmaendene,
som Henning Otte Hansen ogsa giver plads som gruppering i sin artikel,
krav pa at tegne en betydelig del af landbrugets interesser pa tveers af hid-
tidige organisationstilhgr. Det ggr de uagtet, at det er henholdsvis Familie-
landbrug og Landboforeninger, der har valgt sine repreesentanter ind i del-
tidsudvalgene. Familielandbruget mener, at vi er ngdt til at etablere et teet-
tere samarbejde og sta sammen — det skal vise sig, om det holder. Forskellen
er, at familielandbruget er en medlemsforening, hvor du kan teelle dine beta-
lende proselytter, aktuelt 4.000 A-medlemmer. Deltidsudvalget kan derimod
uden videre haevde, at de taler pa vegne af et flertal af landbrugerne, nemlig
alle deltidslandbrug, aktuelt omkring 20.000 landbrug.

e Med erkendelsen af, at antallet af aktive familielandbrugere desveerre skrum-
per, er det ikke blevet lettere at formulere og markere Familielandbrugets
politiske synspunkter. Ja, nogle vil mene, at selve behovet for saerlige fami-
lielandbrugssynspunkter og interesser méa vare udlevet.

Yderligere har enhedsorganisationen Landbrug & Fgdevarer siden dannelsen i
2009 gjort landbrugets forskellige delorganisationers oprindelse og synspunk-
ter stadig mere usynlige og vanskelige at markedsfgre. Det har heller ikke vee-
ret intentionen at gge delorganisationernes eksterne meningstilkendegivelser.
@nsket er derimod at holde meningsudvekslingerne indendgrs i henholdsvis en
Primeerlandbrugsbestyrelse og en Virksomhedsbestyrelse og sa udadtil frem-
sta som nogenlunde enige og sikre sig en bedre forhandlingsposition. En gvelse
der aktuelt har vist sig mere end vanskelig at sikre i virkelighedens verden,
nar man ser markeringer med fakkeloptog og vrede traktordemonstrationer.
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Hvad er sa Familielandbrugets politiske mission og berettigelse 2011? Fa-
milielandbruget har faktisk brugt mange bestyrelsesmgder i de senere ar pa at
drgfte og formulere de politiske meerkesager, som man vil keempe for og kendes
pa. I pjeceform har vi i Familielandbruget formuleret de 10 bud, som slutter
denne artikel af:

1. Familielandbrugssektionen er talergr for de sma og mellemstore landbrugs-
familier, der vil mere end blot produktion. Alle kan komme til orde, og med-
lemskab giver mand og kone lige ret til at stemme og stille op i regionsfor-
eningerne.

2. Vi vil bevare selvejet og arbejde for mangfoldigheden, sa landbruget ikke
udvikler sig til ensidigt industrilandbrug. Der skal findes plads til de min-
dre produktioner, som uden miljgrisici kan gives lettere rammebetingelser
at virke indenfor.

3. Vivil fortsat arbejde for deltids- og fritidslandbrugerne, sddan at livet som
landbruger og lgnmodtager kan kombineres uden arbejdsmarkeds- og skat-
temaessige problemer.

4. Vi arbejder for at ggre det gkonomisk mere attraktivt og bureaukratisk set
lettere at etablere sig og drive mindre og selvsteendige virksomheder i yder-
omraderne af Danmark.

5. Vi arbejder for i egen og faelles radgivningstjeneste at sikre en kompetent,
konkurrencedygtig og uathaengig radgivning med gkonomiske lgsninger, ogsa
til de sma og mellemstore bedrifter og andre selvsteendige erhvervsdrivende.

6. Vi arbejder for, at banker og kreditforeninger og politikere bringes til at for-
sta, at det er ggrelse — godt management pa nydansk — og ikke stgrrelse,
der bgr bestemme udviklings- og lanemulighederne.

7. Vi arbejder for bevarelse af andelsselskaberne og principperne om solidari-
tet og sammenhold ogsa, nar det kommer til afregningsforhold. Fradrag og
tilleeg ma indrettes, sa de tilgodeser ogsa mindre og alternative produktio-
ner.

8. Vi arbejder for, at landbrugsstgtten ikke primeert tilfalder de stgrste pro-
ducenter, men i hgjere grad indrettes, sa den understgtter mangfoldighed,
milj¢ og naturinteresser.

9. Vi gnsker at styrke det gode liv pa landet. Som led i omlaegningen af EU’s
landbrugsstgtte bor en stgrre del som landdistriktsmidler nyttigggres i lo-
kalomraderne.

10. Vi holder fokus pa helheden og pa familiernes trivsel. Foreningens familie-
udvalg er fortsat et aktiv i det forbrugerrettede samarbejde med savel inter-
ne som eksterne partnere for at fremme gode kostvaner, trivsel og sundhed.
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Mange af de 10 bud tilslutter man sig i Landbrug & Fgdevarer. Det er baggrun-
den for, at Familielandbrugssektionen er med i fusionen, og det er de veerdier,
som man i saerlig grad forfegter i de feelles fora. Sa jo, Familielandbrugsek-
tionen holder stadig og staedigt ved og har i sin egen selvforstaelse fortsat en
stemme at yde i dansk landbrug.

Forfattere

Ib W. Jensen er formand for Familielandbrugssektionen og medlem af formand-
skabet 1 Landbrug & Fgdevarer. Heidi Alsing er chefkonsulent i Landbrug &
Fgdevarer og sekretaer i Familielandbrugssektionen.
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