Peder Dam

Overdrev - fra ekstensivt landbrug til
intensiv natur?

Overdrev er mdske den begrebsmaessigt mest problematiske landskabsbeteg-
nelse, som vi har i Danmark, da den dskker over forskellige betydninger og
benyttes om forskellige landskaber. Overdrev betyder noget forskelligt fra perio-
de til periode, fra egn til egn og fra faggren til faggren. Ikke mindst historikere
og landskabsforvaltere har haft svert ved at kommunikere, da de forstar over-
drev som noget meget forskelligt. Artiklen fplger betydningerne af begrebet over-
drev og udbredelserne af disse fra midten af 1700-tallet op til i dag og diskuterer
problemstillingerne ved begrebsforvirringen og den til tider problematiske brug
af historien inden for natur- og fredningsdebatten i dag.

Overdrevene, for og nu

Forskellen mellem det historiske overdrev og det moderne biologisk definerede
overdrev kan hurtigt tydeligggres ved at se pa begreberne sprogligt. Det fgrste
led i overdrev er ‘ore’, der findes i en raekke stednavne og fra flere af de &ldste
middelalderlige kilder i betydningen 1) uopdyrket (undertiden skovklaedt) ud-
mark, 2) skovklaedt terreen eller 3) udyrket og ufrugtbart land. Det sidste led er
‘drev’ eller ‘drift’, der er neertbeslaegtede og betyder sted, hvor kvaeget drives pd
graes.! Efter at de historiske overdrev efterhanden forsvandt som driftsform i
slutningen af 1700- og starten af 1800-tallet, blev begrebet taget op igen se-
nest 1 1927 af botanikeren Johannes Grgntved i en artikel om vegetationen pa
tidligere overdrev,? samt nogle ar efter igen af Christian Raunkieer fra Dansk
Naturfredningsforening, hvor han i Arsbrevet fra 1933/34 foretager en egentlig
redefinering:

“den plantesamfundstype, som vi kalder Ore eller Overdrev, hvorved for-
staas alle de veesentligt af Urter sammensatte Plantesamfund paa lys-
aaben, tor eller halvfugtig Bund, hvis Vegetation i Almindelighed ikke er
saa frodig, at den med Fordel kan benyttes til Hgslet, men benyttes til
Greaesning™

Det er tydeligt, at det moderne biologiske overdrevsbegreb primeert udsprin-
ger af ordet ‘ore’ i dets tredje betydning udyrket og ufrugtbart land, og at det
centrale er planterne og naturen, mens det centrale i det historiske begreb
omvendt var den feelles kveaegdrift, uanset om dette sa var pa darlig jord (3), i
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skove (2) eller pa en hvilken som helst uopdyrket jord (1). Landskabsforvaltere
og biologer benytter i dag naesten ordret Raunkizers definition, og overdrev er
af Miljgministeriet defineret som “lysdben, graes- og urtedomineret vegetation
pa ter bund, typisk med graesning eller hgslet som kulturpdvirkning eller uden
landbrugsmessig drift™, mens kulturhistorikere typisk benytter den histori-
ske definition. For eksempel definerer landskabshistorikeren Bo Fritzbgger
overdrev fra for de store landboreformer cirka 1800 som “et areal, der i fel-
lesskab mellem flere ejerlav anvendtes til greesning dret rundt”. Arent Berntsen
definerer det i Danmarckis oc Norgis Fructbar Herlighed fra 1656 mere bredt
til “den Udmarck som sambtlig Byemaend haffuve tilfelliff deris Queg om Somme-
ren derpaa til beed oc Graefining at underholde”.® I denne artikel vil Fritzbggers
definition pa det historiske overdrev dog blive brugt, selvom det kan diskute-
res, om det er for snaever en definition.

Det historiske overdrev og det moderne biologiske overdrev er to forskellige
ting, og det eneste, der grundleeggende binder dem sammen, er, at der i begge
landskabstyper ofte er meget graesning. De historiske overdrev var store, cen-
trale ressourceomrader for det datidige landbrug, primeert i form af greesnings-
arealer samt udnyttelse af ressourcerne fra de mange traeer og skove, der ofte
var pa overdrevene. Pa det moderne biologiske overdrev er det den naturmaes-
sige og rekreative del af landskabet, der er i centrum, og der satses bevidst pa
at skabe et landskab med bestemte biodiversiteter og bestemte naturmaessige
oplevelser for de besggende, blandt andet ved at krat og traeer bevidst holdes
vaek. Landbruget i form af far og kvaeg udsat til greesning er kun et middel for
at fa det gnskede naturlandskab. Samtidig 14 og ligger de gamle og de nye over-
drev i forskellige egne af landet, og ved mange af de nuvaerende overdrev har
der tidligere veeret ganske omfattende agerbrug, mens der i dag mange steder
er agerbrug eller skovdrift, hvor der tidligere var overdrev.

Séa vidt den overordnede introduktion til de forskellige overdrev. For at for-
sta kompleksiteten og ikke mindst den til tider problematiske sammenblan-
ding ma vi dykke leengere ned for at se, hvad et overdrev reelt var og er, og hvor
de 14 og ligger.

Det historiske overdrev

For at kunne forsta og for at kunne beskrive det historiske overdrev ma szerligt
to forhold i det seldre landbrug skildres. Det forste er dyrkningsfzellesskabet. Fgr
cirka 1800 14 langt de fleste garde i landsbyer, og hver gard havde typisk 30-
100 sma agre spredt mellem de andre gardes agre ude i den omkringliggende
landsbymark. En sadan spredt agerstruktur kraevede naturligvis samarbejde og
koordination imellem landsbyens bgnder. I skovene, pa overdrevene, pa heder-
ne og pa andre uopdyrkede arealer var der ikke engang ngdvendigvis egentlige
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greenser mellem bgndernes omrader: Det var typisk ét stort faellesareal, hvor
hver gard havde ret til for eksempel sa og sa meget kveeggraesning, sa og sa me-
get hgslaet og ret til udsaetning af et bestemt antal svin. Et dyrkningsfeellesskab
for cirka 1800 betgd altsa ikke, at alt var feelles, ligeligt eller ureguleret, fordi
agrene var ujaevnt fordelt og individuelt dyrket, og ressourcer og dyrkning var
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Figur 1: Udsnit af rytterdistriktskortet fra Tofte Overdrev 1772. Bemzerk det blandede
landskab med traelpst greesningsarealer mod vest, greesningsskov mod gst samt spredte
enge i de lokale lavninger. Mod norduvest ses tillige et hus med egen indelukket vang og

enkelte agre. Det meste af Tofte Overdrev var dog graesningsskov. Copyright Geodatasty-
relsen, Rentemestervej 8, 2400 Kpbenhavn NV.
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ngje reguleret. Men dels kreevede denne type landskabsudnyttelse et udviklet
samarbejde mellem bgnderne, dels skete udnyttelsen af store dele af landet
gennem delt brugsret og ikke individuelt ejerskab som i dag.” Pa overdrevene var
dette ekstra ekstremt, da arealerne var delt mellem bgnderne i 2-20 landsbyer
med hvert deres eget dyrkningsfzellesskab. Overdrev var kort sagt et feellesskab
imellem feellesskaber — i det mindste hvis Fritzbggers definition fglges.

Den anden ting, der ma fremhaeves for at forsta overdrevsbegrebet, er den
glidende overgang mellem de datidige landskaber. I dag er det relativt enty-
digt, hvor der er skov, dyrkede agre og enge. Klare skel mellem arealerne domi-
nerer, men disse skel er et resultat af landbrugsreformerne cirka 1800 og de ef-
terfglgende arhundreders effektiviseringer og ensretninger af landskabet. Fgr
1800 var der mange enkeltstaende treeer, smékrat og sma vandlidende stykker
spredt over de fragmenterede landskab mellem de mange smé spredte agre og
pa de vedvarende grasningsarealer som overdrevene. Omvendt var der ikke
sjeeldent enkelte agerstykker liggende som enklaver i savel skovene som pa
overdrevene, typisk dyrket uregelmaessigt med den mere sejlivede havreplante.
Grzensen mellem mose, eng og andre mere eller mindre tgrre graesningsarealer
var i et udraenet landskab naturligvis ogsa flydende — det kom an pa arstiden
og periodens nedbgrsmaengde, hvor vandlidende landskabet var. Og skovenes
maske vigtigste udnyttelse var graesning, da de datidige skove havde mange
lysninger, og der var sat meget kvaeg og svinehold ud i de danske skove fgr den
sakaldte skovfredning i 1805. Pointen er, at selvom man kan konstatere eller
klassificere nogle omrader som entydigt ager, skov, eng og overdrev, sa var der
mindst ligesd mange arealer, der var lidt af det hele.®

Den geografiske udbredelse og arealanvendelse
Det er udfordrende at kortleegge de historiske overdrev. De skriftlige kilder
omtaler dem typisk kun sporadisk og omtrentligt, og da mange af overdrevene
blev nedlagt som noget af det fgrste under landboreformperioden, findes der
ofte ikke praecise kort over dem. Fgrst med den store udskiftningsforordning
fra 1781 blev det palagt grundejere og godsejere at fremstille udskiftnings-
kort efter fastlagte kriterier, og det blev gjort obligatorisk at indsende en kopi
til Rentekammeret i Kgbehavn, hvilke derfor findes bevaret i dag. Overdrev
udskiftet fgr 1781 findes der derimod ikke ngdvendigvis detailkort for — over-
drevsomraderne kan dog nogle gange genfindes pa senere udskiftningskort el-
ler fra senere matrikelkort 1781-1810.°

I figur 2 ses en kortlaegning af overdrevene pa Sjalland cirka 1760. Her er
vi seerligt heldigt stillet rent kildemaessigt; dels pa grund af en indberetning
fra de sjeellandske amtmaend 1759, dels fordi der findes mange gode og tidlige
detailkortlaegninger af landskabet, blandt andet tidlige udskiftningskort og
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Figur 2: Overdrev pa Overdrev ca, 1760
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rytterdistrikskort 1768-1772. I alt har det i det store historiske kortleegnings-
projekt DigDag'! veeret muligt at kortlaegge og afgraense 41 overdrev pa Sjzl-
land deekkende i alt praecist 240 km?,'2 mens yderligere 36 overdrev pa i alt 150
km? er blevet kortlagt omtrentligt i forbindelse med denne artikel. De sidste 36
overdrev er kun kortlagt pa baggrund af beskrivelserne i indberetningerne fra
1759 som for eksempel “1/2 fjerdingvej mellem Rgnnehus og Svedled og 1/4
fjerdingvej mellem Ullergd og Freerslev marker” og “1/2 mil i omkr., 1 fjerd-
ingvej fra Havelse Mglle til St. Havelse”. Sddanne omrader bliver selvsagt
upracise, selvom det i nogle tilfeelde har veeret muligt at finde spor af gamle
graenseskel pa historiske kort. Endelig har det kun vaeret muligt at lokalisere
21 overdrev som punkter. Ud af de 80 overdrev nsevnt i indberetningen fra
1759 hgrte de 10 tilsyneladende kun under én landsby og ma derfor betragtes
som nogle af talrige kalvehaver, der ogsa fandtes for udskiftningen. De 10 er
derfor ikke medtaget her, da det er de egentlige mellembysoverdrev efter Bo
Fritzbggers definition, der er i centrum.
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De afgreensede overdrev daekkede knap 6 % af Sjallands totale areal, og
hvis der dertil tages lgseligt hgjde for de 21 ikke-afgreensede overdrev samt
muligheden for, at der var overdrev, som ikke optraeder i de anvendte kilder, ma
overdrevene samlet set havet deekket mindst 7-8 % af gens totale areal cirka
1760. Det er dog minimumstal, da vi ikke kan forvente, at kilderne har givet
kendskab til alle overdrev. Det méa forventes, at seerligt mindre overdrev ikke er
medtaget fuldsteendigt. De tre stgrste overdrev var Gribskov i Nordsjalland pa
44 km?, Antvorskov Sgnder Overdrev gst for Slagelse pa 31 km? samt Amager
Vestre Overdrev pa 18 km? Dermed var de stgrste overdrev stgrre end et gen-
nemsnitligt sjeellandsk sogn. De mindste var til gengeeld under en km? mens
gennemsnittet var 5,9 km?.

Pa Lolland, Falster og Mgn er der i DigDag-projektet kortlagt otte ganske
store overdrev pa baggrund af udskiftningskort deekkende 3 % af gerne, mens
der pa Fyn slet ikke er registreret nogle. I begge tilfaelde er tallene og kilderne
naeppe fyldestggrende. Der fandtes sikkert enkelte mellembysoverdrev pa Fyn
udover de mange kendte kalvehaver under én landsby, ligesom omfanget af
overdrev pa Lolland-Falster-Mgn uden tvivl har veeret stgrre, end det kan pa-
vises her. Men kortleegningen understgtter ikke desto mindre, at overdrev, som
tidligere observeret af Bo Fritzbgger,'? primeert fandtes gst for Storebaelt, mens
der pa Fyn farst og fremmest fandtes kalvehaver og mindre greesningsarealer
under hver landsby eller hver gard.

Jylland kan desveerre ikke medtages her pa grund af manglende kilder samt
pa grund af en bredere uklarhed om, hvorvidt mange fallesarealer i de jyske
dyrkningssystemer skal betragtes som mellembysoverdrev eller ej. Som et ek-
sempel pa feellesomrader mellem enkeltgarde kan til gengeeld vises Bornholm,
se figur 3. Her fandtes ikke landsbyer, kun enkeltliggende garde og huse uden
for egentlige dyrkningsfaellesskaber, men det betyder sa langt fra, at der ikke
var feelles og delte graesningsarealer. Faelles graesningsarealer delt af garde fra
flere sogne er blevet kortlagt af DigDag-projektet, og disse udggr ikke mindre
end 21 % af gens totale areal. Langt den stgrste var Hgjlyngen i det indre af
gen, der, som navnet forteeller, var domineret af lyngdaekke pa de neseringsfatti-
ge og udvaskede moranesandjord. Enkelte steder fandtes spredte smaskove og
kratbevoksninger, saerligt i de kuperede spraekkedale.'* Hgjlyngen og de gvrige
overdrev var sardeles vigtige greesningsressourcer for de bornholmske jord-
brugere, og det er imponerende at se, i hvor hgj grad gardene var orienterede
mod dem. Gardene 14 med deres dyrkede agre ofte som en perlersekke langs
overdrevene, typisk cirka en halv kilometer fra kanten, mens husene uden dyr-
ket jord ofte 14 helt oppe ved overdrevsgransen.

Ifglge Videnskabernes Selskabs kort 1768-1772 daekkede skovene 47 % af
det totale velafgreensede overdrevsareal pa Sjeelland, og kun 11 ud af de 41
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velafgreensede overdrev havde slet ingen skov. ! En tilsvarende tendens kan
ses ved de upraecist og ikke-afgreensede overdrev, men her er det ikke muligt
at kvantificere pa samme méade. Selvom Videnskabernes Selskabs kort er et
regionskort, der kun viser skovgraenserne i grovere skala, kan lokalstudier
pa baggrund af rytterdistriktskort 1768-1772 samt senere udskiftningskort
grundleggende bekraefte denne observation: Hovedparten af overdrevene var
primaert daekket af skov. Til gengeeld er Videnskabernes Selskabs kort med
skalaen 1:120.000 for udetaljeret til at kunne forteelle noget om ¢ypen af skov-
daekket: Hvor kortet viser fuldt skovdaekke, viser studier af rytterdistriktskort
og udskiftningskort i 1:4.000 ofte et meget mere blandet landskabsbillede med
pletvise treelgse greesningsarealer, engdrag og endda enkelte dyrkede agre, ty-
pisk i seerlige indhegnede vange. Samlet kan det bedst betegnes som blandet
graesningsskov.

De skovlgse overdrev deekkede meget forskellige landskabstyper. En del 14
pa sandede og neeringsfattige jorder, for eksempel det bornholmske Hgjlyn-
gen og de nordsjeellandske overdrev domineret af vandreklitter. Andre 1a ved
strandenge og andre delvist vandlidende omrader, for eksempel overdrevet pa
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Vestamager. Overdrevet Olden i den sydlige del af Horns Herred mellem Skib-
by og Krogstrup sogne, var sandsynligvis rester af middelalderligt nedlagte
bebyggelser, der nu blev benyttet som feelles graesningsarealer af de omkring-
liggende landsbyer.'® Feellestraekket ved de historiske overdrev var kort sagt
ikke landskabet — det var den mellembys landbrugsform.

Nedlaeggelse af de historiske overdrev

I forbindelse med landboreformerne og udskiftningen opsplittedes og opdyrke-
des en stor del af overdrevene, mens egentlige skovomrader blev indhegnet og
friholdt fra kreatur- og andet dyrehold i forbindelse med skovforordningen af
1805. Det var en langstrakt proces, der primeert skete 1770-1810, og flere ste-
der tog det endda leengere tid. Resultatet var dels en markant formindskelse
af de oprindelige overdrevsarealer, dels en begrebsmaessig omdefinering og ud-
videlse af hele overdrevsbegrebet. Pa den ene side forsvandt overdrevene efter
den gamle definition. Efter landboreformerne fandtes der ikke landsbyer med
dyrkningsfaellesskab og dermed heller ikke mellembysfzaellesskaber, i det mind-
ste ikke pa samme made som fgr landboreformerne. Til gengzeld blev overdrevs-
begrebet i 1800-tallet udvidet til at omfatte alle vedvarende graesningsarealer,
eventuelt med stedvis og periodisk hgslaet, der var delt mellem flere garde, og
det er denne nydefinition, der er grundlag for arealstatistikken i slutningen
af 1800-tallet, se figur 4. Dermed indgar ogsa alle de kalve- og hestehaver, der
overlevede landboreformerne, samt de tilsvarende feelles graesningsarealer i
Jylland. Landbrugstellingerne kan give et godt overblik over disse 1800-tals
overdrevs overordnede udbredelse i Danmark. De fandtes praktisk talt over
hele landet, men seerligt taet i Vendsyssel og ved adale, strandenge og klitomra-
der. Enkelte steder findes tillige bevarede rester af de &ldre og tidligere skov-
rige historiske overdrevsomrader, men der er ikke meget sammenfald mellem
figur 2 og 4.

Andelen af disse 1800-tals overdrev faldt fra 4,5 % af landets areal i 1861 til
2,5 % i 1888. Det markante fald er dels et resultat af gget opdyrkning og skov-
tilplantning, men dertil udtryk for, at mange overdrev overgik til individuelt
gjerskab, uden at dette ngdvendigvis betgd en sendring af landskabet.!” Efter
1888 blev overdrevene i landbrugsstatistikkerne talt med under andre katego-
rier, typisk “Vedvarende graesarealer” der ogsa omfattede blandt andet enge.
Vedvarende graesarealer var tilsvarende stgt faldende gennem hele perioden,
fra cirka 10% 1 1861 over cirka 8 % i 1888 til knap 4% i dag, om end med en
svag stigning det sidste arti. Forklaringen péa faldet skal findes i den dalende
betydning, som graesning og hgslaet fik for landbruget, samt i de forbedrede
muligheder for eksempelvis draening.'®

16



Arealandel af overdrev i
1861-landbrugstailingen (%)
[ lingen

Bl o- 5

Bl 5-10

B 10-15

. s

Figur 4: Andelen af “1800-tals overdrev” i 1861-landbrugsteellingen per sogn. Dataene
indtastet i forbindelse med forskningsprojektet AGRAR 2000 og venligst udlant af Jor-
gen Rydén Rpmer.
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Det biologiske overdrev

Mens det historiske overdrev stort set forsvandt som landbrugslandskab i 1g-
bet af slutningen af 1700-tallet og 1800-tallet, blev overdrev som begreb og
landskabsbetegnelse, som tidligere naevnt, genopfundet og redefineret af bota-
nikerne Johannes Grgntved og Christian Raunkiser. Sidstnaevnte var profes-
sor 1 botanik og tillige aktiv i Dansk Naturfredningsforening, og i artiklen fra
1933/34 benytter han faktisk to begreber, dels ‘ore’ som vel ma betegnes som
det mest korrekte begreb i forholdt til den landskabstype, som han gnsker at
beskrive, dels ‘overdrev’ der stadig i 1930’erne var et velkendt begreb, og som
efterhanden blev den dominerende betegnelse inden for naturfrednings- og se-
nere miljgbevaegelsen. Da Raunkizer i hgj grad kom til at definere, hvad det
moderne overdrev deekker over som naturlandskab, er det her ngdvendigt at se
pa, hvordan han benytter begrebet Ore/Overdrev:

“Tilbage bliver kun den Plantesamfundstype, som vi kalder Ore eller
Overdrev, hvorved forstaas alle de veesentligt af Urter sammensatte
Plantesamfund paa lysaaben, tgr eller halvfugtig Bund, hvis Vegetation
i Almindelighed ikke er saa frodig, at den med Fordel han benyttes til
Hgslet, men benyttes til Graesning. Her traeffer vi vort Lands artsrige-
ste Plantesamfund; flere Hundrede Arter har hjemme her; det er tillige
de mest artsteette Samfund, d.v.s. paa en ganske lille Plet findes her et
stgrre Antal Arter end i andre Plantesamfund. Men, vil man maaske
spgrge, hvorledes kan Orens eller Overdrevenes Plantesamfund komme
til at indeholde de mest udbredte Arter, da saavel Strandoverdrevene
som de almindelige Overdrev inde i Landet dog kun har en forholdsvis
ringe Udbredelse, og denne har i Fortiden veeret endnu mindre, idet en
Del af Overdrevene sikkert tidligere har veeret deekket af Skov. Gaaden
lgses derved, at til Ore hgrer ikke alene de naevnte Overdrev og Strand-
feelleder, men tillige de Tusinder af dels store, dels og isaer af ganske
smaa Pletter af urtekleedt Bund, der findes paa Bakkesiderne langs de
Erosionsdale, der overalt gennemfurer vort Land, og i hvis Bund vore
Aaer og Bakke har furet deres slyngede Vej mod Havet. Hvor Dalfu-
rerne gaar gennem Hede, breder denne sig nedover selv de stejle Skraen-
ter; men her og der medfgrer forskellige Naturforhold, f. Eks. nedstrgm-
mende eller gennem Bakkesiden udsivende Vand, at Samfund af Urter
faar Overtaget og danner stgrre eller mindre grgnne Pletter. Hvor Dal-
furerne gennemskaerer Skovland, bliver ogsaa Bakkeskraenterne bevok-
set med Traer eller Buske, og paa de mod Nord vendende Bakkesider
vil Traevaeksten vel nok i Regelen medfgre, at der ikke her bliver Lys
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nok for Orens Plantearter, i hvert Fald kun for de mest skyggetaalende
af disse; anderledes for de sydvendte og tildels ogsaa paa de @st- og vest-
vendte Skreenter. Paa Grund af Treeernes og Buskenes Stilling paa de
stejle Bakkesider, kommer der her paa mange Steder saa meget Lys
paa Bunden, at denne bliver bevokset med Orens Plantearter, der for-
treenger Skovbundens egentlige Flora. Og hvor Forholdene har vaeret
saadanne, at taettere Skov i lang Tid har skygget over Bunden og hin-
dret Oreplanternes Indtreengen, sker det, at et eller flere Traer falder af
Zlde eller ved Stormens Magt, og saa er straks Oreplanterne parat til
at erobre den ny lysaabne Plet og beholde den for lang Tid ofte hjulpet
af de planteaedende Dyr, der afbider de unge Trzeer og Buske, der efter-
haanden begynder at vokse op. Og selvom Skoven tilsidst igen erobrer
Terreenet, er der i Mellemtiden ved Traeers Fald maaske opstaaet andre
aabne Pletter. Saaledes bglger Udviklingen langsomt, men uden Ophgr
frem og tilbage langs disse Bakkesider”.!®

Seerligt tre ting skal bemaerkes. For det farste at overdrevene nu defineres ud
fra plantesamfundet/botanikken, og for det andet at det moderne biologiske
overdrev ikke kun daekker de gamle overdrev, men ogsa en raekke stgrre og
seerligt mindre urtekleedte omrader pa for eksempel bakkesider. Det moderne
biologiske overdrev adskiller sig fra det historiske overdrev dels ved at be-
skrive noget andet, ligesom de biologiske overdrev findes i andre landskabs-
typer.

Det tredje og sidste, der skal fremhaeves, er, hvor tree- og kratrige samt hvor
dynamiske de biologiske overdrev er i Raunkisers beskrivelse. Raunkizer be-
skriver snarere en idealtilstand, hvor menneskets indgribning er minimal, og
hvor overdrevsvegetationen derfor findes som sma pletter i et ellers trae- og
buskdomineret landskab, og hvor krattet i bglger erobrer overdrevsvegetati-
onen, mens overdrevsvegetationen omvendt erobrer andre pletter, nar treeer
falder af naturlige arsager. Det er svaert at vurdere omfang og geografisk ud-
bredelse af biologiske overdrev i 1900-tallet, dels fordi de ikke optrader som
en separat kategori i kilderne — hverken pa kort, landbrugsstatik eller ved
naturkortleegninger — og dels fordi der ikke er nogen fast definition pa overdrev
i denne periode. Raunkisers beskrivelse er meget aben og har maske mere ud-
gangspunkt i en forestilling om en naturtilstand fra fgr landbrugets indfgrelse
end pa den reelle virkelighed i 1930’erne?

Arealet af vedvarende grees halveres fra 1930 til 1990, og selvom der her
ikke skelnes mellem biologiske overdrev og tgrre greesningsarealer pa den ene
side og gvrige graesningsarealer, for eksempel enge, pa den anden, er der intet,
der indikerer, at de biologiske overdrev skulle fglge en anden tendens end de
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beslaegtede landskabstyper. Men som det vil fremgé af eksemplet med Nordby
Bakker senere i artiklen, var det dog en udvikling med forskelligt rettede ten-
denser, serligt efter Anden Verdenskrig.

Fredningen

Enkelte, typisk stgrre, biologiske overdrev blev allerede fredet for 1990’erne,
men det er fgrst i 1992 i forbindelse med Naturbeskyttelsesloven, at alle biolo-
giske overdrev pa over 2.500 m? blev fredet. Aret efter kom konkretiseringen af,
hvilke der var omfattet af denne fredning i form af Vejledning om registrering
af beskyttede naturtyper, mens de enkelte overdrev blev udpeget og kortlagt af
amterne i lgbet af 1990’erne.?’ De biologiske overdrev var dermed fredet, ngje
defineret og ngje kortlagt — i det mindste sammenlignet med tidligere, hvor det
var usikkert, hvad et overdrev i det hele taget var. Vejledningen til registrerin-
gen af overdrevene starter med den kulturhistoriske definition af det histori-
ske overdrev og slutter med den botaniske definition af de biologiske overdrev:

“De oprindelige overdrev er i historisk forstand ligesom hederne og de
ferske enge en naturtype, som er opstiet som et resultat af en saerlig
landbrugsmeessig driftsform. Det var udyrkede arealer med rester af
skov, som fgr udskiftningen tjente til vedvarende gresesningsarealer for
en eller flere landsbyer. Overdrevenes jordbund udmagredes efterhanden
ved den vedvarende fjernelse af naeringsstoffer fra arealerne, ved hus-
dyrenes grzesning og anvendelse af staldggdning pa agerjorden. Tilsva-
rende kan relativt terre arealer, hvor dyrkningen i nyere tid er opgivet,
have udviklet sig, sa de naturmaessigt svarer til overdrev i naturbeskyt-
telseslovens forstand og dermed er omfattet af beskyttelse. F.eks. hvis
et areal har ligget uudnyttet hen i en leengere arreekke eller har veeret
benyttet til graesning.

Ved overdrev forstas naturligt veldreenede, vedvarende greesarealer.
Overdrev er siledes tgrbundsarealer med lys aben graes- og urtevegetati-
on, der aldrig eller kun meget sjazldent har veeret plgjet op, og som oftest
er preeget af greesning. [...] Graes- og urtevegetation er oftest righoldig og
varieret.”?!

Problemet i 1993 var dog, set fra en kulturhistorisk synsvinkel, at de histori-
ske overdrev ikke fandtes leengere. I bedste fald fandtes enkelte mindre rester
af vedvarende graes, der ikke havde veaeret i omdrift, hvor der tidligere havde
vaeret store historiske overdrev, men der fandtes mig bekendt ikke historiske
overdrev, der er bevarede i deres helhed i 1993. Det, der blev registreret, var
spredte greesarealer af varierende alder, i langt overvejende grad mindre om-
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rader, hvoraf kun enkelte var eldre. En stikprgve fra Nordvestsjeelland 1 1996
viste, at kun cirka 10 % af de biologiske overdrevs areal 14 i omrader med kon-
tinuerlig graesning sa langt tilbage, som kilderne gav oplysninger, mens 20 % la
i omrader med skiftevis kratskov og andet lignende og rydning, mens hele 70 %
af arealet af de biologiske overdrev 1a pa tidligere opgivne agre. Af de biologi-
ske overdrev pa tidligere agerjord var dyrkningen af over halvdelen af arealet
blevet opgivet inden for de sidste 50 ar eller mindre.??

Da den fagrste registrering var afsluttet i 1996, var 262 km? biologisk over-
drev registreret, svarende til 0,6 % af Danmarks areal. Roskilde, Sgnderjyl-
land, Ribe og Ringkgbing amter havde dog hver kun 0,2 %, mens Bornholm,
Frederiksborg og Nordjylland amter alle havde over 1,0 % af deres areal regi-
streret som biologisk overdrev. I Nordjylland, hvor der var det stgrste samlede
areal, var der i alt 83 km? biologisk overdrev, men det var fordelt pa mere end
7.000 lokaliteter,?® og dermed er gennemsnitsstgrrelsen pa de biologiske over-
drev her pa lige godt 0,1 km?, mens de velafgraensede historiske overdrev pa
Sjaelland til sammenligning var pa gennemsnitligt 5,9 km?. Igen er der med en
faktor 50 markant forskel pa det historiske overdrev og de biologiske overdrev.
Registreringen var reelt sket efter botaniske kriterier, men i Naturbeskyttel-
sesloven fra 1992 angives overdrevet delvist ud fra den kulturhistoriske defi-
nition. Det er altsa ikke kun kulturhistorikere og landskabsforvaltere, der har
rodet rundt i begreberne — ogsa politikerne og juristerne har vaeret begrebs-
forvirrede. I 2001 kom sa en principiel afggrelse fra Naturklagenaevnet med
udgangspunkt i en konkret sag fra Jeegerspris pa Sjelland, at arealer for at
opna status af beskyttede overdrev ud fra Naturbeskyttelsesloven skulle veere
“l...] tilbageveerende rester af de historiske overdrev, det vil sige de arealer, der
som “udmark” ld udenfor vangene i landsbyfzellesskabets tid, og som traditio-
nelt blev anvendt til graesning for husdyrene og eventuelt ogsad til hgslet”, og at
“der typisk er tale om tgrbundsarealer, der aldrig eller kun sjaeldent har veeret
plgjet op/... "%

Hvis dette var blevet implementeret i forvaltningen, ville der praktisk talt
ikke have veeret beskyttede overdrev i Danmark i dag. Historiske overdrevs-
arealer findes stort set ikke bevaret. I stedet blev lovgivningen aendret i 2004,
sa overdrev entydigt blev defineret ud fra biologiske definitioner. Som der star
i den seneste udgave af Vejledning om naturbeskyttelseslovens § 3 beskyttede
naturtyper fra 2009:

“Dette fgrte til at, der i 2004 blev foretaget en loveendring, der preeci-
serede, at beskyttelsen omfatter alle biologiske overdrev, og opgav den
historiske definition af overdrev. Hovedvaegten laegges derfor pa de bota-
niske kriterier og de tgrre jordbundsforhold samt de landskabelige for-
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hold. Samtlige biologiske overdrev, der opfylder de vegetationsmaessige
og jordbundsmeessige kriterier, er saledes beskyttet uanset deres histo-
riske oprindelse, og de historiske overdrev er en delmzengde heraf. [...]
Angivelsen i lovbemaerkningerne af, at intensiv opdyrkning skal veere
opgivet for mindst 30-50 ar siden, er indsat for at preecisere, at der som
efter hidtidig praksis skal ga laengere tid, fgr et areal har udviklet sig til
overdrev. Der vil sdledes som altovervejende hovedregel ikke have ind-
fundet sig en sammenhaengende overdrevsvegetation pa et areal, fgrend
det har henligget uden intensiv opdyrkning i mindst 30-50 ar. Der er
imidlertid ikke tale om en lovregel, men om et bidrag til en fortolkning af,
hvad der skal forstas ved et biologisk overdrev. Bestemmelsen udelukker
saledes ikke, at et areal, der f.eks. ligger teet pa andre overdrev, saledes at
arter knyttet til overdrev hurtigt kan spredes til dette omrade, vil kunne
udvikle overdrevsvegetation pa lidt mindre end 30 ar og dermed vaere
omfattet af beskyttelsen. Kriteriet om omlaegning skal saledes anvendes
i sammenhaeng med kriterierne om jordbund og vegetation. Der er derfor
heller ikke automatisk tale om et overdrev i lovens forstand, blot fordi et
areal ligger udyrket hen eller afgraesses i 30-50 ar.

Det er ifglge bemeaerkningerne til loven vigtigt at sondre mellem in-
tensiv dyrkning og ekstensiv drift af overdrev. Det er her preeciseret, at
intensiv dyrkning skal forstas som omlaegning eller opplgjning af et areal
med flerarig dyrkning af afgrgde eller med intensiv anvendelse af hjal-
pestoffer som ggdskning og pesticider og evt. kalkning. Ekstensiv drift af
overdrev kan ske med greesning, hgsleet, evt. rydning af tree- og buskop-
veekst og ukrudt forstdet som pletvise bevoksninger med vegetation, som
ikke er egnet til greesning, f.eks. tidsler. Intensiv dyrkning indebeerer
altsa et klart brud pa en tidligere kontinuitet som overdrev eller en klar
overgang fra en anden arealanvendelse til overdrev. At der pa et areal
har vaeret en enkelt let jordbehandling som f.eks. freesning eller enkelte
ars dyrkning, vil derfor ikke i sig selv medfgre, at et areal ikke kan vaere
et overdrev i lovens forstand, forudsat de botaniske og jordbundsmaessige
forhold opfylder kriterierne. Det betyder blandt andet, at den praksis,
der visse steder har veeret for driften af et overdrev — hvorefter man har
taget enkelte afgrgder pa arealet, nar det havde oparbejdet en vis nee-
ringspulje — ikke som udgangspunkt indebzerer, at arealet ikke kan vaere
beskyttet som overdrev.?”

Dermed er den sidste rest af det historiske fokus fjernet fra det moderne bio-
logiske overdrevsbegreb. Reelt kan et biologisk overdrev vaere helt nyt, og de

30-50 ar naevnes blot som en ledetrad for, hvor lang tid det under typiske for-
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hold tager overdrevsvegetationen at sprede sig til nye omrader. Omvendt kan
omrader, der har vaeret uopdyrket langt laengere tid, undga at udvikle sig til
overdrev. Dermed er det moderne biologiske overdrev entydigt et spgrgsmal om
vegetation og jordbund, ikke historie.

Fredningen indebar, at tilstanden ikke matte zendres i form af for eksempel
plgjning eller kunstgedning. Med mindre omradet holdes ved lige ved kreatur-
greesning eller anden dyregraesning, vil omradet typisk over en arrakke gro
til med hgjere plantearter og siden kratskov, der vil lukke af for den gnskede
overdrevsvegetation. Fredningsloven giver dog ingen mulighed for at tvinge
lodsejerne til at holde husdyr, og der har derfor vaeret stort fokus pa at vedli-

Figur 5: Er dette et overdrev? Vejskraenten ved Logten i Ostjylland praesenteres i hvert
fald som et sadant i en handbog for overdrev, enge og moser,*” og ud fra den botaniske
definition af biologisk overdrev lever den med manglende omdrift samt den serlige ve-
getation op til kravene. Mange kulturhistorikere vil sikkert pa alle mdder have det sveert
med dette, men det viser, at overdrevsbegrebet i dag forst og fremmest er et biologisk/

botanisk begreb. Foto: Rasmus Ejrnaes 2009.
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geholde de biologiske overdrev samt i seerlige projektomrader at udvide disse.
Fgrste prioritet synes at veere udsaettelse af greessende dyr, ofte mod betaling
eller gennem tilskud, men Naturfredningsloven giver ogsa mulighed for at fa
dispensation til at foretage mere vidtgaende skridt til at vedligeholde et ellers
fredet biologisk overdrev, og i litteratur og vejledninger naevnes for eksempel
manuel eller maskinel fjernelse af krat og skov, hgslaet for at fjerne naerings-
ressourcer samt afbreending. Der er dog stor forskel pa driften af biologiske
overdrev, hvilket ikke kan overraske, da nogle omrader indtil for fa ar eller
artier siden blev drevet som konventionelt landbrug, mens andre ligger pa al-
drig dyrket neeringsfattig jord, der lettere kan holde overdrevsvegetationen i
leengere tid uden indgreb. Pointen er, at de biologiske overdrev, som de er i dag,
ikke er en naturtilstand, men et kulturskabt landskab.?

Eksemplet Nordby Bakker
Nordby Bakker i den nordvestligste del af Samsg er et af de stgrste biologiske
overdrev i Danmark, og det er udvalgt som et sakaldt Natura 2000-omrdde, det
vil sige, at omradet betegnes som et saerligt veerdifuldt naturomrade set i et
europaisk perspektiv. I Nordby Bakker findes blandt andet over 5 % af landets
samlede areal af tgrre kalksandsoverdrev og over 10 % af kalkoverdrevsarea-
let. En reekke af de sjeeldne plante- og dyrearter, der er karakteristiske for de
biologiske overdrev, er rigt reprasenteret i Nordby Bakker.2®

Nordby Bakker er dermed selvsagt en vigtig naturperle, men som histori-
ker kan man stadig undres over, hvordan historien inddrages og gradbgjes for
at promovere naturomradet. P4 Naturstyrelsens hjemmeside kan det lases,
at “bakkerne var vanskelige at anvende til andet end graesning,” og “store dele
af omradet har aldrig veeret opdyrket, og det dbne landskab har bevaret sit
serpraeg”.?® Den manglende overdrevsvegetation i bakkerne i 1990’erne og
2000’erne forklares ud fra det moderne landbrug og ikke mindst den mang-
lende kreaturgraesning de sidste ar. Det skulle der nu rettes op pa, og gennem
en aktiv naturgenopretning skulle overdrevet genskabes. Naturvejleder Jan
Kjergaard fra det daveerende Skov- og Naturstyrelsen i Silkeborg udtalte en-
tusiastisk i 2007:

“Nu arbejder vi pa at genskabe de store sammenhsengende overdrev, der
blandt andet findes pa den yderste del af Rgsnaes, Knudshoved Odde og
i Mols Bjerge. Men Nordby Bakker er det stgrste og det smukkeste. Det
er ti kilometer langt og op til én kilometer bredt og deekker 600 hektar
land, hvoraf staten ejer godt halvdelen. Vi har faet 1 mio. kr fra EUs
LIFE-midler i stgtte til at genskabe den oprindelige overdrevsvegetation,
og selv skyder vi ogsa et stort belgb i projektet.”®®
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Figur 6: Afgrensningen af Natura = ' |
2000-habitatomradet og overdrevs- i 2]
projektsomradet Nordby Bakker (rod o~
afgreesning). Copyright www.natursty- N \
relsen.dk og Geodatastyrelsen, Renteme- L
stervej 8, 2400 Kpbenhavn NV. ¥
NORDBY

Det fremstilles dermed, som om overdrevet har rgdder langt tilbage i tiden,
og at det kun er de sidste ars fejlagtig landskabsanvendelse, der har skabt
problemerne. Men sandheden er en helt anden: Der har aldrig eksisteret et
stort sammenhaengende biologisk overdrev i Nordby Bakker fgr nu. For bare
50 ar siden var over to tredjedele agerjord, og for 200 ar siden var det nsesten
hele omradet, der var dyrket. Et historisk overdrev, som beskrevet ovenfor,
har der aldrig veeret. Hvis vi ser pa det &ldste detailkort over Nordby Bakker
1796/1812, figur 7, ses dette tydeligt. Over 90 % af omradet var da opdyrket, og
kun nogle fa spredte vandlidende lavninger, kystskraenterne samt de allermest
stejle bakker var deekket af vedvarende graes og kratskov. Nordby Bakker var
for udskiftningen 1796 et efter datidens malestok ganske intensivt agerbrugs-
landskab drevet fra den store landsby med hele 47 garde og 40 huse. At selv
det kuperede Nordby Bakker virkelig var opdyrket, ses, nar matrikelkortet fra
1796/1812 naerstuderes: De pile, der viser plgjeretningen i de gamle agerfald og
som kendes fra mange lignende kort,?! er tegnet spredt over hele omradet, se
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Arealanvendelse 1796/1812:

| Ager
| Graes
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FD 2043

Figur 7: Arealanvendel-
se fra den nordlige del af
Nordby. Digitaliseret fra
matrikelkort 1812, der
igen var en kopi af et nu
ukendt udskiftningskort
1796. De rgde streger
viser gardenes serskilte
jorder efter udskiftnin-
gen 1796. Den stgrste
blok norduvest for byen
var husmaendenes jor-
der, der ikke er szrskilt
opdelt pa matrikelkortet,
men bare angivet som
“Husmeendenes Feel-
leslod”. Ved det efterfol-
gende matrikelkort fra
1861 ses de enkelte hus-
maends smalle og lange
lodder.

figur 8. Der findes i gvrigt et gammelt lokalt ordsprog, der siger, at “der findes
ikke en bakke sa stejl, at en Nordbybonde ikke kan plgje den”.?? Matrikelkortet

kan naesten bekraefte dette!

Ved udskiftningen opsplittedes landsbyens marker mellem Nordbys garde,
og Nordby Bakker blev opdelt ligesom de gvrige omrader. De udskiftede gard-
lodder i Nordby Bakker var lidt stgrre, som det var typisk ved udskiftningerne
i omrader leengere fra de gamle landsbykerner, men forskellene var ikke store,
og omradet ma have vaeret fuldt anvendeligt til almindeligt landbrug.

De efterfglgende kilder fra 1800-tallet er darlige til at belyse, om noget var
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Figur 8: Udsnit af matrikelkort 1812, kopi af udskiftningskort 1796, fra Nordby Bakker.
De stejleste bakker er markeret med sakaldte “Lehmannske bakkestreger” visende skreaen-
ternes retning, og bakkerne har her typisk graessignatur. Men selv i dette meget kuperede
terreen var stgrstedelen dyrket, hvilket ses sdvel af fravaeret af greessignatur samt af
pilene visende plgjeretningen pa de hgjryggede agre. Copyright Geodatastyrelsen, Rente-
mestervej 8, 2400 Kpbenhavn NV.

ager eller overdrev. Arealanvendelse pa matrikelkortene blev ikke opdaterede,
landbrugsstatistik angiver typisk kun sognegennemsnit og de topografiske
kort som Hgje Mdlebordsblade og Lave Mdalebordsblade skelner ikke mellem
tgrre/vedvarende greesningsarealer og ager.?® Den naeste sikre kilde er derfor
luftfotos. De amerikanske fra 19543¢ viser, at langt hovedparten af omradet
stadig var dyrket. Det var som minimum tilfeeldet med to tredjedele af det
nuveerende overdrevsomrade, sikkert mere, men det kan veere svaert at fastsla
preaecist ud fra luftfotos alene. I 1995 kan det til gengeeld ses, at hovedparten af
omradet er graesningsarealer uden tydelige spor af omdrift. Denne andel stiger
lidt yderligere frem til 2012, hvor det sidste luftfoto er taget.*

Det biologiske overdrev i Nordby Bakker er altsa primaert opstaet i perioden
1954-1995, og udviklingen ma forstas ud fra to forhold. Den stadigt stigende
mekanisering og rationalisering i det danske landbrug gjorde det rationelt at
leegge nogle typer af jorder hen som grees- og hgsleetsarealer; ikke mindst dem
med seerligt kuperede og/eller naeringsfattige jorder, samt dem med en seerlig
fragmenteret markstruktur som det tidligere “Husmendenes Felleslod”, se
figur 7. Den anden forklaring pa udviklingen er statens aktive natur- og fred-
ningspolitik. Siden 1960 er en raeekke omrader blevet fredet i Nordby Bakker.
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Figur 9: Luftfotosudsnit for det samme omrade i Nordby Bakker nordvest for Nordby
1954, 1995 og 2012. Copyright COWI / www.kortal.dk.

De fgrste fredninger blev indfgrt for at forhindre sommerhusbebyggelse, mens
senere fredninger ogsa skulle sikre offentligheden ret til at feerdes i omraderne
samt beskytte det seerlige landskab, der efterhdnden opstod, mod fornyet in-
tensivering af landbrugsdrift eller bebyggelsesudvikling. Staten har samtidig
gennem Naturstyrelsen en saerlig opkgbsplan for omradet for at kunne styrke
naturudviklingen i omrader.?® De to udviklinger — landbrugets ekstensivering
af omradet samt statens stigende naturinteresse i omradet — har haft en gen-
sidig forstaerkende effekt: Jo flere omrader der fik overdrevsvegetation, jo flere
restriktioner og opkgb kom der, og desto mere oplagt og rationelt var det at laeg-
ge disse omrader helt hen til sekundaere driftsformer som grzesning og hgslaet.
Resultatet blev et af de stgrste og vigtigste biologiske overdrev i Danmark, men
dette er altsa en sen landskabsudvikling.

Udviklingen har ikke kun medfgrt, at ager er blevet omlagt til overdreyv,
men ogsa at de biologiske overdrev er blevet omformet. I figur 9 ses omradet
fra luftfotos 1954, 1995 og 2012. I 1954 kan der ses dyrkning i langt de fleste
marker med undtagelse af stykker med sméskov, den langstrakte bakke i mid-
ten samt nogle af de karakteristiske lange og smalle lodder mod sydvest i det
tidligere “Husmaendenes Felleslod”. I 1995 er neaesten alt blevet til graes- og
hgsletsarealer med undtagelse af skovstykkerne. I 2012 er de fleste af sma-
skovene, de levende hegn mellem de gamle marklodder og kratomrader blevet
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ryddet maskinelt. Man fristes til at spgrge, hvorfor for eksempel de levende
hegn og smaskovstykker skulle fjernes? Kan de fa traer og buske virkelig hin-
dre overdrevsvegetation? Eller er forklaringen neermere, at man har gnsket et
bestemt landskabsbillede uden lige linjer og uden traeer, der hindrede udsynet
for de besggende? Har man forsggt at fremstille det, man ansa som det “ideelle”
overdrev?

Leengere mod syd, stik vest for Nordby, se figur 7, fandtes allerede fgr ud-
skiftning sma skovstykker, og flere af dem kan fglges helt op til luftfotos i sidste
halvdel af 1900-tallet. Nogle af dem bestar i dag, mens andre af dem er fjernet
i lgbet af det sidste arti.’” Nu kan det diskuteres, om det er noget forkert i at
rydde et sted for traeer, selvom der har vaeret skovbevoksning i over 200 ar og
sandsynligvis meget laengere, men det er svert at forsta, hvordan det skulle
veere en genopretning.

Kampen om landskabet —- med historien som kanonkugler
Den samfundsmaessige debat om landskabet har i lgbet af de sidste 3-4 artier
til tider veeret heftig. De tre vaesentligste parter har veeret naturinteresser,
landbrugsinteresser og interessenterne inden for infrastruktur/industri. Nar
landskabs- og landbrugshistorien bliver trukket ind i debatten er det ikke sjael-
dent for at blive benyttet som stgtte for en af fronterne: for eksempel ved at
fremhaeve landbrugets historiske betydning for vor tids velfaerdssamfund el-
ler for at stgtte det gkologiske landbrug og en ekstensiv landskabsudnyttelse
ved at drage paralleller til tidligere tiders landbrug. Det er selvfglgelig ikke et
problem i sig selv, at historien og historikere bliver brugt til fordel for en given
sag. Tveertimod skal vi sgrge for at blive brugt og helst af alle parter. Men det
er et problem, hvis historien bliver gengivet fejlagtigt eller engjet for at pleje
en bestemt agenda.

Konklusion
I forhold til debatten om overdrevene de sidste artier har det saerligt vaeret til-
traengt at fastsla to forhold: For det forste at overdrev har vaeret noget ganske
forskelligt til forskellige tider, samt at alle overdrev er skabt af mennesker og
ikke et frit naturfaanomen. Overdrevene kan periodisk opdeles i fire hovedtyper.
1) De =ldste overdrev, der kan beleegges ud fra skriftlige og kartografiske
kilder, er i denne artikel blevet kaldt det historiske overdrev. De var typisk
meget store og oftest skovrige indelukkede grasningsomrader med spredte
vadbundsarealer delt mellem flere landsbyer i dyrkningsfaellesskabets tid for
cirka 1800 — et sakaldt mellembysfeellesskab. Ud fra denne definition fandtes
overdrev primeert gst for Storebaelt og deekkede her mindst 6-7 % af gerne. Pa
Fyn var graesningsarealer typisk mindre og kun underlagt én landsby, sakaldte
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kalve- eller hestehaver, eller en enkelt gard. Jylland er udeladt i denne del af
undersggelsen pa grund af manglende kilder, og fordi graesnings- og dyrknings-
systemet ofte var ganske anderledes i Jylland.

2) I forbindelse med landboreformerne formindskedes arealerne af de oprin-
delige historiske overdrev gennem skovfredninger og opdyrkninger — mange
forsvandt helt — men overdrevsbegrebet udvidedes til gengeeld til bredt at om-
fatte alle graesningsarealer delt mellem flere garde. De heste- og kalvehaver og
mindre faelleder, der overlevede landboreformerne, samt de jyske feellesgraes-
ningsarealer, der ikke faldt ind under andre kategorier som for eksempel hede,
blev nu inddraget under begrebet 1800-tals overdrev eller det sene historiske
overdrev. 1800-tals overdrevene 14 saerligt ved adale, pa de letsandede jorder
uden egentligt hedelyng, ved strandenge og klitter samt ved resterne af de hi-
storiske overdrev. Det markante fald fra 4,5 % af landets areal i 1861 til 2,5 %
1 1880 skyldes dels opdyrkning eller tilplantning, dels at graesningen mange
steder overgik til individuel drift, og dermed blev klassificeret anderledes i are-
alstatistikken.

3) I forbindelse med den gryende naturfredningsdebat i 1920’erne og
1930’erne omdefineres overdrevsbegrebet fuldstaendigt af botanikere og fred-
ningsfolk: det tidlige biologiske overdrev defineres bredt som tgrre, neeringsfat-
tige greesningsarealer med urtebund — altsa ud fra botaniske kriterier og ikke
ud fra landbrugsmeessige kriterier som de foregaende overdrevsdefinitioner.
Ud fra denne definition deekker begrebet over en raekke ganske sma graes-
ningsarealer, ikke mindst langs mindre adale og ved skreenter. Nogle af disse
biologiske overdrev forsvandt i 1900-tallet ved enten krattilgroning, da krea-
turgraesningen blev mindre, eller ved opdyrkning. Omvendt opstod der efter
denne definition nye overdrev, da opdyrkning blev opgivet i de nye marginale
omrader inden for det mekaniserede landbrug. Det tidlige biologiske overdrev
er dermed kendetegnet ved en stgrre dynamik samt ved at veere svagt define-
ret, og begge forhold ggr overdrevene svare at kvantificere og kortlegge.

4) Det moderne biologiske overdrev er ligesom det foregdende botanisk defi-
neret, men adskiller sig blandt andet ved at veere relativt klart defineret gen-
nem fredningsloven og de fglgende vejledninger samt ved at veere entydigt af-
greenset gennem de davaerende amters registreringer 1992-1996. Samtidig er
det kendetegnet ved en hgj, til tider statslig, plejning og vedligeholdelse ofte
gennem betalt kreaturgraesning, men ogsa gennem maskinel og manuel ryd-
ning af ugnskede arter, ikke mindst i etableringsfasen. Udvalgte og priorite-
rede overdrev tilpasses den gnskede naturtilstand og udvides, s4 der kommer
stgrre og ikke mindst sammenhaengende natur til gavn for truede arter samt
til gleede for den besggende.

De fire overdrevstyper er meget forskellige i forhold til savel brugsform,
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landskabsform og geografisk placering, men to ting binder dem sammen: For
det forste har der oftest veeret meget kreaturgreesning i de inddragne omrader,
og for det andet ville de ikke have eksisteret uden menneskelig indblanding.
Om et landskab er et naturlandskab eller et kulturlandskab, er ikke kun et
interessant filosofisk spgrgsmal. Landskabs- og landbrugshistorikere kan ved
brugen af de forskellige begreber blive viklet ind i en politisk diskussion. I bo-
gen Ouverdrev — en beskyttet naturtype udgivet af Skov- og Naturstyrelsen i 1998
argumenteres der for eksempel for, at overdrevene ikke bare er en halvkultur-
type, men derimod har en kerne af ikke-kulturbetinget natur:

“Ved at veelge det kulturhistoriske ladede ord “overdrev” som betegnelse
for naturtypen, har man flyttet fokus fra naturindholdet over pa de kul-
turhistoriske aspekter. Man hgrer ogsa hyppigt overdrev kategoriseret
som en “halvkulturtype”. Et ngjere studium af forudsaetningerne for over-
drevsnaturen afslgrer imidlertid, at vel er naturtypen kulturpavirket, og
har i skiftende perioder veeret begunstiget af det menneskeskabte abne
landskab, men der har siden istiden veeret, og er stadig, en vigtig kerne af
oprindelig — ikke kulturbetinget — natur (se kap. 3). Det er denne kerne
som berettiger til betegnelsen naturtype.”®

Henvisningen til kapitel 3 skyldes, at det her klarggres, at nogle af de sarlige
arter, som der i dag findes inden for de biologiske overdrev allerede fandtes
efter istidens afslutning, samt at vilde dyr gennem graesning kunne medfgre,
at nogle pletter var skovlgse, safremt de geologiske forhold i forvejen var heem-
mende for den ellers dominerende urskov.?®* Men selvom overdrevsvegetationen
fandtes langt tilbage i tiden, er det jo ikke ensbetydende med, at overdrevs-
landskabet fandtes — i hvert fald ikke i den form, hvori den opretholdes i dag.
Min have har sikkert en del graes og ukrudt, som ligeledes fandtes i landet efter
istidens afslutning, men derfor kan jeg nappe pasta, at den har en kerne af
ikke-kulturbetinget natur.

Debatten om overdrevene er preeget af begrebsforvirring, og dette har ma-
ske veeret medvirkende til, at landbrugshistoriske og landskabshistoriske per-
spektiver til tider er blevet inddraget pa en problematisk made ved debatten
om og beskrivelserne af de moderne biologiske overdrev. Det bedste ville veere
at indfere nye begreber, men det er praktisk talt umuligt, nar fgrst de gamle,
om end problematiske, begreber har bidt sig fast i folks bevidsthed. Konklu-
sionen i denne artikel ma i hvert fald blive: De historiske overdrev var noget
ganske andet end de moderne biologiske overdrev — selvom begge er skabt af
os mennesker.
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Summary

The Danish term overdrev is discussed and the areas it specifies are mapped
over time in this article. The meaning of the term shifts over time, but it can
basically be described as grassland although it at first rather meant a grass-
land used commonly by farmers from several settlements/villages, and today
denotes a specific type of grassland defined by a set of biological criteria.

Before the agrarian reforms around 1800, overdrev meant common grassland
used by farmers from more than one settlement or village. It was typically very
large and mostly wooded areas with large pastures and scattered wetlands,
which was primarily located east of the Great Belt. It covered at least 6-7 % of
the islands. On Funen, grasslands were typically smaller and subject to only
one village, called calves gardens, or subject to only one individual farm. Due to
lack of sources, Jutland is not included for this period.

During agrarian reforms around 1800, most of the overdrev disappeared by
enclosure and the spread of individual farm-plots in the Danish agriculture.
Furthermore many woods and grasslands were cultivated, and the areas of the
original historic overdrev disappeared completely or were at least decimated.
But on the other hand, the definition of the overdrev was broadened in the
national statistics of the 19th century to include all grassland used by more
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than one farmer. By this definition most overdrev existed in the northern part
of Jutland. A significant decline from 4.5 % of the country in 1861 to 2.5 % in
1880 was partly due to cultivation and forest-planting and partly to the further
emerging of individual farmer-plots.

During the early nature conservation debate in the 1920s and 1930s the term
overdrev was redefined completely by botanists as dry, nutrient-poor grassland
covered with specific types of plants. Based on this definition, parts of the few
remaining historical overdrev, but mainly numerous small grazing plots scat-
tered all over the country, were included into the terminology. Very few of the
overdrev today have ever been a historical overdrev, and most of the historical
overdrev are today cultivated land or forest. In the literature and in the media,
the overdrev of today is often described as a reminiscent of overdrev from older
times, but in fact the historical overdrev and the botanic defined overdrev are
two very different things, with shifting meanings and spatial distribution over
time.

Forfatterpraesentation

Peder Dam, fgdt 1976. Kandidat i geografi og historie 2004 fra Roskilde Uni-
versitetscenter og ph.d. 2008 fra Afdeling for Historie pa Kgbenhavns Univer-
sitet. Har blandt andet udgivet Historisk Geografisk Atlas 2008 sammen med
Johnny Jakobsen samt monografien Det gurige vi nyde: Studier af landgilde
og landbrugsproduktion i Danmark i 1600-tallet fra 2010 samt artiklen Sko-
venes udbredelse for landboreformerne i dette tidsskrift 2009. Ansat pa Dig-
Dag-projektet (www.digdag.dk) 2009-2012 samt efterfglgende pa et individuelt
postdoc-projekt om bebyggelsesekspansion i vikingetid og middelalder (www.
saxo.ku.dk/ekspansion), begge gange lokaliseret pa Afdeling for Historie, SA-
XO-Instituttet, Ksbenhavns Universitet.

Landbohistorisk Tidsskrift 2013:2 35





