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Rosetfiblens »anatomi«

Af ANNAGRETE SKJODT (se efterskrift)

Rosetfibler har altid vakt opmarksomhed p3 grund af deres storrelse og eks-
klusivitet. De er rigt dekorerede med bl.a. forgyldt presblik og indlagte farvede
glasstykker. Ogsi hindvaerksmassigt er der tale om komplicerede smykker,
idet hver fibel bestdr af 40-60 forskellige enkeltdele.!

De stammer s& godt som altid fra rige kvindegrave, der desuden ofte inde-
holder provinsialromerske genstande, hvilket straks frister til diskussion af den
gravlagtes sociale position.? Det var gjensynligt kun kvinder af hgj status, som
fik ét og 1 sjeldne tilfelde to eksemplarer med 1 graven.

I Oscar Almgrens klassiske vaerk om de nordeuropziske fibeltyper placeres
rosetfibler 1 hans gruppe VII — fibler med hgj nileholder — og dermed i1 yngre
romersk jernalder (150/160-375 ¢.Kr.).?

I dag er der enighed om, at rosetfiblerne 1 Danmark primaert skal dateres til
C1b (210/220-250/260 ¢.Kr.). Ganske 3 henfores dog til C2-(C3), og det gaelder
de bornholmske stykker, samt de tre specielle cksemplarer fra Darum og Vor-
basse (katalog nr. 19, 22 og 23). Altsd generelt en kort brugstid p3 blot én til to
generationer, og der er da heller ikke observeret slitage pd disse genstande.

Joachim Werner er en af de forste, der kortlegger rosetfiblens udbredelse.*
I en senere artikel redeger han for ligheder mellem fibler fra det ukrainsk-
rumanske Moldauomride og de fynske eksemplarer.” I Lund Hansens arbejde
om Himlingegje fra 1995 ses en samlet oversigt over rosetfibler fra Danmark,
Norge og Sverige og deres udbredelse. Rosetfiblerne er siledes udbredt over et
meget stort omride: Danmark, Norge, Sverige, Nordesttyskland, Polen, Bal-
tikum samt Moldavien.

Sterrelsesmaessigt varierer rosetfiblerne en del og kunne pd den baggrund
teenkes at have haft forskellige funktioner. Den sterste (nr. 50) er 11 cm lang,
og gennemsnitslengden er 8,3 cm. Alt tyder imidlertid p&, at rosetfiblen har
tjent som kombineret »sikkerhedsnil« og brystsmykke pd kvindens dragt, der
sandsynligvis har veret arrangeret som en peplos.® Alt andet lige mi tojet
desuden have varet af en kraftig kvalitet til de store og tunge rosetfibler. Ved
den nordjyske fibel fra Nr. Hedegird (nr. 6) er der sammen med en perlekaede
fundet selvskiver med et »neglechul« 1 midten. Hullet passer 1 omkreds til at
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kunne haegtes pd de profilerede knopper pd rosetfiblens lodretstillede rosetter,
og det har derfor veret foresliet, at de profilerede knopper har vaeret anvendt
som ophzng for en eller flere perlekader.” Denne teori understottes af obser-
vationer af rosetfiblernes placering pa skeletterne i Skovgirdegravene.®

Teknologiske aspekter

Mens de kronologiske, typologiske og udbredelsesmaessige forhold er velbe-
lyste, stir det anderledes dirligt til angiende de teknisk betonede studier. En
af de 3, som har arbejdet med disse spergsmadl, er Eldrid Straume, som 1 1988
fremlagde en forholdsvis grov typeinddeling af de skandinaviske rosetfibler ud
fra teknik, form og ornamentik, og hun konstaterede, at fibler med tre rosetter
udger den storste gruppe.’

Men det m3 imidlertid formodes, at mere detaljerede teknologiske studier
af denne smykkeform kan give nye oplysninger. I nzervaerende arbejde foretag-
es derfor en systematisk gennemgang af fremstillingsmetoder og materiale-
sammensztninger med henblik pd udskillelsen af sivel geografiske grup-
peringer som mulige vaerkstedskredse.
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Fig. 1. Udbredelseskort over de 60 danske eksemplarer. Indsamlingen sluttet maj 2004.

Distribution map for the 60 Danish examples of rosette fibulas as of May 2004.
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Som basis er udarbejdet en samlet oversigt over de danske rosetfibler, som
her er defineret ved at have mindst to rosetter. Indsamlingen blev afsluttet i maj
2004, og som det fremgdr af fundlisten, er Danmark reprasenteret ved det
storste antal p& 60 stykker. De 58 stammer fra jordfastegrave, én fra en brand-
grav og den sidste er fra en grube. Den geografiske udbredelse kan miske p3-
virkes af gravskikken, og cksempelvis kunne Fyn tankes at vare under-
reprasenteret grundet den fremherskende ligbraendingsskik, men selv i en
brandgrav ville det formentlig vare forholdsvis let at udskille dele af en roset-
fibel. P4 den baggrund ber materialet generelt betragtes som reprasentativt.

Den geografiske fordeling er ikke jevn, men knytter sig til bestemte egne
som Nordjylland omkring Limfjorden, Sydvestjylland og sydlige Midtjylland,
Ostfyn, det ostlige Sjzlland og Bornholms sydestlige del (fig. 1).

I fundlisten er numrene 1-24 fra Jylland; 25-29 fra Fyn; 30-57 fra Sjxlland
mens 58-60 stammer fra Bornholm. I det gvrige Skandinavien er de fitallige
med syv cksemplarer fra Norge og ni fra Sverige.

Metode

Dette studie hviler alene p8 en visuel inspektion, da projektet desverre ikke
gav mulighed for at betragte fiblerne under mikroskop, hvilket ville have varet
det optimale. I ganske f3 tilfzelde har der dog varet en konserveringsrapport til
ridighed. Undersogelsen af de 60 rosetfibler har givet forfatteren et ret indga-
ende kendskab til de elementer, som denne smykkeform er opbygget af. Et stort
problem bestdr i en sikker bestemmelse af de metaller og legeringer, som ind-
gir, og naturligvis er det vanskeligst ved steerkt korroderede stykker. Metalana-
lyser ville selvfolgelig have varet til stor nytte, men det 13 ligeledes uden for
rammerne af dette arbejde.

Bevaringstilstand

De enkelte fiblers bevaringstilstand varierer meget, hvilket forst og fremmest
skyldes opholdet 1 jorden, men ogsd behandlingen under og efter fremdragel-
sen har stor betydning. Heldigvis er rosetfibler s karakteristiske, at selv ret
dérligt bevarede eksemplarer ofte vil kunne typebestemmes.

Generelt gelder, at metaller af hgj lodighed korroderer senere end metaller,
som er mindre ledige. Det vil sige, at jern nedbrydes forst, efterfulgt af bronze

" Det er endvidere pavist, at jern og bronze bevares bedre i lavtliggende

og salv.
omrider end 1 hejtliggende, som f.eks. pd bakkegerne."! Da grave med roset-

fibler ofte findes netop her, er det formentlig forklaringen p4, at jern- og bronze-
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delene tit er meget korroderede. Det betyder naturligvis ogs3, at de jyske roset-
fibler, som normalt er af bronze, 1 almindelighed er dirligere bevaret end de
sjellandske fremstillet af solv. Eftersom rosetfiblen bestir af mange smi og
storre elementer af forskellige metaller og legeringer, skal der s8ledes saerdeles
gode bevaringsforhold til, for at en rosetfibel er fuldsteendig intakt. Ogsd i det
foreliggende materiale indgdr mange smidele, som er darligt bevaret. Dette kan
eksempelvis forklare, at mange af de lodretstillede rosetter p spiralaksen mang-
ler. Aksen er af jern, som nedbrydes forst, og rosetterne er derfor knakket af.
Bgjlen er den mest massive og derfor bedst bevarede del, hvilket ses tydeligt i
fundmaterialet, idet flere af fiblerne kun er reprasenteret ved dette element.

Hvad angir den megen presblik, bestir det af en tynd, forgyldt selvfolie, der
ofte er meget korroderet eller ikke bevaret. Tit er presblikkets forgyldning
desuden si tynd, at selvet treenger igennem, hvorved presblikket fremtraeder
helt sort. Rosetfiblernes varierede bevaringstilstand vanskeliggor siledes ind-
dragelsen af alle cksemplarer 1 analyserne.

Ved fremtidige studier vil der med sikkerhed vere langt flere oplysninger til
ridighed som folge af moderne udgravnings-, konserverings- og registrerings-
metoder, idet fundene 1 dag altid tages op 1 praparat, og derfor kan under-
seges under betryggende forhold pi konserveringsanstalten.

Konstruktion, materialevalg og dekoration

Hovedvagten i dette arbejde ligger som navnt i studiet af fiblernes konstruk-
tion og opbygning samt materialevalg. Rosetfiblen tilhgrer Almgrens gruppe
VII, som er karakteriseret ved at have en hgj nileholder. Kun de tre sydvestjy-
ske eksemplarer (nr. 19, 22 og 23) mangler den hgje nileholder, men er i stedet
udstyret med et trekantet ndleholderdackke, hvorunder der sidder en lille krog
som nileskede (Almgren gruppe VII, serie 3).

Ved studier af rosetfibler er det praktisk at operere med en funktionel og en
udsmykningsmassig del. Den forste omfatter elementerne spiral, bgjle og nl,
der skal til, for at fiblen kan bruges som en simpel sikkerhedsnil, men ogs3
teknikken og de anvendte metaller indgdr her.

Udsmykningen omfatter derimod mange forskellige elementer som f.eks.
det kasseformede spiraldekkes overside og nedadvendende side samt de for-
skellige rosetter afsluttet med profilerede knopper. Endvidere afstandsholderne
der sidder mellem spiralen og spiraldackkets ender. Bgjlens udsmykning bestdr
af rosetter og manchetter, mens néleholderen kan vare forsynet med en ryg-
skinne og ornamentik p4 selve nileskeden. De dekorative dele er normalt ud-
fort 1 presblik, der ofte er forgyldt (fig. 2).
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Manchet pa bgjlen

Kuplet rondel, blat glas ~ Cuff on bow
Domed roundel, blue glas.

Bojlens ovre ende
Upper end of bow

Bojlens nedre ende
__Lower end of bow

Naleholderens rygskinne
Band on catch plate

Naleholder

’ Kantlist
a Catch plate b antiste

V/ Edging strip

Profileret knop Bail Selvkappe
Moulded knob B'?’l e Silver casing
Lang gennemgaende nitte O%  Skinne, spiraldeekkets / Perletrad

Long rivet extending through perforation overside Filigree

Band on upper surface
of spring cover

Tveertrad
Spring cord

Lodretstillet roset
Vertical rosette

Presblik, spiraldaskkets
Bojlens nedre ende nedadvendende side

Spiralakse
Spring axis

Basisskive  Skinne, spiraldeekkets Lower end of bow Sheet metal, downward facing
Basal disc . side of spring cover
nedadvendende side Afstandsholder )
Band, downward facing Spacer Spiraldeekkets
(o] side of spring cover bagside

Bag of spring cover

Fig. 2. Principskitse med angivelse af de betegnelser, som anvendes i artiklen, a) set fra
siden, b) set ovenfra, ¢) set forfra (fibel med yderligere to rosetter pd spiraldekket). Mile-
stok: a og b, ca. 1:2 og c, ca. 1:1.

Standardised sketch of a rosette fibula giving the terms used in this article. a) from the side,
b) from above, ¢) from the front (fibula with a further two rosettes on the spring cover).
Scale:aand b, c. 1:2 and ¢, c. 1:1.

Den funktionelle del

Bojlen

Fibler med bgjle og nileholder stebt i ét er fortrinsvis af sglv, hvilket 1 stor
udstreekning er et ostdansk faenomen. Blot fire jyske cksemplarer indgr 1
denne gruppe.'? Det karakteristiske for de jyske fibler er derimod, at bgjle og
nileholder er stgbt hver for sig,”® ligesom bgjlen oftest er af bronze." To sjel-
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landske herer under samme kategori (nr. 37 og 40), dog er bgjlen af solv lige-
som ved den jyske fra Billum (nr. 24). I nogle {3 tilfzlde er bronzebgjlen belagt
med hvidmetal (nr. 6, 10 og 17). Bajlens tvarsnit varierer, og dens form er
kantet S-formet. Tre af fiblerne fra Sydvestjylland og det sydlige Midtjylland
(nr. 19, 22 og 23) har en speciel udformning, idet bgjlen har form som et V eller
en halvmine, og bgjlens knxk er > 90 grader. Bejlen afsluttes 1 en trekantet
plade. En del af bejlerne pé de sjzllandske stykker er udstyret med en stobt tap
ved bgjlens knzk og pd overgangen til nileholderen. De tjener til fastholdelse
af en roset.”®

Bgjlens nedre ende er forsynet med en gennemboring til fastholdelse af
spiralaksen, og er ofte forleenget, si den ender i en form for krog eller med en
rund afslutning. Udformningen af den evre ende er athangig af, om bejle og
nileholder er stebt 1 ét, eller om nileholderen efterfelgende er fastgjort til
bejlen. Hvor bgjle og nileholder er stebt i ét, er den ovre ende ofte forleenget
ud i en stebt tap til fastgerelse af en hvelvet roset,'® samt i flere tilfelde ogsd
nileholderens rygskinne."” Den kan ogs8 vare afsluttet 1 et stobt tungeformet
plateau, som gor det let at fastlodde basisskiven af en roset.” Metoden anvendes
kun ved rosetter med glasrondel. P4 enkelte fibler (nr. 26, 49 og 53) er den agvre
ende lige afskdret, og her har der naturligvis aldrig siddet en roset. Er bgjlen
ikke stobt sammen med nileholderen, anvendes en anden teknik, hvor nile-
holderen opadtil afsluttes 1 en tunge, som fastgeres i en spalte 1 bgjlen. Bgjlen
afsluttes med en tap, som ligeledes er spaltet og tjener til fastholdelse af en
roset. Rosettens basisskive szttes ned over spalten og »clipses« herved fast til
bejlen og klemmer samtidig spalten sammen om nileholderens tunge. Denne
teknik er med sikkerhed kendt fra to af de nordjyske rosetfibler (nr. 6 og 10).
Ved nogle er nileholderens tunge s lang, at den kan nd igennem spalten og
bgjes rundt om bgjlen, ved enkelte ses endvidere loddespor mellem néleholder
og bgjle.

En helt speciel konstruktion er iagttaget pd den nordjyske fibel fra Ner-
reknold (nr. 8). Bgjlen er tveget, og de to grene samles lige over centralrosetten.
Nileholderen er ligeledes szregen. Dens gverste del er stgbt i ét med bgjlen og
afsluttes i en tunge, der danner midterlag i det meste af nileholderens kompli-
cerede opbygning med pyntelister og presblik. Resten af nleholderen med
nileskede er fremstillet af selvblik. De flade sider er belagt med forskellige
ornamenterede stykker af selvfolie og forgyldt selvfolie (fig. 3).

Nl og spiral
Nil og spiral er selvfolgelig altid fremstillet af ét stykke metaltrdd, s§ man

opndr fjederkraften. Tvarsnittet er cirkulart. Triden er normalt af selv, dog er
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Fig. 3. Fibel fra Nor-
reknold nar Nibe (kata-
log nr. 8). Fundet i jord-
festegrav sammen med
katalog nr. 9. De gverste
% at den hgje nileholder,
der er stebt sammen med
bejlen af bronze, er deko-
reret med pyntelister af
solv samt selvpresblik i
forskellige menstre. De
to rosetter er smykket
med rondeller af blit glas.
Langde ca. 7,5 cm. Type
4. — Foto: Annagrete
Skjedt.

Fibula from Nerreknold
near Nibe (catalogue no.
8). Found in an inhuma-
tion grave together with
catalogue no. 9. The up-
per % of the high catch
plate, which was cast in
one piece with the
bronze bow, is decorated
with silver mouldings
and silver sheet metal in
various patterns. The
two rosettes are decorat-
ed with inlaid roundels
of blue glass. Length .
7.5 cm. Type 4.

tre jyske af bronze (ur. 4, 9 og 20). To jyske og en sjxllandsk er fremstillet af
bronze belagt med hvidmetal (nr. 6, 10 og 52). P4 et enkelt eksemplar fra Da-
rum (nr. 19) er den formentlig af kobber.

Rosetternes fastgorelse

Bojlens knak er normalt dekoreret med en roset, og fastgerelsen kan ske pd
fire forskellige mider: som en stgbt tap, som en lang nitte, en kort nitte og
endelig i form af lodning (fig. 4). Det er overvejende de sjellandske fibler, der
er udstyret med en stebt tap,'” eller en lang nitte 1 en lodret gennemboring.?
Den stabte tap eller lange nitte tjener samtidig som midtakse 1 rosetten, og det
er en teknik, som derfor kun er anvendt ved fastgerelse af de hvelvede roset-
ter. Til fastholdelse af en flad glasrondel anvendes derimod en kort nitte gen-
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Fig. 4. Skitsen viser, hvordan rosetterne

kan vare fastgjort til fiblens bgjle-

knaek; a) stobt tap, b) lang nitte i gen-

nemboring, ¢) kort nitte i gennembo-

ring og d) med plateau til fastlodning

af roset eller glasrondel.

The sketch shows how the rosettes can a b

be attached to the bow of the fibula: a)
cast peg, b) long rivet extending
through perforation, c) short rivet ex-

tending through perforation and d)
with mounting facet for soldering on
of rosette or glass roundel.
c d

nem bgjlen og rosettens basisskive. Ved den fjerde og sidste metode er knek-

ket forsynet med et fladt plateau, som giver mulighed for at lodde rosettens
basisskive til bgjlen. De sidste to metoder ses fortrinsvis pd de jyske eksem-
plarer.

Udsmykning

Spiralaksen

Aksen, der normalt er af jern, afsluttes i hver ende af en profileret knop i selv
cller bronze, der samtidig danner basis for de lodretstillede rosetter. Spiralen
er omsluttet af en manchet, der fungerer som afstandsholder mellem spiral og
spiraldekke. Manchetten kan vare beklaedt med forgyldt presblik med forskel-
lige motiver, udformet som en spiral af sglv (nr. 1, 11 og 55) eller 1 en mere
avanceret udgave som nr. 4 fra Bjerndrup pd Mors, hvor der midt pd bronze-
manchetten er placeret en lodretstillet, dobbeltsidig, flad roset indfxldet i for-
gyldt presblik.

Spiraldekket

Spiraldackket er den mest ornamenterede del pd rosetfiblerne. Der kan desuden
lagttages visse regionale forskelle vedrgrende konstruktionen. Normalt bestar
dxkket af rektangulare skinner i presblik, men pd adskillige sjzllandske ek-
semplarer ses en variation, hvor »skinnen« er dannet af tre pd hinanden fel-
gende sammensatte skiver.?! To fibler fra Lonborggird (nr. 15) og Slusegird
(nr. 60) skiller sig ud ved at have et cylindrisk spiraldackke.
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Spiraldekkets overside

Presblikkets udsmykning varierer en del, og flere af de jyske (ur. 8, 9, 10, 22 og
24) og en enkelt sjellandsk fra Falkensten (nr. 39) er f.eks. forsynet med en
perletrid langs kanten. Andre motiver er sma3 cirkler af perletrid (nr. 9, 10, 24,
272 og 35?), hvor en profileret knop kan vare anbragt i centrum (nr. 10, 24 og
27). P& nr. 39 ses bide profilerede knopper og bukler. Ved nr. 8, 20 og 58 er
presblikket dekoreret med to rackker snoet metaltrdd, der tilsammen danner et
sildebensmenster, 1 kombination med perletride. Det skal sluttelig bemarkes,
at det tynde presblik ofte mangler eller er steerkt korroderet, og kun p3 ni fibler
er det helt bevaret.

Rosetternes placering og form

Som navnet antyder, er rosetten det mest karakteristiske element. Den er
opbygget over en eller to basisskiver af sglv eller bronze, og pd en del af de
sjellandske stykker er rosetten tillige omkranset af en flad selvskive. Ofte er
rosettens basis kantet med perletrid. Rosetterne kan vare placeret pd fem
forskellige mider: som lodretstillede rosetter for enderne af spiralaksen (A),
pd spiraldakkets overside (B), p4 spiraldakkets nedadvendende flade (C), pd

Rosettens
placering
A B (o5 D E
Rosettens
form
3,5,7,8,9,10, 3, 7,7, 14, 30, 32, 9, 16, 30, 32, 33, 36,
1 13, 16, 21, 32, 36, 37, 41, 42, 44, 37, 38, 40, 41, 42, 43,
37,44, 45, 50, 45, 47, 50, 51, 52, 44,45, 47, 48, 50, 51,
52, 54,59 54, 57, 59 52, 54, 56, 57, 59, 60

1,5,6,8,107,11,13, | 5,6
2 17,18, 19, 20, 21, 24,
29, 46, 49, 55, 58

5,6,17

5,6,19

6,18,19,22,60 | 22 60 17, 52

43

15

O N|o|loa |~ W

12

Fig. 6. Skemaet viser fordelingen af rosetternes placering pé fiblen (A-E) samt rosetternes
udformning (form 1-8).

Table showing the distribution of the position of the rosettes on the fibulas (A-E) and
their form (forms 1-8).
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bgjlen (D), og i sjeldne tilfeelde pd nileholderens ryg (E). De optrader i for-
skellige udformninger. Mest almindelig er de hvelvede presblikrosetter (form
1) og flade rosetter med kuplet rondel af bldt glas (form 2), men ogs3 form 5,
som omfatter todelte, flade rosetter, er ret udbredt. De ovrige fem former
optrader sporadisk (fig. 6).

De lodretstillede rosetter pd spiralen er normalt hvaelvede og fremstillet af’
forgyldt presblik, og yderst er de afsluttet af en profileret knop.?? Fundliste-
numrene viser en ligelig fordeling mellem jyske og sjellandske fibler. De kan
ogs have form som en flad roset (nr. 6, 18, 19, 22 og 60), og med undtagelse
af (nr. 60) fra bornholmske Slusegird er de alle jyske. Pd en del af fiblerne er
rosetterne smykket med en sglvperletrdd pi overgangen til den profilerede
knop.® Som det fremgar, er det en teknik, der overvejende ses pa de sjelland-
ske eksemplarer, men Bjergbyfiblen (nr. 5) og de to stykker fra Norreknold (nr.
8 0og 9) har samme konstruktion. Rosetterne er ligeledes jevnligt kantet med
en flad selvliste* eller med perletrdd i selv.”® Der spores en vis geografisk for-
skel, idet det isar er de jyske fibler, som har flade kantlister, med 9 stykker ud
af'i alt 24.

Nir fiblen bares, vender spiralen nedad og spiraldeekket fremad, og dette
felt er dermed den mest synlige del pd smykket. Det er derfor forstieligt, at det
altid er fornemt dekoreret. Igen er det hvaelvede rosetter i forgyldt presblik
(form 1), som dominerer, og de fastholdes med en lang, gennemgiende nitte,
der samtidig tjener som midtakse i rosetten.?® Teknikken er meget karakteri-
stisk for de sjellandske fibler, men kendes ogsi i Jylland (nr. 32, 7 og 14) og pi
Bornholm (nr. 59). Nitten er gverst afsluttet 1 en profileret knop, som yderli-
gere kan vare bekledt med en selvkappe. Et par nordjyske falder ssmmen med
denne gruppe, og navnlig nr. 7 fra Lundegirde udviser mange fellestrack med
den sjellandske gruppe.

Form 4, der er en flad, todelt forgyldt presblikroset omkranset af en ringfor-
met roset, er kendt fra to jyske fibler (nr. 5 og 6). Dekorationen bestar af kon-
centriske cirkler af perletrdd. En variant ses ved en enkelt fibel fra Darum nar
Ribe (nr. 19), hvor der er hele fem rosetter p spiraldackket. Rosetterne er flade
og har i centrum en kuplet rondel af blit glas omgivet af presblik. Rosetterne
er loddet fast til yderkanten af spiraldakket. Ogs8 fiblen med halvcirkulaere
rosetter fra grav 4 1 Vorbasse (nr. 22) herer hertil (form 5).

I nogle ganske {3 tilfelde er der placeret rosetter pa spiraldeekkets nedadven-
dende flade. Kun to eksemplarer er kendt, et jysk stykke fra Lonborggérd (nr.
15) med kegleformede presblikrosetter (form 7) og en fibel fra Slusegird pd
Bornholm (nr. 60) med fem flade rosetter.
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Fig. 7. Selvfibel fra Rebild Mark, syd
for Alborg (Katalog nr. 12). Rosetterne
har en speciel udformning, idet de be-
star af fire profilerede knopper samlet
omkring en femte centralknop. Las-
fund. Ca. 1:1,5. — Foto: Annagrete
Skjedt.

Silver fibula from Rebild Mark, south
of Aalborg (catalogue no. 12). The ro-
settes have a special form as they com-
prise four moulded knobs arranged
around a fifth central knob. Stray find.

Eftersom bgjlen ligeledes er meget synlig, skal den selvfolgelig pyntes og med
to rosetter, der er placeret pd henholdsvis bgjlens knxk og ved overgangen til
nileholderen. Bejlen er den mest solide del, og pd ikke mindre end 42 fibler er
rosetterne bevaret. Igen er det de hvalvede rosetter af forgyldt presblik, som er
almindeligst forekommende. Denne form 1 er registreret pa 24 fibler, og bortset
fra to jyske (nr. 9 og 16) er resten gstdanske.?” Rosetterne er fastgjort til bgjlen
via en stebt tap eller en lang gennemggende nitte, der tjener som midtakse i
rosetten. Nitte og tap er afsluttet af en profileret knop 1 selv eller bronze.

En anden udbredt rosettype har indfeldet en rondel af blit glas, og den
udformning forekommer isar 1 Jylland.?® Desuden findes lignende rondeller
pd et enkelt fynsk (nr. 29) og tre sjellandske stykker (nr. 46, 49 og 55) samt pi
én fra Bornholm (nr. 58). Ved tre fibler (nr. 46, 55 og 58) er glasrondellen fast-
gjort pd samme mdide, idet de trekantede spidser pd den lave, lodretstiende
selvliste er bgjet ind mod centrum af glasrondellen. Nr. 46 og 55 er sd identiske
1 konstruktion og udseende, at de md komme fra samme varksted.

En helt speciel opbygning af rosetterne ses p8 fiblen fra Rebild i Himmerland
(nr. 12). De to rosetter er sammensat af fire profilerede knopper, der tilsammen
danner »et kors«, og i midten sidder den profilerede knop, som afslutter den
stebte tap, der fastholder rosetten til bgjlen. Kompositionen er meget ejendom-
melig, men de profilerede knoppers udseende er velkendst (fig. 7).

Nogle {3 fibler er udstyret med én eller et par rosetter pd nileholderens
rygskinne.” De er fremstillet som en selvstendig presblikroset med kuplet
rondel af blit glas (form 2); i presblik som en del af presblikket pa nleholderens
ryg eller som flade, selvstaendige presblikrosetter af form 5. Det eneste eksem-
plar med to eller muligvis flere rosetter pd rygskinnen stammer fra Nasbjerg
(nr. 17) 1 Sydvestjylland.
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Naleholderens udsmykning

P3 mere end halvdelen af de jyske og fynske fibler (55%) er néleholderen
ornamenteret,” mens det pd de sjellandske er cirka en tredjedel. Udsmyknin-
gen er enkel og bestir hovedsageligt af vinkelbind, trekanter og streger udfort
1 tremolerstik. En sjeeldnere form for ornamentik er simpelt indridsede furer,
iser langs nileholderens underkant. I enkelte tilfzelde ses nileholderen orna-
menteret med lige og skrétstillede furer, der danner et trekantet menster, og
det er fortrinsvis et jysk fznomen.® To fibler er helt anderledes udsmykket,
med henholdsvis sm3, perletridsrosetter p3 stykket fra Falkensten (nr. 37) og
torgyldt presblik afsluttet af en perletrdd (nr. 43). Ved to andre (nr. 27 og 32) er
indridset et hagekors, ogsd betegnet svastika. Motivet er oprindeligt betragtet
som et lykkebringende solkors, der symboliserer livets gang. Fiblen fra Vaer-
lgse (nr. 32) er desuden forsynet med en runeskrift.

En unik rosetfibel med fuglemotiv

Selv om enhver rosetfibel er at betragte som et unikt smykke, er der ikke
desto mindre grund til fremhave en enkelt, nemlig endnu et cksemplar fra
Falkensten pa Vestsjeelland (nr. 39) (fig. 8). Som det eneste ses et fuglemotiv pa
spiraldackket. Fuglene er afbildet med et stort rundt gje, langt nzxb, en lidt but-
tet krop og forholdsvis korte halefjer. Motivet har en klar parallel pi et pragt-
balte fra Nydam Mose, og her dateret til begyndelsen af 4. drhundrede e.Kr.*
Bealtet er fremstillet af sglvbeslag beklaedt med forgyldt presblik, som bl.a. er
smykket med fire fuglefigurer adskilt fra hinanden af en profileret knop. Et par
svenske rosetfibler er udsmykket med dyr og fugle i presblikket p nileholde-
rens ryg. Det drejer sig om stykkerne fra Lau pd Gotland og Ryet i Vistergot-
land. P4 den forste ses en tyr og en fugl, pd den anden en flyvende fugl.®

Dyrefigurer er ikke udelukkende knyttet til rosetfibler, og de er forholdsvis
almindelige pd samtidige pragtgenstande som f.eks. de estsjellandske selv-
bagre. Ogsd pi vibenudstyr optrader forskellige dyrefigurer, og meget taler
for, at ideerne hertil er kommet fra det romerske rige.**

For forfatteren, som er jeger, synes fuglefiguren at kunne bestemmes som
en skovsneppe eller bekkasin. Det er fristende at valge netop skovsneppen
som motiv, idet denne fugl ogsd i vor tid er omgaerdet af respekt grundet dens
fortraeffelige flyveegenskaber, der gor den serdeles vanskelig at skyde. Alle-
rede 1 1800 blev der skabt tradition for, at den forste sneppe skulle afleveres
til kongen, og jegeren blev udnavnt til drets sneppekonge.” Endvidere er
den 1 besiddelse af en helt exceptionel evne. Bliver den skramt, nir den har
unger, kan den flytte kuldet ved at flyve med en unge ad gangen mellem
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Fig. 8. Del af spiraldeekket p3 den fragmenterede fibel fra Falkensten, nzr Sorg (Katalog
nr. 39). I presblikket af sglv ses en reekke pd syv fuglefigurer, alle med langt neb — skovsnep-
per? — Foto: Annagrete Skjadt.

Part of the spring cover on the fragmented fibula from Falkensten, near Sorg (catalogue
no. 39). In the silver sheet metal there is a row of seven bird figures, all with long beaks —
perhaps woodcocks?

benene. Har den kvinde, der har biret denne fibel, varet i besiddelse af evner,
der kan sidestilles med skovsneppens? Det kunne vare fristende at overfore
sneppens egenskaber til kvindens karaktertreek 1 form af snedighed og om-

sorgsfuldhed!

Rosetfibler med runer

En ganske anden form for »udsmykning« udgeres af runeindskrifter. Runeal-
fabetet skal betragtes som et fzellesgermansk skriftsystem, der havde sin storste
udbredelse i Skandinavien i tiden 150-500 e.Kr.,*® og det er sandsynligt, at
germanske lejesoldater 1 den romerske har kan have medvirket til at udbrede
kendskabet. Pfaldende er det 1 hvert fald, at runer ikke er sjeldne pd viben,
som f.cks. spyd, spydstager og skjolddele. Desuden ses runeindskrifter pé for-
nemme smykker som rosetfibler. Disse er relativt hyppigt forsynet med runer
pd den hgje nileholder, og i dette studie drejer det sig om fem ud at 60, eller
omtrent 8%! To eksemplarer stammer fra Jylland, Lundegaarde (nr. 7) i Nord-
jylland og Naesbjerg i Sydvestjylland (nr. 18), mens tre er fundet pd Sjelland,
nemlig Verlgse (nr. 32), Himlinggje (nr. 44) og Skovgéirde (nr. 47). Fiblerne
bzxrer folgende indskrifter: Lundegirde: »bidawarijaRtalgidai«; Nasbjerg:
ywarafnis(a)«; Varlase: »alugod«; Himlinggje: »widuhudaR« og Skovgirde:«
lamo talgid«.’” Runerne er tit vanskelige at lese pd grund af korrosion eller
usagkyndig runeristning med ungjagtige eller manglende runer, men indskrif-
terne skal formentlig opfattes som navnene pé selve runemesteren, bestilleren

eller — m3ske mest sandsynligt — ejeren af rosetfiblen.*

165



I gvrigt er runeindskrifternes anbringelse pd henholdsvis viben og rosetfib-
ler interessant. Vibnene reprasenterer det mandlige, det krigeriske, mens ro-
setfiblerne er knyttet til den kvindelige stere. Det synes sdledes tydeligt, at
runerne har skullet markere kennets betydning i de elitaere kredse.

Korrespondensanalyser

Til yderligere understottelse af de resultater, som er fremkommet ved hjelp af
traditionelle arkaologiske arbejdsmetoder, gennemfertes desuden en rakke
korrespondensanalyser (KA), som efterhidnden er et velkendt redskab inden for
arkzologien.” De vigtigste resultater heraf skal kort kommenteres.

Hvad angdr rosetfiblernes kronologiske udvikling, gav analysen som ventet
intet brugbart resultat, og forklaringen er givetvis, at disse smykker kun har
varet 1 brug kortvarigt, blot én méiske to generationer.

I andre analyser indgik de tekniske aspekter samt metallegeringen. Ved suc-
cessiv udelukkelse af variabler, der faldt uden for plottet, blev slutresultatet, at
materialet kan opdeles i fire geografiske grupperinger (fig. 9-10).

De mest karakteristiske traek ved de udskilte klynger er, at gruppe 1 er meget
homogen og med hovedudbredelse pé Sjzlland. Nasten halvdelen (46%) af

Fig. 9. Udbredelseskort %
over fordelingen af de Gruppe 1 O v
f Gruppe 2 & ’
ire grupper, som frem-

Gruppe 3 V
kom ved korrespondens- Gruppe 4 A

analyserne vedrerende
teknik og metallegering.

Distribution map for the
four groups which were
produced by the corre-
spondence analyses relat-
ing to technique and al-

loy. -

\ %2 “hems7
AL ‘ 50 53
37-38 s 551
545535 $49
L X 2

45-47
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Variabler Gruppe 1 | Gruppe 2 | Gruppe 3 | Gruppe 4

Bojle og ndleholder stabt i ét stykke i sglv X X

Bgjle og naleholder ikke stobt i ét stykke X X

Naleholderens ryg fastgjort til bgjlen via en

: X
gennemboring
Nalen af sglv X X
Oversiden af spiraldeekket er konstrueret ved
A, . X X
tre p& hinanden folgende skiver
Spiraldeekket er beklaedt med tre hveelvede X
rosetter
Bgajlen bekleedt med hveelvede rosetter X X
Rosetterne omkranset af flade solvskiver X X
De profilerede knopper er bekleedt med en X
solvkappe
Rosetter pa bgjle med bla sten X X X
Tre rosetter pa spiraldeekket X
Bgijle er stobt i bronze/bronze belagt med
: X X
hvidmetal
Naleholder af sglv X
Naleholderens skede med stregornamentik X
Nalen af bronze eller kobber X
Afstandsholdere af bronze eller kobber X
Spiraldeekkets overside bestar af en rektan- X
guleer bronzeskinne
Spiraldaekkets overside bekleedt med én X

roset = centralroset

Fig. 10. Skemaet viser de karakteristiske variabler i relation til fremstillingsteknik og metal-
legering. Grupperne 1 og 2 er hovedsagelig hjemmehorende 1 @stdanmark, mens gruppe
4 viser en klar jysk dominans (jvf. fig. 9).

Table showing the characteristic variants relative to manufacturing technique and alloy.
Groups 1 and 2 belong primarily in Eastern Denmark whereas group 4 shows clear domi-
nance in Jutland.

samtlige sjellandske stykker placerer sig her. De er meget velbevarede og re-
prasenteret ved mange variabler. De er fremstillet af solv, og andre sxrlige treek
er, at bgjle og nileholder er stobt 1 ét stykke. Oversiden af spiraldackket er kon-
strueret af tre pd hinanden folgende hvalvede rosetter (form 1), som ogsi ses
pa bgjlen. Rosetterne er omkranset af affladede selvskiver, og de profilerede
knopper er bekledt med en selvkappe. I sdvel teknik som materialevalg er fib-
lerne si ensartede, at der igen kunne vare tale om en produktion fra samme

varksted. Gruppe 2 er ligeledes overvejende reprasenteret af sjellandske ek-
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semplarer og bar betragtes som en undergruppe til gruppe 1. Den jyske fibel
(nr. 7) og de sjellandske (nr. 38, 42, 48 og 56) har pd grund af darlig bevaring
t3, men identiske variabler med gruppe 1. Af fxlles variabler skal navnes en
hvalvet roset pd bejlen, ndl af selv samt bgjle og nileholder stebt 1 ét stykke.
Fundlistens nr. 1 fra Vendsyssel, nr. 29 fra Fyn og de tre sjellandske (nr. 46, 49
og 55) har ligeledes identiske variabler med gruppe 1, idet bgjle og nileholder
er stobt sammen og med ndl af selv. De falder imidlertid uden for gruppen med
hensyn til bgjlens rosetter med blit glas. Det er en teknik, der fortrinsvis er
anvendt p3 fibler med jysk udbredelse.

Den lille gruppe 3 er reprasenteret af fibler fra Jylland og en enkelt fra Fyn.
De fleste er drligt bevarede og dermed blot til stede ved 3 variabler. Af ka-
rakteristiske traek skal naevnes tre rosetter pd spiraldeekket, at bejle og nilehol-
der er stobt i ét stykke, de har en flad selvskive omkring rosetterne og en
bejle af bronze. Valg af metal folger overvejende den jyske tradition, hvor
bronze er fremtraedende, mens fremstillingen er efter sjellandsk tradition. I
analysen placerer denne klynge sig da ogsd midt imellem gruppe 1 og 2 p3 den
ene side og gruppe 4 pd den anden side.

Gruppe 4 har sin udbredelse 1 Jylland, idet 62,5% af alle jyske fibler befinder
sig her.*” Dertil kommer to fra Fyn (nr. 25 og 27). De vigtigste trxk er, at
bgjle og nileholder ikke er stobt i et stykke, og bgjlen bestir typisk at bronze
belagt med hvidmetal, mens nleholderen ofte er af solv, og den er i flere til-
taelde forsynet med stregornamentik. Selve nilen er af bronze eller kobber; det
samme gelder afstandsholderne. Spiraldakkets overside bestir af en rektan-
gulaer bronzeskinne, som er beklaedt med en roset, der sidder som central-
roset omkring bgjlens nedre ende. Bgjlen er smykket med flade rosetter, og
typisk med en indsat kuplet rondel af blit glas.

De to sidste grupper har mange fxlles variabler sisom to rosetter pa bgjlen,
rosetter pd nileholderens ryg og en roset pd spiraldeekket. Man kunne valge at
betragte grupperne under et, men dermed mister man ogsi de smd nuancer,
der giver muligheden for at udskille veerkstedskredse. Det, der trakker gruppe
3 over mod de sjellandske grupper, er tre fibler med bgjle og néleholder stobt
1 et stykke, selvkappe pi profileret knop, og spiraldaekkets overside bestdende
af tre skiver. Gruppe 4 ligger lengst vk fra de sjellandske grupper og er isaer
reprasenteret ved flad roset glasrondel pd bgijlen, flad roset pi spiraldackket,
samt indridset ornamentik p3 nileholderen.

Grundleggende kan man som allerede anfert tale om to traditioner, en
ostdansk og en jysk. Hvad angir udpegningen af mulige varkstedsgrupperin-
ger, kan det forsigtigt konkluderes, at der sandsynligvis har eksisteret én pd
Sjelland og to 1 Jylland. En verkstedsgruppe dekker over et varksted med
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egne traditioner og ideer. Selv om der er tale om smi marginaler, vover jeg al-
ligevel at opfatte grupperne 3 og 4 som udtryk for to selvstendige varksteds-
kredse: én i Limfjordsomridet og én 1 Sydvestjylland. Der er dog ingen tvivl
om, at der er sket en ideudveksling imellem varkstederne, hvilket bl.a. ses ved
anvendelsen af mange identiske teknikker. De fem fynske rosetfibler viser
derimod ingen tegn pd cksistensen af selvstaendige varksteder, men m3 sna-
rere ses som en blanding af jyske og sjellandske hindvarkstraditioner. Det kan
forekomme besynderligt, at Fyn er s3 svagt reprasenteret, idet gens samtidige
fundmateriale er righoldigt.

De tre sydvest/midtjyske cksemplarer (nr. 19, 22 og 23) er ikke medtaget 1
denne analyse, da de teknisk skiller sig ud fra de gvrige, og netop den markant
anderledes konstruktion med et bgjleknxk pd > 90 grader og manglende hgj
nélcholder kunne tyde pd cksistensen af endnu en vaerkstedskreds. Som en
yderligere indikation herp4, kan det naxvnes, at der blev fundet en tilsvarende
fibel i Jelling 1 2005.4

Typeinddeling af rosetfiblerne og deres udbredelse

P4 grundlag af primarstudierne er der foretaget en typeinddeling af de 36 bedst
bevarede stykker 1 seks typer. Da antallet af eksemplarer er beskedent, skal
inddelingen naturligvis tages med et gran salt. Her skal blot de dominerende
typer omtales naermere, og det drejer sig om type 1 og 4. Igen slir den geogra-
fiske udbredelse igennem, idet type 1 optreder pi Sjelland, mens type 4 er
jysk. Pd grund af den specielle udformning bliver type 3 ligeledes kommente-
ret. Spredningen af de gvrige typer er derimod meget diftus, som det fremgar
af skemaet (fig. 11).

Type 1 er defineret ved at have fem hvaelvede rosetter. De er fastgjort pd en
stobt tap eller ved hjxlp af en lang, gennemgiende nitte og afsluttet med pro-
fileret knop. Bejle og nileholder er stobt sammen. Bortset fra Sjeelland haves
blot en enkelt fra Limfjordsomridet (nr. 7).** Typen kendes desuden fra Vest-
og Dstpreussen, samt 1 Norge, pd Gotland og i Vester Gotland.*

Type 4 er karakteriseret ved at vaere udstyret med tre rosetter medregnet
centralrosetten. De to rosetter pd bgjlen er med indlagte glasrondeller eller af
hvzlvet presblik. Spiraldeekket er oftest rektangulert. Typen traeffes overve-
jende 1 Jylland — omkring Limfjorden og i Sydvestjylland (nr. 8, 9, 10, 20 og
24). Desuden kendes et par fra Fyn (nr. 27) og Sjzlland (nr. 43). Dertil kommer
nogle {3 varianter: 4a: som type 4, men uden spiraldekket (nr. 11 0og 29), og 4b:
som type 4, men med todelte presblikrosetter, 1-3 rosetter pa spiraldakket, bl
glasrondeller og rosetter pd bgjlen (nr. 5, 6 og 17).
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T Ol Jylland Fyn Sjeelland Bornholm
yper
7 30,32, 36,41, |59
1 44, 45, 47, 50,
51, 54
15 60
19, 22, 23
4 5,6,8,9, 10, 27, 29 43
11, 17, 20, 24
5 46, 55
6 1 49,53 58

Fig. 11. Skemaet viser de udskilte fibeltypers fordeling. Type 1 er fremherskende 1 Dst-
danmark, mens typerne 3 og 4 dominerer i den vestlige del af landet. De gvrige typers
udbredelse er mere diffus.

Table showing the distribution of the fibula types that were identified. Type 1 is domi-
nant in Eastern Denmark whereas types 3 and 4 dominate in the western part of the
country. The distribution of the other types is more scattered.

Type 3 omfatter blot tre cksemplarer (nr. 19, 22 og 23). De er karakteriseret
ved, at bgjlens knack er >90 grader, de mangler den hgje nileholder og har et
trekantet nileholderdekke med krog til nlen. Rosetterne er loddet til kanten
af spiraldackket, og de kan vaere cirkulaere eller halveirkulare og af presblik med
eller uden bl3 glasindleegninger. Alle tre stykker kommer fra det sydvestjyske
omrdde, og de to fra den lille gravplads i Vorbasse (nr. 22 og 23). Kronologisk
synes typen at vere en smule yngre end de gvrige (C2(C3)). Der findes klare
paralleller 1 Norge som cksempelvis Kjorstad, Oppland.**

Konklusion

Selv om der er mange elementsammentfald mellem fiblerne, viser sdvel de ar-
kaologiske analyser som korrespondensanalyserne, at der med hensyn til kon-
struktion og materialevalg er en klar forskel mellem de sjzllandske og de jyske
cksemplarer. I ost er fiblerne fremstillet af selv og stebt 1 ét stykke, og roset-
terne er almindeligvis hvalvede. De jyske er hovedsagelig lavet af bronze, og
med bgijle og nileholder stebt hver for sig, ligesom rosetterne ofte er smykket
med b3 glas.

En nerliggende forklaring kunne vare, at pavirkningen grundleggende er
kommet fra to forskellige omrider. Jeg deler siledes ikke Ethelbergs opfattelse
af, at rosetfiblen alene har sit udspring pd Sjzlland.*> Men med Sjzlland som
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udgangspunkt kan den senere vare spredt til Norge, til Ostersgomridet og
langs de baltiske kystegne samt til det moldaviske omride nord for Sortehavet,
hvor dateringerne da passende ogsé ligger lidt senere. Fiblerne i disse omrider
er normalt udsmykket med de velkendte hvelvede rosetter afsluttet 1 en profi-
leret knop.

I modsxtning hertil er fibler med jysk udbredelse ofte udstyret med bl
glasperler, hvilket har klare paralleller til baltebeslag fra Ejsbel og Neudort-
Bornstein.* Det er derfor mest sandsynligt, at de jyske vaerksteder primaert har
modtaget sine pivirkninger fra syd, eksempelvis Nordtyskland eller miske
mere nerliggende egnene omkring Limes, der endvidere kan ses som en mu-
lig sparringspartner i en gensidig pdvirkning.

Rosetfiblerne er som nzvnt udbredt over et meget stort geografisk omrade,
fra Norge 1 nord til Sortehavet i syd og fra Jylland i vest til Baltikum 1 ost.
Disse spektakulaere smykker mé have tilhert eliten, og udbredelsen indikerer,
hvor omfattende de forskellige netvaerk har varet, og giver derved et godt
indblik i omfanget af den sociale mobilitet. En kontaktmulighed kunne vare
xgteskabsalliancer, som m3 have spillet en vigtig rolle for aristokratiet 1 dets
gnsker om at fastholde den sociale status samt den gkonomiske og politiske
magt.” Et eksempel herpd kunne vaere den nordjyske fibel fra Lundegaarde
(nr. 7). I teknik og materialevalg matcher dette smykke fuldsteendigt den sjl-
landske gruppe 1, og adskiller sig derved klart fra det jyske fundstof, sd her
kunne det tyde pd, at en sjzellandsk kvinde er blevet giftet ind 1 den nordjyske
clite. I det gvrige arkxologiske materiale er der tegn p3, at kvinder fra de ari-
stokratiske Himlingegjeslagter tilsyneladende er bortgiftet til maend 1 Tuna i
Sverige.*® Rosetfibler af skandinavisk type er endvidere fundet i det ukrainsk-
rumanske Moldauomride nord for Sortehavet.”” Miske igen en indikation pd
xgteskabsalliancer, hvorfor moderne analyser af skeletterne ville vare af stor
interesse.

Desverre er disse seregne og let genkendelige rosetfibler kun i brug i en
kort periode p& 30-50 &r, hvorefter det igen bliver vanskeligere at vurdere om-
fanget af udvekslingen inden for det store germanske omréde.

Undersggelsen viser desuden, at der med stor sandsynlighed kan udskilles
tre vaerkstedskredse eller grupperinger — én pi Sjxlland og to 1 Jylland omkring
Limfjorden og i det sydvestlige Jylland. Miske har der cksisteret endnu en
vaerkstedskreds 1 det sydlige Midtjylland, reprasenteret ved de to fibler fra
Vorbasse (nr. 22 og 23) og et eksemplar fra Darum (nr. 19), som alle har en helt
anden nileholderkonstruktion end de ovrige, og de tre eksemplarer synes ogsi
at vere en smule yngre (C2-C3??).%° Disse grupperinger har selvfolgelig ogsd
pavirket hinanden gensidigt. I ovenstiende gennemgang af de fire grupper er
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der klare indikationer p4, at der har vaeret kontakt mellem Sjzlland og Jylland,
specielt med omridet omkring Limfjorden.

Dette er i overensstemmelse med formodningen om udvekslingsmassige
relationer baseret pd importgenstande.’ Det synes ligeledes at komme til ud-
tryk 1 gruppe 2 og 3, hvor sammenblandingen af jysk og sjellandsk teknik og
materialevalg er til stede. Samtidig forklarer det miske, hvorfor rosetfiblerne
bde fremstir med identiske treek, men ogsd udviser store forskelle i bl.a. ud-
smykningen.*® Ikke to er helt ens, det ser med andre ord ud til, at hver enkelt
fibel helst skulle fremstd som et unikt smykke.

Det er naturligvis ogsd nzrliggende at overveje, hvorfor de sjellandske ro-
setfibler er fremstillet i solv, mens de jyske kunsthindvarkere primeart anven-
der bronze eller legeringer heraf. Den umiddelbare forklaring ville vare, at
landsdelene havde forskellig adgang til metallerne, men det er neppe tilfeldet.
Det interessante ligger snarere i, at der stort set ikke fremstilles selvfibler i Jyl-
land, selv om halveen er velforsynet med et godt rimateriale i form af gedigne
selvmenter, denarer. I betragtning af, at Sjelland er meget rig p& provinsialro-
merske importgenstande som bronze- og glasbeholdere 1 netop fase Clb, kan
det undre, at lodige romerske sglvmenter er s3 relativt fitallige.”

Det foreliggende arbejde hviler p8 primare iagttagelser af de fleste rosetfib-
ler fra Danmark og viser tydeligt, at der er mange nye oplysninger at hente 1
disse elitere smykker. Samtidig demonstreres atter engang betydningen af
tornyede og primare studier af cksisterende kildemateriale, og der er nappe
heller tvivl om, at fremtidige og mere og mere sofistikerede naturvidenskabe-
lige analysemetoder med sikkerhed vil kunne bringe megen ny viden for
dagen, og dermed bidrage til en bedre og mere nuanceret forstielse af roset-
fiblernes betydning som en vigtig social marker indenfor jernalderens aristo-
kratiske miljoer.

Efterskrift

Denne artikel er baseret pd cand.mag. Annagrete Skjedts hovedfagsspeciale 1
forhistorisk arkazologi ved Aarhus Universitet. Arbejdet blev afleveret i som-
meren 2006, og 1 forbindelse med bedemmelsen skennede bide censor og
vejleder, at dette studie burde oftfentliggeres, om end i en komprimeret udgave.
Det afgerende var forst og fremmest, at arbejdet hvilede pd primarstudier af
rosetfiblerne, en forskningstilgang, som desvarre er blevet mere og mere sjel-
den grundet de ministerielle gnsker om eget eftektivitet.

Det var forfatteren enig i, idet ogsd hun enskede, at resultaterne og ikke
mindst det seerdeles grundige katalog skulle komme andre til gode. Desvarre
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fik Annagrete Skjodt ikke selv mulighed for at omarbejde specialet i1 artikel-
form, idet hun blev ramt af en aggressiv kraft, som forte til hendes ded 1 2007.
Forinden var det aftalt, at jeg som vejleder kunne bearbejde specialet til en
artikel, og resultatet ses ovenfor. Jeg har bestraebt mig pd at gengive Annagrete
Skjedts formuleringer og tolkninger i videst muligt omfang, og efter bedste
evne udvalgt de relevante kapitler og afsnit. Naturligvis kan det ikke undgis,
at noget miske ville have fremst3et anderledes, sifremt det havde vaeret An-
nagrete, som havde fort pennen. Ikke desto mindre hiber jeg, at hun fra sin
himmel kan nikke og vare tilfreds med artiklen.

Det omtalte store og meget detaljerede katalog pd 214 sider kan desvarre
ikke indgd 1 artiklen, men det kan selvfolgelig 18nes pd Afdelingen for Forhi-
storisk Arkaologi, Moesgird.

Jorgen Lund
Maj 2009

FUNDLISTE
Jylland

1. NM C 28856, Torsmark, Brenderslev sogn, Berglum herred, Hjorring amt

2. NM C 2170-81, Hjerring Bymark, Hjerring sogn, Vennebjerg herred, Hjorring amt

3. NM C 23193, Janum Vestergird, Oster Svenstrup sogn, Dster Han herred, Hjorring

amt

4. NM C 14737-38, Bjorndrup, Todse sogn, Morsg Nerre herred, Thisted amt

. NM 414/73, Bjergby, grav 3, Bjergby sogn, Morse Nerre herred, Thisted amt

. AHIM 3844 X6185, Nr. Hedegird, grav A19/20, Sender Tranders sogn, Fleskum
herred, Aalborg amt

. AHM 60 X3, Lundegaarde, grav 4, Novling sogn, Fleskum herred, Aalborg amt

. AHIM 2645 X437, Norreknold, grav 1, Vokslev sogn, Hornum herred, Aalborg amt

. AHIM 2645 X438, Norreknold, grav 1, Vokslev sogn, Hornum herred, Aalborg amt

10. AHM 57 X1, Hasseris, grav 1, Hasseris sogn, Hornum herred, Aalborg amt

11. AHM 4341 X23, Flodalen, grav A, Svenstrup sogn, Hornum herred, Aalborg amt

12. NM 12244, Rebild Mark, Skerping sogn, Aalborg amt

13. NM C 1299-1301, Stoustrup, Oddum sogn, Nr. Horne herred, Ringkebing amt

14. NM 19883, Norkjer Mark, Ringkebing amt

15. NM C 22353, Lenborggird, Lenborg sogn, Nerre Horne herred, Ringkebing amt

16. NM 8713, Nasbjerg, Nasbjerg sogn, Skast herred, Ribe amt

17. NM C 13939, Nasbjerg, Nasbjerg sogn, Skast herred, Ribe amt

18. NM C 14199-212, Naxsbjerg, grav AH, Nasbjerg sogn, Skats herred, Ribe amt

19. NM C 20056, St. Darum, grav B, Darum sogn, Gerding herred, Ribe amt

20. 1124/79 Vorbasse, grav 3, St. Bavn, Vorbasse sogn, Slavs herred, Ribe amt

21. 1124/79 Vorbasse, grav 4, Vorbasse sogn, Slavs herred, Ribe amt

22. 1124/79 Vorbasse grav 7, Vorbasse sogn, Slavs herred, Ribe amt

23. 1124/79, Vorbasse grav 14, Vorbasse sogn, Slavs herred, Ribe amt

24. VAM 1227X72, Billum, grav 4, Billum sogn, Vester Home herred, Ribe amt
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Fyn
25.
26.
27.
28.

29.

NM DXXXIV, Sanderumgdrd, grav 1, Davinde sogn, Asum herred, Odense amt
NM Df. 17-19/20, Freltofte, Norre Lyndelse sogn, Asum herred, Odense amt

NM Df. 4-5/32, Ullerslev Kirkegdrd, Ullerslev sogn, Vindinge herred, Svendborg amt
FSM D 473-96, Mollegdrdsmarken, grav 60, Gudme sogn, Gudme herred, Svend-
borg amt

NM 5645/84, Stenhgjgird, Gudme sogn, Gudme herred, Svendborg amt

Sjelland

30.
31.
32.
33.
34.

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

NM C 4260, Sjelland, er udtaget fra en privat samling

OHM N1127 X 39, ukendt fundsted

NM Df 8/44, Verleselejren, grav 1, Verlese sogn, Smerum herred, Kebenhavns amt
NM 6920, Herringlose, Hvedstrup sogn, Semme herred, Kebenhavns amt

NM 7410/92,Df. 5/97, Lerkefryd, Jorlunde sogn, Lynge-Frederiksborg herred, Fre-
deriksborg amt

NM C 8956, Asminderup, Sender Asminderup sogn, Merlgse herred, Holbak amt
NM Z587, Sarslev, Ksp. Sarslev, Holbaek amt

NM Df. 14/79, Falkensten, Gerlev sogn, Slagelse herred, Sorg amt

NM Df. 15/79, Falkensten, Gerlev sogn, Slagelse herred, Sorg amt

NM Df. 17/79, Falkensten, Gerlev sogn, Slagelse herred, Sorg amt

MN C 18548, Sorg Akademi, Sorg sogn, Alsted herred, Sorg amt

NM C 25488, Valsgmagle, Haraldsted sogn, Ringsted herred, Sorg amt

NM 144, Sigersted, Sigersted sogn, Ringsted herred, Sorg amt

NM C 26260, Pedersborg by, grav 3, Pedersborg sogn, Alsted herred, Sorg amt
H1/148, Himlingegje, grav 2, Himlingegje sogn, Bjeverskov herred, Praests amt
SMV 7021 x100, Skovgdrde, grav 7, Udby sogn, Birse herred, Praesto amt

SMV 7021 x334, Skovgirde, grav 207, Ydby sogn, Birse herred, Prastg amt

SMV 7021 x357, Skovgirde, grav 209, Udby sogn, Birse herred, Prastg amt

NM 20545, Grumlese, Udby sogn, Bérse herred, Prasto amt

NM C 18924, Broskov, grav B, Birse sogn, Brse herred, Prasto amt

NM Df. 53/09, Brushejgird, Holme-Olstrup sogn, Hammer herred, Praeste amt
NM C 6082, Havnelev Mark, Havnelev sogn, Stevns herred, Praesto amt

NM C 7909, Egebjerg, grav 5, Udby sogn, Birse herred, Prasts amt

NM C 18363, Varpelev, Varpelev sogn, Stevns herred, Praeste amt

NM C 11350, Nastved Mark, grav 3, Nastved sogn, Tybjerg herred, Praestg amt
NM C 11351, Nastved Mark, grav 3, Nastved sogn, Tybjerg herred, Praeste amt
NM 13/79, Vesterskov, Glumsg sogn, Tybjerg Herred, Praste amt

NM C 19844, Magleby, grav B, Magleby Stevns sogn, Stevns herred, Praeste amt
NM C 4918, Slamrebjerg, Bodilsker sogn, Bornhoms Sender herred, Bornholms amt
Slusegird, grav 274, Pedersker sogn, Bornholms Sender herred, Bornholms amt
Slusegird, grav 600, Pedersker sogn, Bornholms Sender herred, Bornholms amt

NOTER

En rakke personer har pd forskellig méde givet deres bidrag til dette speciale. En stor tak

til Per Thorling Hadsund, Aalborg Historiske Museum, der i sin tid introducerede mig

for rosetfiblen og dens komplekse konstruktion. Tak for din store entusiasme omkring
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dette speciale, det har veret en vedvarende kilde til ny viden. En stor tak skylder jeg ogsd
min sekundzre vejleder Elisabeth Barfod Carlsen, der p utrattelig vis har inspireret, akti-
veret, stottet og givet konstruktiv kritik under hele forlgbet. Tak skal ogs lyde til Torben
Trier Christiansen for din konstruktive kritik og altid gode og opmuntrende humer. Da
jeg ikke er helt erfaren 1 IT, skylder jeg Lars Egholm Nielsen en stor tak for, at mit speciale
overhovedet har et praesentabelt udseende. Ogs tak til Niels Haue for korrespondensana-
lyserne og tak til Jan Slot-Carlsen for skitsetegninger og billedredigering. Tak til Lone Bil-
leschou Juhl for den imponerende forside samt de inspirerende samtaler omkring fibler.
Endvidere tak til Karen Rasmussen for korrekturlaesning af specialet. Jeg vil ogsd gerne
rette en stor tak til Susanne Klingenberg, Nationalmuseet, for stor imedekommenhed og
hjelpsomhed med de gamle fundoplysninger. Tak til alle medarbejdere ved Aalborg Hi-
storiske Museum for jeres imgdekommenhed og opmuntring. Det har vaeret en fantastisk
stotte.

1. Mundtlig information fra konservator Per Hadsund.

2. Se bl.a. Storgaard 2003, s. 114; Lund Hansen 1995, s. 212.

. Almgren 1923. Af andre, som primaert har arbejdet kronologisk/typologisk med disse
smykker, kan navnes Mackeprang 1943; Werner 1966; Lund Hansen 1987 og 1995;
Straume 1988 og Ethelberg 2000.

. Werner 1966.

. Werner 1988.

. Ethelberg 2000, s. 61; Demant 2000, s. 353.

. Nielsen 2002, s. 196.

. Ethelberg 2000, s. 61.

. Straume 1988.

10. Mundtlig information fra konservator Per Hadsund.

11. Madsen 1998, s. 52.

12. Katalog nr. 1, 7, 12 og 16.

13. Katalognr. 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 15, 18, 20 og 24.

14. Katalognr. 2, 3, 4, 5, 8,9, 11, 13, 15, 18, 20, 21, 23 og 25.

15. Katalog nr. 4, 7, 12, 16, 25, 27, 28, 30, 31, 32, 33, 34, 36, 37, 38, 41, 42, 43, 44, 45, 47,

48, 50, 51, 52, 54, 56, 57, 59 og 60.
16. Katalog nr. 7, 12, 16, 27, 28, 30, 31, 32, 33, 34, 36, 38 , 41, 42, 43, 44, 45, 47, 48, 50,
51, 52, 54, 56, 57, 59 og 60.

17. Katalog nr. 30, 32, 33, 39, 42, 44, 50, 52, 54, 59 og 60.

18. Katalog nr. 8, 17, 18, 29, 55 og 58.

19. Katalog nr. 4, 12, 16, 27, 33, 36, 38, 41, 44, 45, 47, 48, 50, 52, 54, 59 og 60.

20. Katalog nr. 7, 9, 20, 25, 30, 32, 34, 37, 40, 42, 43, 51, 56 og 57.

21. Katalog nr. 3, 17, 62, 30, 32, 33, 36, 37, 41, 45, 47, 50, 52, 54 og 57.

22. Katalognr. 3, 5,7, 8,9, 10, 13, 16, 21, 32, 37, 44, 45, 50, 52, 54 og 59.

23. Katalog nr. 5, 8,9, 31, 32, 37, 44, 45, 53, 54, 55, 56, 59 og 60.

24. Katalog nr. 3, 5, 6, 8, 19, 20, 22, 23, 24, 44, 52, 54 og 59.

25. Katalog nr. 9, 10, 32, 45, 47 og 57.

26. Katalog nr. 32, 7, 14, 30, 32, 36, 37, 41, 42, 44, 45, 47, 50, 51, 52, 54, 57 og 59.

27. Katalog nr. 9, 16, 30, 32, 33, 36, 37, 38, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 47, 48, 50, 51, 52, 54,

56, 57, 59 og 60.
28. Katalognr. 1, 5, 6, 8, 102, 11, 13, 17, 18, 19, 20, 21 og 24.
29. Katalog nr. 5, 6,132, 17 og 52.
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30. Katalognr. 3, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 15, 16, 18, 24, 25, 26, 27, 31, 32, 33, 45, 47, 50,
53, 54 og 55.

31. Katalog nr. 5, 8, 9, 11 og 15.

32. Jorgensen & Petersen 2003, s. 266-267.

33. Werner 1966, s. 28.

34. Carnap-Bornheim 2003, s. 243.

35. Bakkevig 2005, s. 5.

36. Stoklund 2003, s. 172.

37. Efter Stoklund 1995, s. 320ft.

38. Lisbeth Imer fra Kobenhavns Universitet har i en kommende Arbog for Svendborg
og omegns Museum skrevet om runer pd viben fra yngre romersk jernalder. Runer-
ne er her tolket som mestermarker. Hun mener derfor ogs8, at runerne pa rosetfib-
lerne miske kan vaere mestermarker. Oplysningerne har jeg gennem samtaler med
Lisbeth Imer.

39. F.cks. Madsen 1988; Jensen og Heilund Nielsen 1997. Madsen har udviklet compu-
terprogrammet CAPCA, og programmet er hentet fra hans hjemmeside p3 http:/
fc.hum.au.dkl-farW 3. Ved anvendelse af stereolup med 10-20 ganges forsterrelse vil
man kunne telle antallet af »perler« pd de perletrdde, som rosetterne er lavet af. Her-
ved skulle det kunne be- eller afkraeftes, om det er den samme matrice, som er brugt
til fremstilling af presblikrosetterne og dermed, om fiblerne kommer fra samme
varksted (mundtlig information fra konservator Per Hadsund).

40. Katalog nr. 4, 5, 6, 8,9, 10, 13, 15, 18, 19, 20, 21, 22, 23 og 24.

41. 12005, efter at indsamlingen var afsluttet, er der fundet en rosetfibel med samme ka-
rakteristika som katalog nr. 22. Fiblen er fra Jelling, som ligger ret tact ved Vorbasse,
hvor nr. 21, 22 og 23 er fundet. De fxlles karakteristika ses ved halvcirkulere presblik-
rosetter, der er pdsat langs spiraldaekkets yderside, ingen rosetter pd oversiden af spi-
raldeekket, som er udsmykket med forgyldt presblik og i samme menster som nr. 22.

42. Katalog nr. 30, 32, 36, 41, 44, 45, 47, 50, 51 og 54.

43. Almgren 1923, s. 96.

44. Slomann 1986, s. 145ft.

45. Ethelberg 2000, s. 129.

46. Carnap-Bornheim 2003, s. 240ft.

47. Hedeager 1992, s. 144.

48. Magnus 2002, s. 256; Storgaard 2003, s. 114.

49. Storgaard 2003, s. 114.

50. Se bl.a. Ringtved 1989.

51. Lund Hansen 1995, s. 408.

52. Carnap-Bornheim 2003, s. 244.

53. Korthauer 1997, s. 129.
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SUMMARY

The “anatomy” of the rosette fibula

Rosette or thistle fibulas have always at-
tracted attention by virtue of their size and
exclusiveness. They are richly decorated
with, for example, gilt sheet metal and in-
laid pieces of coloured glass. Also in terms
of craftsmanship these are complicated
pieces as each fibula consists of 40-60 dif-
ferent individual components.

It was apparently only women of high
status who were buried with one or, in rare
instances, two examples.

In Oscar Almgren’s classic work on the
Northern European fibula types, rosette
fibulas are assigned to his group VII - fib-
ulas with a high catch plate — and thereby
to the Late Roman Iron Age (AD 150/160
—375). There is general agreement today
that rosette fibulas in Denmark should be
dated primarily to C1b (AD 210/220 —
250/260), i.e. generally a short period of
use of just one to two generations, and nei-
ther has any wear been observed on these
artefacts.

Rosette fibulas are widespread across a
very large area: Denmark, Norway, Swe-
den, Northeast Germany, Poland, the Bal-
tic countries and Moldavia.

The present article involves a systematic
examination of their method of manufac-
ture and material composition with the
aim of distinguishing both geographic
groups and possible workshop districts.

As a basis for this, an overview has been
produced of Danish rosette fibulas, de-
fined here as having at least two rosettes.
Denmark is represented by the greatest
number, with 60 examples. Of these, 58
originate from inhumation graves, one
from a cremation grave and one from a pit.

Their geographic distribution is not
even but is linked with particular areas

such as Northern Jutland around the Lim-
fjord, Southwestern Jutland and the
southern part of Central Jutland, Eastern
Funen, Eastern Zealand and the south-
western part of Bornholm (fig. 1).

In the list of finds, numbers 1-24 are
from Jutland, 25-29 are from Funen, 30-
57 from Zealand and 58-60 are from
Bornholm. In the rest of Scandnavia these
artefacts are rare, with seven examples
from Norway and nine from Sweden.

In studies of rosette fibulas it is practical
to focus separately on functional and orna-
mental aspects. The former comprises the
elements of spring, bow and pin, which are
necessary in order for the fibula to be used
as a simple safety pin, but also the tech-
nique and the metals used is included here.
The ornamentation comprises, conversely,
many different elements such as, for exam-
ple, the upper and lower surfaces of the
box-shaped spring cover as well as the var-
ious rosettes terminating in moulded
knobs. Furthermore, the tension lugs,
which sit between the spring and the ends
of the spring cover. The ornamentation of
the bow comprises rosettes and cuffs
whereas the catch plate may be fitted with
a band and ornamentation on the actual
catch itself. The decorative parts are nor-
mally made of sheet metal, which is often
gilded (figs. 2a, b).

Correspondence analyses
The most important results of a series of
correspondence analyses show that the
material can be divided up into four geo-
graphic groups (figs. 9-10).

Group 1 is very homogeneous and has
its primary distribution on Zealand. Al-
most half (46%) of all the examples from



Zealand fall into this group. They are very
well preserved and are represented by
many variants. They are made of silver,
and other special features are that the bow
and catch plate are cast in one piece. The
upper surface of the spring cover is con-
structed of three successive vaulted ro-
settes (form 1), which are also seen on the
bow. The rosettes are wreathed with flat-
tened silver discs and the moulded knobs
are encased within sheet silver.

Group 2 is similarly represented prima-
rily by examples from Zealand and should
be considered as a sub-group of group 1.

Group 3 is represented by a few fibulas
from Jutland and a single example from
Funen. Most of these are poorly preserved
and therefore only present in a few vari-
ants. Characteristic features, which should
be highlighted, include three rosettes on
the spring cover, the bow and the catch
plate cast in one piece, a flat silver disc
around the rosettes and a bow of bronze.
The choice of metal follows primarily the
Jutish tradition in which bronze is most
prominent, whereas the manufacture is ac-
cording to the tradition on Zealand. In the
analysis, this cluster locates itself mid be-
tween groups 1 and 2 on the one side and
group 4 on the other.

Group 4 has its distribution in Jutland as
62.5% of all the fibulas from Jutland fall
here. There are also two from Funen. The
most important features are that the bow
and catch plate are not cast in one piece
and the bow consists typically of bronze
plated with babbitt metal, whereas the
catch plate is often of silver and is, in sev-
eral cases, ornamented with engraved
lines. The pin itself is of bronze or copper,
the same applies to the tension lugs. The
upper surface of the spring cover compris-
es a rectangular bronze band clad with a
rosette that sits as a central feature around
the lower end of the bow. The bow is or-
namented with flat rosettes and typically
with a domed roundel of blue glass.

Basically it is, as already suggested, pos-
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sible to speak of two traditions, an Eastern
Danish and a Jutish. With regard to the
identification of possible workshop groups,
it can be tentatively concluded that there
was one on Zealand and two in Jutland.
The five rosette fibulas from Funen show,
conversely, no indication of the existence
of independent workshops but should be
seen rather as a mixture of Jutish and Zea-
land craft traditions.

Typological classification of
rosette fibulas and their
distribution

On the basis of the primary studies, a ty-
pological classification has been carried
out of the 36 best examples within six
types. As the number of examples is mod-
est, the classification should be taken with
some reservation. Only the dominant
types will be dealt with in more detail
here; these are types 1 and 4. Again, it is
the geographic distribution that is appar-
ent, in that type 1 appears on Zealand
whereas type 4 is Jutish. Due to its special
construction, type 3 is similarly comment-
ed upon.

The distribution of the other types is,
conversely, very scattered as is apparent
from the table (fig. 11).

Type 1 is defined by having five vaulted
rosettes. They are attached by way of a cast
pin or a long through rivet and terminat-
ing in a moulded knob. The bow and catch
plate are cast in one piece.

Type 4 is characterised by having three
rosettes, including the central rosette. The
two rosettes on the bow have inlaid glass
roundels or are made of vaulted sheet met-
al. The spring cover is most often rectan-
gular.

Type 3 comprises just three examples.
These are characterised by the angle of the
bow being greater than 90 degrees, they
lack the high catch plate and have a trian-
gular catch-plate cover with a hook to take
the pin. The rosettes are soldered to the
edge of the spring cover, and they can be



circular or semi-circular and of sheet met-
al with or without blue glass inlays. All
three examples come from Southwestern
Jutland.

Rosette fibulas have a very wide geo-
graphic distribution, from Norway in the
north to the Black Sea in the south, and
from Jutland in the west to the Baltic
countries in the east. These spectacular
ornaments must have belonged to the elite
and their distribution indicates the exten-
sive nature of the various networks at that
time and therefore give a good insight into
the extent of social mobility. One potential
form of contact could have been marital
alliances. These may have played an im-
portant role for the aristocracy in its wish
to maintain their social status as well as
their economic and political power. In oth-
er aspects of the archacological record
there are indications that women from the
aristocratic Himlingegje families were ap-
parently married off to men in Tuna in
Sweden. Rosette fibulas of Scandinavian
type have, furthermore, been found in the
Ukrainian-Rumanian Moldau area north

of the Black Sea, which is perhaps also an
indication of marital alliances.

Unfortunately, the distinctive and easily
recognisable rosette fibulas were only in
use for a short period of 30-50 years, after
which it again becomes more difficult to
evaluate the extent of exchange within the
large Germanic area.

The work presented here is based on
primary observations of most of the ro-
sette fibulas from Denmark. It demon-
strates clearly that there is much new in-
formation to be obtained from these elitist
ornaments. At the same time, the impor-
tance is demonstrated yet again of renewed
and primary studies of the existing archae-
ological record. Neither is there any doubt
that more sophisticated methods of scien-
tific analyses will, in the future, definitely
be able to reveal much more new informa-
tion and thereby contribute to a better and
more sophisticated understanding of the
significance of rosette fibulas as an impor-
tant social marker within the aristocratic
environs of the Iron Age.
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