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Nyere fransk vikingeforskning

Af JENS CHRISTIAN MOESGAARD

Johnny Grandjean Geogsig Jakobsen har for nyligt skrevet en god og nyttig
oversigt over stednavneforskningens bidrag til viden om vikingernes tilstede-
varelse 1 Normandiet.! Imidlertid kalder hans udgangsreplik p& en kommen-
tar. Han haevder, at “i dag tegnes nordisk-normannisk vikingetidsforskning
iseer af to kvinder”, nemlig sprogforskerne Ase Kari Hansen Wagner fra Stavan-
ger og Elisabeth Ridel fra Caen. Man kan kun vare enig i disse to forskeres
kvaliteter, men ndr Jakobsen fortsatter, at “det kunne vare rart i hgjere grad at
{3 historikerne pd banen igen til at tage arven op efter Lucien Musset”, mi jeg
forsvare bide mit ken og mit fag.

Jakobsens emne er vikingernes reelle fysiske tilstedevarelse 1 og kolonise-
ring af Normandiet, og her er der faktisk fra historiker-hold sket en del de
sidste 20 8r, og det oven i kebet med Mussets (en-mands-) “tvarfaglige til-
gang”, som Jakobsen berettiget beremmer. For franske forskere udger dette
emne naturligvis blot et del-aspekt af udforskningen af hertugdemmet Nor-
mandiet. Der har, som vi vil se nedenfor, imidlertid de seneste ir varet en
tendens til at udforske netop den tidlige konstitutive periode, hvor vikingerne
spillede en rolle. Flere forskere har faktisk haft netop dette aspekt som deres
hovedfelt. For at {3 det fulde billede m3 man ligeledes inddrage de forudg3-
ende vikingetogter til Normandiet og deres indvirken pd det frankiske sam-
fund. Her kommer de, med Jakobsens ord, “i den senere tid stadig flere ar-
kaeologiske fund” ogsi ind i billedet, selvom de stadig er 3.

Faktisk har netop de vikinge-relaterede arkaologiske funds relative sjaelden-
hed 1 lengere tid veret en gide, iser set 1 lyset af, at det jo faktisk er vikinger-
nes tilstedevarelse, der har givet Normandiet sit navn. Det hidtidige fundkor-
pus er magert — nogle sverd og ekser 1 Seinen og to skilfibler i en kvindegrav
i Pitres (dép. Eure). Flere fund med antaget vikingeanknytning er endda blevet
tilbagevist som ikke-vikingetidige. Det gzelder gravpladsen og bageret fra Ré-
ville (dép. Manche) og forsvarsvolden p& La Hague-halveen (dép. Manche). De
3 nye fund kan knap nok opveje dette “tab”: et sveerdfragment fra kampplad-
sen umiddelbart gst for Caudebec-en-Caux (dép. Seine-Maritime), to Thors-
hamre 1 Saint-Pierre-de-Varengeville og Sahurs (dép. Seine-Maritime) og en
vikingementskat, som jeg vender tilbage til nedenfor.?
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Der er fremfort flere forklaringer pd dette tilsyneladende paradoks. I sin tid
foreslog Patrick Périn, at det kunne skyldes franske arkaologers ukendskab til
skandinaviske genstande. Siden den store vikingeudstilling 1 Paris 1 1992 med
det tilhgrende, rigt illustrerede katalog, er maengden imidlertid ikke steget, s3
denne tolkning mi nok afvises. En anden mulig forklaring kunne vare den
restriktive holdning til metaldetektorer 1 Frankrig. Faktisk har vi jo set en
eksplosion 1 mangden af vikingerelaterede fund i England og Holland siden
indforelsen af metaldetektoren. De findes méske ogsd i Frankrig, men pi
grund af forbuddet mod brug af metaldetektor kommer de ikke til arkaolo-
gernes kendskab? Dette er 1 sagens natur sveart at verificere. Anne Nissen-
Jaubert og — mere forsigtigt — Else Roesdahl har imidlertid meget plausibelt
tremfort vikingernes hurtige integration i det frankiske samfund som drsag til,
at der ikke findes karakteristiske vikinge-genstande i Normandiet. I England
derimod var de indfedtes angelsaksiske kulturelle og sproglige baggrund ikke
sd forskellig fra de invaderende nordboers, hvilket gav grobund for en blan-
dingskultur. Det forklarer, hvorfor vikingerne kunne opretholde deres kultu-
relle serpreeg 1 England, og ogsd hvorfor vikinge-genstande er meget mere
almindelige her. I gvrigt mé det ikke glemmes, at en del udekorerede hverdags-
genstande er s ukarakteristiske, at det kan vare svart at afgere, om de er
nordiske eller frankiske.’

Arkaologien har ligeledes bidraget p3 anden vis. Jacques Le Mahos bane-
brydende udgravninger ved Dombkirken i Rouen (dép. Seine-Maritime) har
blotlagt et omfattende brandlag, der arkaologisk kan dateres til midten af
800-tallet. Det er naerliggende at sxtte det 1 forbindelse med vikingernes ede-
leggelse af byen 1 841. Tilsvarende har Jacques Le Mahos og James Morgan-
sterns omdatering af ruinen af Saint-Pierre kirken 1 Jumiéges-klosteret (dép.
Seine-Maritime) fra 900-tallet til karolingisk tid gjort det muligt at foresl3 en
tolkning af de klare brandspor pd murvaerket som et levn fra vikingernes ned-
branding af klosteret i maj 841. Undersegelserne at' de formodede rester ved
Pont-de-1’Arche (dép. Eure) af kong Karl den Skaldedes bro over Seine til for-
svar mod vikingerne har desvarre ikke varet omfattende nok til at give ende-
gyldige resultater. Derimod har udgravninger af landsbyer som Guichainville
(Eure), Tournedos (Eure) og Mondeville (Calvados) vist, at livet pd landet trods
vikingernes angreb og plyndringer gik videre uden de store omvaltninger.*

Men ogsé historikerne har ydet deres bidrag. Her har Centre de Recherches
Archéologiques et Historiques Anciennes et Médiévales (CRAHAM) varet
forende med forskere med vikingerne og hertugdemmets forste tid som ho-
vedinteresse. Iszr fornavnte Jacques Le Maho har arbejdet yderst en-mands-
tverfagligt med inddragelse af bide skriftlige og arkaxologiske kilder samt
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stednavne og topografi. Han har s8ledes ved detailanalyser af matrikelstruktu-
ren i en rekke smébyer og landsbyer lokaliseret en rakke hidtil meget lidt
kendte merovingiske klostre, der aldrig rejste sig igen efter vikingernes gde-
leeggelse. Han har p3vist, at en rekke mindre havne langs det nedre Seine-lgb,
der i dag barer navne af nordisk oprindelse, faktisk eksisterede, for vikingerne
bosatte sig der. Det drejer sig om udskibningssteder for den perlereeckke af
klostre, der 18 langs floden. Man kan forestille sig, at de blev opgivet, da mun-
kene 1 880’erne flygtede fra vikingernes haeergen. Herefter har de ligget ede hen
og er sikkert blevet givet til vikingerne til boszttelse et &rti eller to, for Nor-
mandiet formelt blev overdraget vikingehevdingen Rolf1911/912. Meget tyder
P4, at dette er sket gennem formaliserede aftaler, og ikke bare med magtanven-
delse. Munkenes flugt kan kortleegges ved at studere, hvor klostrenes relikvier
blev bragt i sikkerhed. Ved at kombinere en detailanalyse af byen Rouens to-
pografi og parcellering og inddragelse af de arkaologiske levn har Le Maho
kunnet foresld, at kongen simpelthen overtog byen efter munkenes flugt og
udstykkede deres klostrejorde for at samle alle de kebmaend, der mitte flygte
fra ovennavnte smihavne langs Seinen, bag byens beskyttende mure.

Ogsé lederen af CRAHAM, Pierre Bauduins arbejde har nuanceret vort
billede af vikingerne. Han har ved minutigse kildestudier vist, hvorledes vi-
kingerne ikke bare var udefra kommende plyndrende barbarer. De indgik
hurtigt 1 det lokale magtspil og blev brugt som lejetropper af den ene eller den
anden af de lokale magthavere. Men snart fik de ogsé deres egen dagsorden og
begyndte at agere selv som en faktor i magtspillet. Her spillede ikke mindst
xgteskabsalliancer en stor rolle. Bauduin undersgger hele det diplomatiske spil
— men ogsd selve diplomatiet, dets sprog og dets kodeks, som vikingerne var
hurtige til at tilegne sig. Gennem en rakke velvalgte case-studies underseger
han, hvilke personer der var involveret i kontakterne og klarlegger deres kom-
petencer, forudsatninger og roller.®

Det billede, der fremstir i lyset af Le Mahos og Bauduins forskning, er, at
munkenes skildringer af massive edeleggelser er overdrevne. Tvartimod sy-
nes den lokale administration at have fungeret lige til det sidste. Samtidigt var
kontakten til vikingerne meget mere velordnet og organiseret, end man f3r
indtryk af ved at lese munkenes beretninger. Dette billede svarer ganske godt
til arkaeologiens vidnesbyrd som fremlagt ovenfor. Den videre integration/
assimilation og kristningen har ligeledes tiltrukket historikernes interesse.”

Det tverfaglige aspekt kommer endnu engang pi banen 1 Anne Nissen-
Jauberts overvejelser om jordfordelingens spor 1 landskabet og 1 gamle matri-
kelkort som kilde til en eventuel skandinavisk indflydelse p§ Normandiets
landbrug.®
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Britiske historikere har ogsd beskaftiget sig med vikingerne 1 Frankerriget.
Relationerne mellem Normandiet, England og Skandinavien er blevet behand-
let af Leslie Abrams med inddragelse af bde skriftlige og arkaologiske kilder.’

Det evigt aktuelle Bayeux-tapet har endnu engang leveret stof til refleksion.
P4 initiativ fra Lise Bertelsen satte en udstilling pd Nationalmuseet 1 Keben-
havn i 2005 fokus pd spor af vikingekultur i tapetets billedfortzlling. Det
skete 1 et virkeligt tvaerfagligt perspektiv med bidrag fra historikere, kunsthi-
storikere, arkzologer, litterater og lingvister. Udstillingen har siden varet det
meste af Europa rundt."”

Tillad mig ligeledes, ganske ubeskedent, at fremhave mit eget felt, numis-
matikken. Simon Armstrong har i en fremragende artikel kritisk gennemg3et
skattefund fra 800-tallet i det nuvaerende Frankrig for at undersege, hvor stor
en del af dem der kan saxttes i forbindelse med vikingernes togter. Simon
Couplands omfattende arbejde med karolingiske menter har flere gange berert
folgerne af vikingernes tilstedevarelse. Selv har jeg gennemgiet Normandiets
mentvasen under vikingetogterne og den forste kolonisationsbglge. Jeg har
iseer beskrevet organiseringen og motivvalg af vikingernes tidlige udmentning
1 Normandiet. Perioden karakteriseres generelt pd nationalt plan af den fran-
kiske centralmagts svindende kontrol over udmentningerne lokalt. Vikin-
gerne fremstillede 1 forste omgang efterligninger af frankiske menter. Meget
hurtigt blev vikingerne dog opmarksomme pé propaganda-verdien i menter,
der jo kom vidt omkring i de forskellige samfundslag. Mentvasenet var meget
velorganiseret og tyder pa en staerk hertugmagt. Dets struktur var helt igennem
frankisk og skyldtes ikke meget vikingernes nordiske baggrund. Dermed giver
studiet af mentvasenet endnu en brik til billedet af vikingernes hurtige assi-
milering i det frankiske samfund."

Ingen regel uden undtagelse: for nyligt dukkede der et skattefund op 1 Saint-
Pierre-des-Fleurs (dép. Eure), der er et typisk eksempel pi vikingernes brug af
solv (barrer og menter) efter vaegt i modsatning til Frankerrigets velorganise-
rede brug af menter efter antal til fast pdlydende verdi. Skatten er nedlagt 1
890’erne. Sammensatningen viser, at den stammer fra Danelagen, hgjst sand-
synligt East Anglia. Den er sikkert bragt direkte til Normandiet af en engelsk
viking og gemt bort med det samme. Den er siledes ikke reprasentativ for det
lokale mentomleb, der ud fra de ovrige — indremmet temmelig {3 — fund var
velorganiseret og udelukkende bestod af hjemlige menter. Udenlandske mon-
ter var sandsynligvis ugyldige og skulle omveksles, hvorefter de blev nedsmel-
tet og preeget om til lokale manter. Det er miske forklaringen p4, at der er s
t3 fund af vikinge-relaterede menter i Normandiet. Det er faktisk ret sigende,
at de fleste af de meget {3 vikingementer i Frankrig stammer fra Bretagne,
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Normandiets nabo mod syd-vest. Her var de frankiske kongers effektive kon-
trol ikke sarlig sterk, og de lokale herskere var svaekkede af evindelige vikin-
geangreb. Derfor blev mentmonopolet ikke hindhavet pd samme mide som
andre steder. Det drejer sig om menter praeget af vikingerne i England, men
da menter jo 1 sagens natur gir fra hind til hind, kan man ikke uden videre
slutte fra en ment til tilstedevaerelsen af en viking. I nogle tilfaelde — som Ren-
nes-skatten fra cirka 920 — kan man endog sandsynliggere, at skattenedleg-
geren — monternes sidste ejer — netop ikke var viking. I det videre perspektiv
fandtes de udenlandske menter sikkert overalt i Frankerriget, men tvangsom-
vekslingen og nedsmeltningen af dem har gjort dem arkaologisk usynlige
udenfor Bretagne.'

Fund af normanniske menter i Skandinavien og Ostersg-omridet er {3 og
afspejler sandsynligvis mere individuelle kontakter mellem enkeltpersoner end
egentlige fastetablerede handelsruter. Et atypisk fund 1 Bourgogne med domi-
nans af normanniske meonter nedlagt cirka 920 er sandsynligvis resultatet af
en flygtning fra uroen i Normandiet."”

Interessen for vikingerne 1 Frankrig har ogsd givet sig udslag i organiserin-
gen af en rekke symposier og udgivelsen at samlevarker. Men som Simon
Coupland bemarkede til mig for nylig, si inviteres der altid en hel rekke
briter og skandinaver til at tale om forholdene udenfor Normandiet. Det er al
xre vard, men betyder, at kongresberetningerne kun delvist handler om sel-
ve Normandiet... Der er ogsé for nylig kommet et dansk samlevark om vi-
kingerne p3 kontinentet." Fra fransk side er der ligeledes udgivet mere popu-
lzere oversigter.'

Fokus i denne korte oversigt har vaeret pd Normandiet. Det skal imidlertid
ikke glemmes, at vikingerne ogsd var aktive mange andre steder i Frankrig.
Her har arkzologien de seneste ar frembragt spor af deres aktivitet. Sdledes kan
et brandlag i Nevers (dép. Niévre) muligvis sattes i forbindelse med vikinger-
nes angreb, 1 Taillebourg (dép. Charente-Maritime) er der fundet skibe og
anlzeg langs flodbredden, i Camp de Péran (dép. Cdtes-d’Armor) er der spor
efter kampe (om vikingerne s var indenfor eller udenfor borgen), edeleggel-
serne 1 Landévennec (dép. Finistere) er tydeligvis vikingernes vark, og to en-
gelske menter fra cirka dr 1000 er endt i Bourgogne efter en omvej om Skan-
dinavien.'®

De foregiende linjer skal ikke ses som en komplet gennemgang at forsknin-
gens fremskridt de sidste par drtier, men narmere som en appetitvakker gen-
nem en rekke eksempler. Som det vil ses, har bide mandlige og kvindelige
historikere og arkaologer varet aktive 1 Lucien Mussets tverfaglige fodspor.
Dette er ikke sagt for at fratage sprogforskerne aren for deres resultater — naer-
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mest tvaertimod. Siden udgivelsen af Jakobsens artikel har Elisabeth Ridel f3et
udgivet sin meget anbefalelsesvardige disputats Les Vikings et les mots, der kom-
petent og kritisk gennemgdr det skandinaviske islaet 1 normannisk dialekt og
fransk i det hele taget."” S8 der skulle vare rig mulighed for fortsat tverfagligt
samarbejde 1 udforskningen af vikingerne i Normandiet fremover!
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