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Hedeby og den danske
kongemagt 1 900-tallet

Megnternes udsagn

Af JENS CHRISTIAN MOESGAARD

Indenfor rammerne af Nationalmuseets Jellingprojekt har jeg de sidste par ar
arbejdet intenst med mentvasenet i Danmark 1 Harald Bltands tid.! Centralt
1 dette arbejde stir Haralds udmentning af de sikaldte korsmenter 1 980’erne
og deres tilknytning til Hedeby. Nye mentfund i Hedeby antyder, at disse
menter sandsynligvis blev preeget 1 Hedeby.? Dermed knytter de an til den
(ogsd) 1 mentmassig henseende enestdende enklave, som Hedeby udgjorde i
vikingetiden. Her praegede og brugte man i lange perioder egne menter, hvor
man i det gvrige Skandinavien 1 datiden mest brugte udenlandske menter
mange forskellige steder fra.

Dette dbner for en rackke spergsmil om den danske kongemagts forhold til
Hedeby. Hvor stor og hvilken slags magt havde kongen i denne vigtige han-
delsby? Hvis han havde magt over udmentningen i 980’erne, hvad sd med de
anonyme mgnter, som blev preeget gennem de forste tre fjerdedele af drhun-
dredet?

Formilet med narvarende artikel er dobbelt. For det forste at fremhave
menternes udsagn om Harald Blitands forhold til Hedeby, som efterhinden
takket veere nye fund og de sidste rs nybearbejdning at gamle fund m3 siges
at veere temmeligt velbelyst. For det andet er det artiklens ambition at se til-
bage i tiden p de tidligere udmentninger startende omkring &r 900 og deres
rolle 1 Hedebys mentbrug med henblik p at diskutere deres eventuelle anknyt-
ning til den danske kongemagt. Her er vi pd meget mere usikker grund og mi
ngjes med formodninger.

P3 denne mide bliver menternes udsagn en vigtig kilde til den tidlige dan-
ske kongemagt. Nye fund og tolkninger sir sigar tvivl om knasatte tolkninger,
iseer om erobring og kontinuitetsbrud 1 Hedeby.
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Vagtokonomi og mentgkonomi

I vikingetidens Skandinavien og @stersgomride brugte man normalt ikke
menter efter antal, men derimod selv efter vaegt. Menter var almindelige, men
de blev blot anset som et stykke selv, der blev benyttet pé lige fod med selvbar-
rer, smykker og andre sglvgenstande. Det var ligegyldigt, om menterne var
gamle eller nye, hjemlige eller fremmede. Det vigtigste var, at genstandene var
af godt selv. For at tjekke det bojede man dem og testede dem med knivhak.
Godt selv er nemlig bledere end kobberlegeret selv. Da betalingerne foregik
efter vagt, tovede man ikke med at fragmentere bdde menter og genstande.
Menterne kan vare itu-delt helt ned til fragmenter pd 1/20 gram eller mindre.

I samtiden fandtes der imidlertid ogsi en anden mide at bruge meonter p3.
Det er, hvad jeg i nervaerende sammenhaeng vil kalde mentekonomi. Ment-
gkonomi skal her forstds helt konkret som brug af menter efter antal til en
alment anerkendt fast verdi pr. ment. Mentekonomi forstiet som samfundets
monetariseringsgrad er dog et emne, der ligger uden for denne artikels ram-
mer.

Mentekonomi kraver en vis grad af samfundsorganisering. Menterne var i
solv og havde siledes vardi i sig selv, men deres pilydende verdi var hgjere end
xdelmetalindholdet. Mervaerdien gik dels til pregeomkostningerne, dels til
indtagt til mentherren, der garanterede menternes vaerdi. Udenlandske men-
ter skulle tvangsomveksles, da man jo ikke kunne vare sikker p deres veerdi i
torhold til hjemlig ment. Umentet selv benyttedes heller ikke laengere i storre
udstrekning, 1 alt fald ikke til smi betalinger, mens storre betalinger godt
kunne foretages med selvbarrer. Fragmentering fandt ikke sted, da det jo ville
odelegge montens pilydende verdi. Testning var ikke lengere nedvendig.
Systemets fordel for mentherren var indtegterne ved menternes overkurs i
forhold til metalverdien. For brugere var det lettere at telle menter end at
skulle have vagten frem ved hver betaling.

I vikingetiden har vi ingen skriftlige kilder omhandlende mentsystemets
organisering. Vor viden om henholdsvis vegtekonomi og mentekonomi er
hovedsagligt baseret pd mentfund, hvis indhold afspejler de ovenfor skitserede
praktikker (tabel 1). Derudover udger fund af smi praktiske, sammenklappe-
lige skilvagte og vaegtlodder indicier pd eksistensen af vagtokonomi, selvom
vaegte selvfolgelig ogsd kan bruges til meget andet end at veje solv til betalings-
forma4l.

Vaegtokonomien var langt den mest udbredte mide at bruge menter pd i
Skandinavien i vikingetiden. Mentgkonomien var derimod fremherskende i
England, Det tyske Rige og videre ned i Europa. Der var dog enklaver med
montekonomi i Skandinavien ogsd, bl.a. 1 visse perioder 1 handelsstaden He-
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Montokonomi Vagtokonomi

Monter efter antal Solv efter veegt

Kun menter Monter, barrer, smykker, brudsglv
Kun hele monter Hele og fragmenterede monter
Kun hjemlige menter Meonter alle steder fra

Kun nye mgnter Gamle og nye monter
Ikke-testede monter Testede monter (bgjede, hakkede)

Tabel 1. Karakteristika for mentgkonomi og vegtekonomi.

deby ved Jyllands rod i greenselandet mellem dansk, tysk og slavisk omride.?
Forskellen pd mentekonomi og vegtekonomi er vigtig at have 1 baghovedet,
ndr man ser pd menternes udsagn om forholdet mellem Hedeby og den danske
kongemagt.

Udmentninger 1 Hedeby 1 900-tallet

Udmentningerne i Danmark 1 900-tallet falder i to hovedgrupper — Karolus-
Dorestad-efterligninger og korsmenter. Hver af disse grupper kan inddeles 1
undergrupper. Den pracise datering er usikker, og det kan ikke med sikkerhed
afgeres, om udmentningen var kontinuerlig eller ¢j, hvilket vil blive diskuteret
nzrmere nedenfor.

Monterne 1 begge hovedgrupper er anonyme. Grundtypen for Karolus-
Dorestad-efterligninger var Karl den Stores menter fra 771-793/794 praeget 1
den vigtige handelsby Dorestad i Rhinmundingsomridet i det nuvaerende
Holland. P3 forsiden stdr Karls navn, KARO/LVS 1 to linjer, pd bagsiden,
montstedet DOR/STAT. Disse indskrifter blev kopieret 1 Hedeby, men blev
langsomt forvanskede i tidens lob, og har siledes ikke lengere noget med det
virkelige praegested og -tid at gere. De senere korsmenter er indskriftslose og
angiver siledes ikke selv mentherre og -sted. Derfor mi bide datering og
mentstedstilskrivning bygge pd rasonnementer fra den numismatiske
forsknings side, iseer Brita Malmers endnu ikke overgdede disputats fra 1966.*
Et hovedelement er monternes kronologiske og geografiske spredning 1 fun-
dene. Som vi skal se nedenfor, spillede de pigzldende menter en helt speciel
rolle 1 Hedeby og omegn, hvilket gor det rimeligt at antage, at de blev praeget
1 denne vigtige handelsby.

Karolus-Dorestad-efterligningerne er en genoptagelse at den udmentning,
der fandt sted 1 Hedeby 1 anden fjerdedel af 800-tallet. Herefter synes der at
have varet et praegestop pd et halvt hundrede &r. Brita Malmer deler 900-tals-
menterne af denne type op 1 flere undergrupper, som hun kalder KG 7, KG 8,
KG 9a, KG 9b-c og KG 9d, som udger forskellige kronologiske faser i udment-
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ningen (tabel 2). Dateringen af de forskellige faser bygger pa en analyse af
kronologien af de skattefund, hvori menterne optraeder. Malmer har i en arti-
kel fra 2002 modificeret dateringerne en smule 1 forhold til sin disputats fra
1966, siledes at grupperne generelt set gores lidt aldre. Hertil bruger hun dels
tund, som hun ikke kendte i 1966, men hun forudsatter ogsd generelt et kor-
tere tidsspend fra fundenes slutment til deres formodede nedleggelsestids-
punkt.® I det store hele finder jeg argumenterne for Malmers reviderede date-
ringer overbevisende.

Forekomsten af KG 7 i det engelske Cuerdalefund nedlagt omkring 905
daterer genoptagelsen af udmentningen til lige omkring &r 900.° Malmer reg-
ner herefter med en udmentning pi et par irtier efterfulgt af et afbrack pi et
kvart drhundrede eller si, fer produktionen at KG 8 pibegyndes omkring 950.
Hun fremhzaver den forholdsvis store stilistiske forskel pd KG 7 og KG 8 som
argument herfor.” Spergsmailet er dog, om det er nodvendigt at forestille sig en
pause 1 udmentningen. Den rolle, som menterne spillede i Hedeby (se neden-
for), indeberer tvartimod et behov for en kontinuerlig produktion af nye men-
ter, og der er intet 1 vejen for, at KG 7 kan have varet preeget 1 50 dr. Herefter
har grupperne KG 8, KG 9a, 9b-c og 9d aflgst hinanden indenfor de naste par
irtier (tabel 2).

Ilobet at 900-tallet blev Karolus-Dorestad-efterligningerne langsomt min-
dre, tyndere og lettere. Middelvaegten af KG 7 er siledes 0,56 g, hvorimod en
KG 9d kun vejer 0,25 g.8

Dateringen af afslutningen af pragningen af Karolus-Dorestad-menterne
er ikke sarlig praecis. I Malmers oprindelige kronologi fra 1966 gik udment-
ning op 1 980’erne.” Med Malmers reviderede dateringer fra 2002 er der imid-
lertid dbnet op for, at udmentningen standsede allerede i 970’erne."” Det vil
sige, at de ikke ngdvendigvis har varet preeget samtidigt med korsmenterne,
som er den naste udmentning i nordisk menthistorie (tabel 2).

Malmer 1966 Malmer 2002
KG 7 ca. 900/950 ca. 900/920
KG 8 ca. 950-965 ca. 950/960
Karolus-Dorestad efterligning | KG 9a ca. 965-975 ca. 950/970
KG 9bc ca. 975-980 ca. 960/980
KG 9d ca. 980-985 ca. 970/990
Korsmonter KG 10a, 10b, 11 | Fra ca. 975/980 ikke behandlet
KG 10c, 12 Fra ca. 985 ikke behandlet

Tabel 2. Mentpragning i Hedeby 1 900-tallet.
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Korsmenterne er smé, tynde og lette ligesom Karolus-Dorestad-efterlignin-
gerne. De er faktisk — ligesom de sene Karolus-Dorestad-efterligninger — si
tynde, at motivet fra den ene side gir igennem mentblanketten og kan ses i
negativ pd den anden side — det sikaldte halvbrakteat-prag. Korsmenterne
barer et motiv med buer og trekanter pd den ene side og kors pd den anden. I
en lidt senere fase af udmentningen er der et ansigt pé forsiden.! Forsidens
motiv er inspireret af Karolus-Dorestad-menternes.'? Fundforekomsten viser
tydeligt, at korsmenterne daterer sig fra 980’erne, muligvis allerede fra 970’%er-
nes allersidste &r.”?

Malmer har inddelt korsmenterne i flere grupper, der svarer til flere prage-
perioder: Forst KG 10a, dernzst KG 11 med KG 10b som overgangsfase, og til
sidst KG 10c og 12 (tabel 2). KG 10a, 10b og 11 er ca. 16 mm i diameter og
vejer ca. 0,30-0,35 g. Med KG 10c og 12 sker der en vaegtreduktion til ca. 0,20
g, og diameteren er kun 15 mm.

Der har vaeret mange forslag til, hvor korsmenterne var praget. Bide Wolin
1 Polen, Jelling, Odense, Roskilde og Lund har varet naevnt. Hedeby var dog
klart favoritten, indtil Malmer afviste denne mulighed. Da hun skrev 1 1966,
kendte man nemlig ikke et eneste fund fra Hedeby og omegn. Det var en logisk
konklusion med datidens viden. Malmer mente, at korsmegnterne métte vare
preget et sted 1 Danmark nord for Kongeden. Else Roesdahl foreslog som
hypotese Trelleborgene som pragested, hvilket i lyset af det da kendte mate-
riale m3 anses for at vare bedste bud."

Disse menter er s sm3 og tynde, at de er meget svere at finde med traditio-
nelle udgravningsmetoder. De knzkker let, og sd er de naturligvis endnu sve-
rere at finde. Derfor kendes der til dato kun ganske {3 enkeltfund at dem.
Indtil for nyligt fandtes de kun ved organiserede, velgennemforte udgravnin-
ger, hvor jorden blev soldet. Man m3 formode, at mange cksemplarer er blevet
overset 1 udgravninger, hvor ressourcer og tidspres ikke har tilladt soldning.
Heller ikke blandt detektorfundene dukkede de op — brug af metaldetektor har
ellers siden 1970’erne betydet en eksplosion i fundmangden for mange andre
menttyper.

Imidlertid er soldning blevet mere almindelig 1 udgravninger i Hedeby.
Samtidigt er metaldetektorerne indenfor de allersidste &r blevet bedre, og nu
kan de ogsd lokalisere disse smi tynde menter. Antallet er oget markant de
sidste r, og man m3 formode, at fundmangden vil stige 1 fremtiden (tabel 3).
Sdledes er der allerede nu dukket ikke mindre end seks enkeltfund op 1 He-
deby: fire fra udgravninger og to fra detektorrekognosceringer. Den mangel pd
fund, som Malmer baserede sin tolkning p4, har sledes vist sig ikke at vare

reel.
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Tabel 3. Enkeltfund af Udgravning Detektor
korsmenter i Danmark Trelleborg 1938-1939 1 0
(nuverende grenser) 0g [y passe 1978 1 0
Sydslesvig. — Kilde: Hil- Hedeby 1979 1 o
berg og Moesgaard 2010. Hedeby 2003- 3 5
Aarhus 2010 3 0
Rahede, syd for Ribe 2010 0 1
| alt 9 3
Monttype Praegested Vaegt Diameter
Dirhem Kalifatet Ca.3g Ca. 25 mm
Penning England, Tyskland, m.v. [Ca.1-1,5¢g Ca. 19-21 mm
Karolus-Dorestad-efterligning | Hedeby Ca. 0,25-0,6 g Ca. 17-19 mm
Korsmont Hedeby Ca. 0,20-0,35¢g Ca. 15-16 mm

Tabel 4. Fysiske karakteristika ved de almindeligste monttyper i brug i Danmark i
900-tallet.

De scks menter er fundet flere forskellige steder indenfor halvkredsvolden
(fig. 6) og m& vare tabt enkeltvist."” Det er derfor rimeligt at konkludere, at
korsmenterne har veret brugt som et udbredt betalingsmiddel 1 980’erne. Seks
menter er ikke mange, men flere faktorer ger, at man alligevel kan postulere,
at denne menttype givetvist endda har udgjort det dominerende betalingsmid-
del i Hedeby. De var kun i omleb i ganske kort tid — under ti ir. Der er hidtil
dokumenteret lidt over 300 menter fra Hedebys knap 300-3rige brugsperiode
(se nedentfor), sd seks monter for et lille tidr ligger ikke langt fra gennemsnittet.
Nar hertil legges, at de ovenfor skitserede forhold antyder, at de 1 virkeligheden
er underrepresenterede blandt fundene, tegner der sig et billede af en kort
periodes intense brug af korsmenterne.

Da Hedeby hidtil havde haft en velorganiseret egentlig mentskonomi (se
nedenfor), ligger det lige for at foresl, at disse menter faktisk alligevel er prac-
gede 1 Hedeby. Kebmandene, som i generationer havde brugt lokale menter,
ville sandsynligvis ikke acceptere menter praeget langt vak og uden for deres
gjenvidde og kontrol som basis for deres mentgkonomi. Det skal her under-
streges, at Hedebys mentbrug organisatorisk 13 langt over niveauet i det gvrige
land; det kraevede bide et avanceret og reguleret samfund og en mental tilvan-
ning til mentbrug. Ekspertisen til fabrikationen fandtes ogsd i Hedeby, mens
mentpregning var ukendt andre steder i Danmark. Det vil forklare, hvorfor
Karolus-Dorestad-efterligningerne og korsmenterne — som beskrevet ovenfor
— teknisk og ikonografisk set ligner hinanden si meget — de er meget anderle-
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des end de samtidige islamiske og europxiske meonter, der bide var tykkere,
tungere og storre (tabel 4). Med Brita Malmers nye reviderede kronologi (tabel
2) passer det med, at korsmenterne aflgste Karolus-Dorestad-efterligningerne
1 udmentningsraekken pd mentstedet i Hedeby.

Moentbrug i Hedeby

Det har lenge vaeret kendt, at mentbrugen 1 Hedeby var anderledes end i resten
af Danmark — at Hedeby med Ralf Wiechmanns ord udgjorde et “lokalt nu-
mismatisk omride”.! Her havde man — 1 alt fald til en vis grad — egentlig
mentekonomi i stedet for vaegtokonomi.”” Mentfundene viser, at fenomenet
omfattede selve Hedeby og dens nordlige opland 1 landskabet Angeln op til
Flensborg Fjord. Fundenes tvetydige udsagn vil 1 det folgende blive underka-
stet en nermere granskning.

Dokumentationen for mentgkonomien i Hedeby-omridet er som sagt
mentfundene. Skattefundene fra Sydslesvig fra 900-tallet (tabel 5) viser for det
forste, at umentet selv ikke spillede nogen sarlig rolle. Menterne var i stor
udstrekning hele og ikke fragmenterede — dette galder serligt de lokale
Karolus-Dorestad-efterligninger. Dette er typiske tegn pd mentekonomi. Hvis
vi ser pd hvilke monter, der blev benyttet, er billedet ikke helt si klart — og dog.
Ud af de seks kendte skatte, bestir halvdelen udelukkende af lokale Karolus-
Dorestad-efterligninger, hvorimod den anden halvdel bestir af islamiske dir-
hemer. Der findes ikke noget blandet fund. Det er tydeligt, at de to menttyper
ikke har cirkuleret sammen.

Fundsted Datering Antal Monttyper Fragmente- | Selv | Wiechmann
mgnter ring
Busdorf Formodet 7 Islamiske Hele og frag- | Nej? [ 2007, s.
(Hedeby) pung tabt ef- menter 226-227
ter 947/948
Hasselberg Tabt eller 13 Islamiske Ti hele, tre Nej | 1996, fund 10
nedlagt efter fragmenter
926/927
Husby Nedlagt 314 Sandsynligvis alle Hele Nej | 1996, fund 13
(Gremmerup) |970’erne Carolus-Dorestad-
efterligninger
Oeversee Tabt eller 4 Carolus-Dorestad- | Hele Nej | 1996, fund 23
(Frérup) nedlagt efterligninger
900-tallet
Neer Slesvig Nedlagt efter | Ukendt | Islamiske Ukendt Ja | 1996, fund 37
914
Steinfeld Nedlagt 67 Carolus-Dorestad- | De fleste hele | Nej | 1996, fund 39
900/950 efterligninger

Tabel 5. Skattefund 1 Sydslesvig, 900-tallet.
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Det er vanskeligt at afgere, hvorledes forskellen mellem disse to typer fund
skal forstds. Er den kronologisk? Geografisk? Eller funktionsmassig? Det er
svert at udrede tidsfelgen i1 fundene. Det skyldes flere forhold. For det forste
kan man ikke datere Karolus-Dorestad-efterligningerne precist, sarligt i for-
ste halvdel af 900-tallet. For det andet er mange af fundene smi — dirhemer
kan vare 1 omleb i lang tid, og fundene kan derfor vare kommet i jorden
lzenge efter pragetidspunktet for den seneste ment. Dirhemfundenes tilsyne-
ladende datering til drhundredets forste halvdel er siledes ikke nedvendigvis
korrekt. For det tredje er nogle af fundene si summarisk dokumenterede, at
man ikke kan foretage en pracis bestemmelse at menterne. Man mé hibe p3,
at nye fund kan opklare, om der er en kronologisk udvikling fra dirhembrug
til brug af lokale menter, eller om begge har varet anvendt pd samme tids-
punkt. Dog ber man legge marke til Husby/Gremmerup-fundets dokumen-
tation af eksklusiv brug af lokale menter i 970’erne — dette faktum kommer til
at spille en rolle i argumentationen nedenfor.

Geografisk kan man hafte sig ved, at de tre skatte med dirhemer alle stam-
mer fra Sli-omrddet. Hasselberg ligger ved mundingen, hvorimod Hedeby og
Slesvig ligger 1 bunden af fjorden. Den lille formodede tabte pung fra Hedeby
er fra et vejkryds teet ved havnen.” De tre skatte med Karolus-Dorestad-men-
ter er derimod fra indlandet. Dette kunne tyde pd en reguleret mentekonomi
1 indlandet med tilskud udefra af dirhemer via handelsruten p3 Slien ned til
Hedeby. Kebmandene skulle sd sandsynligvis 1 princippet veksle deres dirhe-
mer mod lokal ment i Hedeby. Forskellen mellem fundene er siledes sandsyn-
ligvis ikke kronologisk, men funktionsbestemt — der har pd én gang varet to
sterer, der brugte hver sin slags ment, og Hedeby var madestedet for dem.
Hedeby og dens bagland havde egentlig mentokonomi med eksklusiv brug af
egne lokale monter, mens Slien var dben overfor tilrejsende kebmaend udefra,
der medbragte deres dirhemer.

Et blik pd enkeltfundene tillader os at bekrefte og nuancere dette billede
(tabel 6). Langt de fleste enkeltfund stammer fra selve Hedeby —i 1996 kunne
Ralf Wiechmann kun registrere to fund fra resten af Sydslesvig, og de er
endda begge gamle, slet dokumenterede usikre fund. Det ene er fra Flens-
borg-kanten, det andet fra Riide midt i Angeln. Begge er Karolus-Dorestad-
efterligninger af KG 7-typen fra 900-tallets forste halvdel.”” Disse fund bi-
bringer siledes en — om end meget spinkel — bekreftelse af de lokale menters
dominans.

Fundene fra selve Hedeby er langt rigere. Ralt Wiechmann har publiceret
vikingetidsmenter fundet i Hedeby indtil 2002. Hvis vi udelukker gravgaver,
der jo afspejler “rituel” og ikke “ekonomisk” betinget mentbrug, drejer det sig
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Hedeby, for Hedeby, 2003- | Hedeby, 2005- Hedeby, 2005-2010. | Udenfor
2002 2010. Detektor, | 2010. Udgravning, Udgravning, i evrigt | Hedeby
plojelag grubehus 1
36 (dominerer 0
KG 7 havneudgravn.) 1 4 (nederste lag) ? 2
KG 8 3 0 0 ? 0
KG9 2 1 1 (brandlag) ? 0
KG 7-9 3 0 0 ? 0
Korsmonter 1 2 3 (brandlag + fyld) 0 0
Islamiske,
inklusiv ef- 8 _ Mange 0 _ Mange 0
A (ej finbestemt) (ej finbestemt)
terligninger
1
Engelske (York 942-943) 1(985-991) 0 ? 0
13 (iseer
post-983 Kaln,
3 (2x Sachsen, | i oo “Mainz, | 0 (1 Otto-Adelheid,
Tyske Kaln) (+ 1 Otto- Speyer) brandlag) ? 0
Adelheid) pey 9
(+ mange
Otto-Adelheid)
| alt 57 18+ 8 ? 2

Tabel 6. Enkeltfundne menter i Sydslesvig, ca. 900-983/991. — Kilder: Wiechmann 1996,
nr. 7, 36; Wiechmann 2007, nos. 13-16, 19, 21, 23, 26, 52, 57-58, 60, 74-76, 78, 80-114,
116-121; Hilberg og Moesgaard 2010; Hilberg 2011.

om 57 styk 900-tals-menter for indferelsen af Otto-Adelheid-penningen om-
kring 983/991.° Heraf er hele 44 lokale Karolus-Dorestad-efterligninger. Des-
uden er der en enkelt korsment fundet 1 1979 under udgravninger ved havne-
fronten. De resterende udgeres af otte dirhemer, en engelsk ment fra 940’erne
og tre tyske menter fra periodens slutning.

Dominansen af de lokale menter er klar og tyder pd egentlig mentekonomi.
Det er imidlertid bemarkelsesvardigt, at KG 7 fra drhundredets forste halvdel
dominerer massivt med 36 cksemplarer, mens KG 8 og 9 fra ca. 950 til ca. 975
kun er reprasenteret med fem eksemplarer. Ganske vist kan man forestille sig,
at udmentningen af KG 7 har vearet stor, idet forste halvdel at 900-tallet ople-
vede en kaempe tilstremning af selv til hele Dstersgsomridet 1 form af central-
asiatiske dirhemer, der sikkert er blevet omsmeltet som rimateriale for Karo-
lus-Dorestadud-mentningen. Men ogsi udmentningen af KG 8 og 9 efter ca.
950 m3 have vaeret massiv, 1 alt fald at demme ud fra Brita Malmers opgerelser
over bevarede eksemplarer.?!

Hvis det ikke havde varet for Gremmerup-fundets klare udsagn om en
velfungerende montgkonomi i 970’erne (se ovenfor), kunne man vare fristet
til at konkludere, at Hedebys mentgkonomi var i forfald i denne periode. Iszr
KG 9 er smi og tynde, og miske er de giet til i jorden, siledes at de miske er
underrepraesenterede blandt fundene. Det er ligeledes tenkeligt, at KG 7 er
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fortsat i omleb efter 950, og at en del af de 36 stykker fundet 1 Hedeby i virke-
ligheden har varet brugt og er tabt 1 950’erne/960%erne. P4 trods af disse pro-
blemer i materialet m4 det vaere rimeligt at konkludere, at Hedeby 1 vid ud-
strekning havde en egentlig mentegkonomi, byggende pa lokale menter brugt
efter antal og ikke efter vagt.

Dirhemerne viser imidlertid, at der ogsd m3 have varet en andel af veegtoko-
nomi i Hedeby. Det samme kan ses af de hyppige fund af vagtlodder og brud-
solv.?? Endnu engang er det svert at afgore, om forskellen mellem den doku-
menterede mont- og vaegtekonomi er kronologisk eller funktionel. I lyset af
hele diskussionen ovenfor er jeg dog tilbgijelig til at tolke den som udtryk for
to samtidige parallelle sferer af mentbrug: en intern velorganiseret og konti-
nuerlig reguleret mentegkonomi og ved siden af en pragmatisk accept af, at man
nogle gange var nedt til at modtage de betalingsmidler, som de fremmede
kebmand nu en gang kom med. De enkeltfundne dirhemer stammer da ogs
enten fra havnen eller gaderne tet ved havnen.?® Der er ingen lengere inde i
byen. Havneomridet var imidlertid ikke forbeholdt dirhemerne — der var ogs
en massiv tilstedevzarelse af lokale menter 1 denne udadrettede del af byen.

De tyske menter er f3 og sene og afspejler den nastfelgende fase i meontom-
lobet i Hedeby, fra 990’erne og frem (se nedenfor).

Siden afslutningen af Wiechmanns materialeindsamling er der fremkommet
mange nye fund. Det skyldes dels systematiske metaldetektorrekognosceringer
fra 2003 og frem, dels genoptagelsen af udgravninger med soldning af jord fra
2005. Disse tiltag har medfert, at over 200 vikingetidsmenter er fundet. Da
bestemmelsesarbejdet imidlertid endnu ikke er tilendebragt, er det for nervae-
rende umuligt at sige, hvor stor en del af disse menter der stammer fra 900-tal-
let. Volker Hilberg fra Schleswig-Holsteinische Landesmuseum p& Gottorp
Slot har dog publiceret en forelebig oversigt, der gor det muligt at lofte sloret
for nogle at de nye indsigter, dette keempemateriale bringer.

Udgravningen af et nedbrandt grubehus 1 byomridets nordvestre del brag-
te spendende nyt. I det nederste lag, der svarer til husets forste brugsfase, 13
fire KG 7 menter. De bekrazfter dermed de lokale menters fuldsteendige do-
minans i mentomlebet 1 900-tallets forste halvdel. I brandlaget og fylden efter
branden 18 tre korsmenter (fig. 1-3), en KG 9 og en Otto-Adelheid-penning.
Sidstnaevnte daterer branden til efter 983/991. Disse fem monter 18 ikke samlet,
men p3 flere forskellige steder indenfor huset, og udger siledes ikke en samlet
nedlzeggelse, men en serie enkelttab. Sammen med to detektorfund gjort i
2003 0g 2006 1 Hedebys sydvestre del (fig. 4-5) og fundet at korrosionsskallen
af en korsment under havneudgravningen i 1979 tyder det p4, at korsmen-
terne har varet brugt som den dominerende meont 1 980’erne (fig. 6). Det in-
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Fig. 1-3. Korsmenter,
sandsynligvis praget i
Hedeby 1 980’erne. Fun-
det under Volker Hil-
bergs udgravning af et
nedbrandt grubehus i
Hedeby. Inv. 1621, 1910
0g 2390. — Foto: Volker
Hilberg, Archiologische
Landesmuseum, Schloss
Gottorf.

1-3. Cross-motif coins,
probably minted in
Haithabu in the 980s.
Found during Volker
Hilberg’s excavation of a
burnt-down pit-house in
Haithabu. Accession nos.
1621, 1910 and 2390.

debarer, at Hedebys velregulerede mentokonomi fortsatte ind 1 dette irti,
hvilket er lengere, end man tidligere havde troet. Som anfert ovenfor sand-
synligger det ligeledes, at korsmenterne er praegede 1 selve Hedeby som en
fortsxttelse af byens udmentning.?

Det nye detektorfundsmateriale synes derimod ved forste gjekast ikke at
kunne bekrafte det hermed tegnede billede. Tolkningen af dette materiale er
imidlertid forelobig, da bestemmelsesarbejdet som naevnt endnu ikke er afslut-
tet. Det fremgdr dog allerede nu, at materialet ikke omfatter serligt mange
Karolus-Dorestad-efterligninger. Forklaringen herp3 skal nok seges i det fak-
tum, at metaldetektoren kun fanger de genstande, der ligger overst i jorden.
Fundene stammer siledes hovedsageligt fra bebyggelsens seneste periode, d.v.s.
1000-tallet, en periode, hvor bde Karolus-Dorestad-efterligninger og kors-
menter for lengst var giet ud af brug. Det er sdledes pifaldende, at der blandt
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Fig. 4-5. Korsmenter,
sandsynligvis praget i
Hedeby i 980’erne. Fun-
det under detektorrekog-
nosceringer i Hedeby.
Inv. 9001 og 13665.

— Foto: Volker Hilberg,
Archiologische Landes-
museum, Schloss Got-
torf.

4-5. Cross-motif coins,
probably minted in
Haithabu in the 980s.
Found during metal-de-
tector surveys in Haitha-
bu. Accession nos. 9001
and 13665.

metaldetektorfundene er rigtigt mange 1000-tals meonter, som ellers var sjeld-
ne blandt de tidligere fund — ja, faktisk s§ mange, at man begynder at tage
idéen om Hedebys nedgang omkring &r 1000 op til genovervejelse. Fundene
tyder faktisk pd en blomstringstid langt op 1 1000-tallet.?® Men p4 baggrund af
de nevnte forhold er netop denne fundgruppe nok ikke s& egnet til at beskrive,
hvad der skete 1 900-tallet. Med andre ord er de gamle og de nye fund kom-
plementare.

De tyske monters indtog 1 900-tallets allersidste ar fremstir med det nye
materiale meget tydeligere end for — her er Hedeby p linje med situationen i
resten af @Dstersgomridet.”’” Hvad der derimod er markeligt, er de forholdsvis
mange dirhemer blandt detektorfundene — og ligeledes 1 toplagene 1 udgrav-
ningen fra 2005 og frem, der alt andet lige reprasenterer tiden efter dr 1000.
Man ville ikke forestille sig en massiv brug af dirhemer p3 dette sene tidspunkt.
Da havde importen af dem til Osterssomridet allerede varet stoppet i flere
artier. Disse monter er dog endnu ikke finbestemt. Miske vil bestemmelserne
af dem hjxlpe os med at indplacere dem korrekt 1 Hedebys menthistorie. Indtil
da mi dette spergsmail std dbent, hvilket selvfolgelig medferer en vis usikker-
hed i de konklusioner, man kan drage af materialet.

For at konkludere vil jeg mene, at Hedeby-egnen kontinuerligt fra ca. ir
900 til ca. 985/990 havde mentgkonomi, samtidigt med en parallel brug af
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Fig. 6. Fund af korsmenter i Hedeby. — Kort: Volker Hilberg, Archiologische Landesmu-
seum, Schloss Gottorf.

Finds of cross-motif coins in Haithabu.

dirhemer efter vaegt 1 visse sfeerer af gkonomien. Det er dog umuligt at af-
gore den pracise kronologiske udvikling. Det er sdledes muligt, at systemet
har gennemlevet temporzare kriser, hvor forsyningen af lokale menter svig-
tede, eller brugernes tillid til de lokale menters af mentudstederen garante-
rede pilydende vardi forsvandt. Muligvis var brugen af dirhemer koncentre-
ret til perioder, hvor Hedebys eget mentvasen var i en sidan krise. Malmers
ovenfor nevnte hypotese om et pregestop fra ca. 920/930 til ca. 950 kan
tolkes i dette lys. Det samme kan den tilsyneladende mangel pd enkeltfund af
lokale menter ca. 950-975. Da mentgkonomien synes pavist pi flere tidspunk-
ter 1 periodens lgb (900/920, 9507 970, 980’crne?), ville en sidan tolkning
indebare, at de temporere kriser efterfulgtes af genopretninger. Jeg hzlder
dog mere til den tolkning, at mentningen har varet kontinuerlig, samt at
Gremmerup-skatten viser, at der ikke var nogen krise i systemet i 960’erne/
970’erne. Mentekonomien med brug af lokale menter har siledes ogsd varet
kontinuerlig, og brugen af dirhemer efter vagt er foregdet parallelt i andre
starer af gkonomien.
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Hedebymenter i resten af Danmark

I resten af Danmark var der 1 900-tallet vaegtekonomi med brug at menter,
barrer, smykker og brudselv efter vaegt. Hedebymenter indgik som en blandt
mange menttyper, der var i omleb. I det meste at drhundredet spillede de ikke
en serlig stor rolle. Ud over et par enkelte smd fund er der 1 drhundredets
forste tre fjerdedele kun ét fund, hvor de udger mere end ganske 3 procent
af menterne. Det drejer sig om Sejere-skatten, hvor der var 34 Karolus-Do-
restad-efterligninger blandt de 143 menter. I mange skattefund er der ikke et
eneste cksemplar (tabel 7). Disse menter blev benyttet pd samme mide som
enhver anden ment eller selvgenstand i vaegtekonomien. Siledes er cksem-
plarerne i den store Grisebjerggard-skat, nedlagt efter 942/943, bgjede for at
teste metallet.

1970’erne og 980’erne sker der en markant zendring. Tilsammen dominerer
Karolus-Dorestad-efterligningerne og korsmenterne i vid udstrekning ment-
massen, som det ses 1 tabel 7 (fig. 7). Denne tabel medtager kun fund fra det
nuverende Danmark, men situationen er den samme 1 Skine.?® Noget tyder
pa, at Karolus-Dorestad-menternes gennembrud kom lidt tidligere end kors-
menternes. [ de to fund fra ringborgen Nonnebakken i Odense er de nemlig
allerede sterkt reprasenterede med fem menter 1 hvert fund ud af henholdsvis
ni og 25 stykker 1 alt. P4 rent numismatisk grundlag kan disse skattefund da-
teres til 960’erne eller 970’erne, men fundberetningen for fundet fra 1909 tyder
pa, at det blev nedlagt i forbindelse med opferelsen af selve ringborgen.?” Der
er ingen sikker arkazologisk datering af Nonnebakken, men den stammer ud
tra sammenligning med de ovrige ringborge sandsynligvis fra drene umid-
delbart for 980. Det indebzerer, at fundene sandsynligvis er nedlagt i slutningen
af 970’erne.

Karolus-Dorestad-efterligningerne 1 de pdgzldende to skattefund er pd ner
ét eksemplar helt u-testede. Sammenholdt med fundstedets symbolske betyd-
ning for kongemagten og det formodede nedleggelsestidspunkts sammenfald
med selve opferelsen af dette kongelige bygvark par excellence, kunne man
forestille sig, at Harald selv har stet for indferelsen af disse menter. Han har
brugt dem som betaling til sine folk, der arbejdede pd byggeriet eller pd anden
méde havde tilknytning til det. Menternes manglende testning tyder p3, at de
er blevet respekterede, hvilket ville passe godt med, at de var anset som kon-
gens ment, og at kongen bevidst har fremmet dens brug. Man m3 formode, at
dette skete for starten pd praegningen af korsmenterne — ellers ville kongen nok
naermere have brugt disse menter som betaling til sine tro mand. Der har
altsd muligvis varet en kort fase 1 slutningen af 970’erne, hvor Harald benyt-
tede Karolus-Dorestad-efterligninger som “sin” ment.
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Nedlagt efter Total Carolus- kors

Dorestad-

efterligninger
Koldemosen, Jylland ca. 900 6(+) 0 0
Brandstrup, Jylland ca. 900/950 3 3 0
Sommersted, Senderjylland ca. 900/950 9 9 0
Reomersdal, Bornholm ca. 900/1000 2+ 0 0
Over Randlev, Jylland 910/911 242 0 0
Rabaekkegard, Bornholm 913+ 15 0 0
Ukendt fundsted, Bornholm 913+ 7 0 0
Gudme, Fyn 913+ 0 0
Vester Vedsted, Jylland 913+ 10 0 0
Neble, Sjeelland 921/922 164 1 0
Sigerslevester, Sjeelland 921/922 54 0 0
Stengade, Langeland 924 3(+) 1 0
Stengade, Langeland 929/930 15 0 0
Ramlgse, Sjeelland 932 362 1 0
Englund, Jylland 932 33 0
Ngrreballe, Lolland 936 18 0
Terslev, Sjeelland 940 ca. 1750 18 0
Hammelev, Jylland 942 120 1 0
Bovlund, Senderjylland 942+ 39+ 0 0
Grisebjerg, Sjeelland 942/943 ca. 1200 12 0
Nordenbrogard, Langeland 945 8 0
Gravlev, Jylland 952 263 0
Sejerg, Sjeelland 953 143 34 0
Gijerrild klint, Jylland 953/954 74 1 0
Herringe, Fyn 954 58 0 0
Jyndevad, Segnderjylland 954/955 150++ 0 0
Lindholm Hgje, Jylland 955/956 5 0 0
Dammegérd, Bornholm 961/962 138 0 0
Skeerpingegard, Bornholm 962 36 1 0
Rordal, Jylland 966/967 36 0 0
Kongens Udmark, Bornholm 967/968 113++ 4 0
Nonnebakken |, Odense, Fyn ca. 960/970 9 5 0
Nonnebakken Il, Odense, Fyn | ca. 960/970(ca. 980) | 25 or 26 5 0
Tarup, Fyn 971/972 (976/977) 112 1 0
Aalborg, Jylland 973 67 0 0
Badstrup, Sjeelland 976 (ca. 985) 126(+7?) 4(+7?) 1?
Gragard, Jylland ca. 975/980 (978) ca.250(+?) |41 22
Siem, Jylland ca. 975/980 24(+7?) 8(+?) 12(+7?)
Grennerup, Jylland ca. 975/980 23 7(+7?) 6(+7?)
Pilhus, Jylland ca. 975/980 81(+?) 25(+7) 36(+?)
Neer Sorg, Sjeelland ca. 975/980+ 14 4 8
Harndrup, Fyn ca. 985 118(+7?) 7(+7?) 108(+7?)

Tabel 7. Skattefund med menter fra Danmark (nuvarende granser), ca. 900-990.
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Fig. 7. Skattefundet fra Pilhus i Midtjylland er nedlagt omkring 980 og domineres af
Karolus-Dorestad-efterligninger og korsmenter fra Hedeby. Men der er ligeledes uden-
landske menter og brudselv. — Foto: Nationalmuseet.

This hoard from Pilhus in Central Jutland was buried around AD 980 and is dominated
by Carolus-Dorestad imitations and cross-motif coins from Haithabu. However, it also
contains foreign coins and hack silver.
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Som det ses, bygger denne tolkning pd et meget spinkelt materiale. Den
ville dog forklare, hvorfor Karolus-Dorestad-menterne lige pludseligt i
980’erne udgjorde en meget stor del af mentmassen i Danmark. P3 dette tids-
punkt er Karolus-Dorestad-menterne ikke lengere respekterede, idet de i alle
disse fund er testede ved bejning. Rollen som kongens ment var overtaget af
korsmenterne. De findes i stort tal ud over hele landet og blev tydeligvis re-
spekterede. Mange findes p3 stormandspladser, hvilket tyder p3, at kongen har
brugt dem til gaver og betaling til sine mand. Den tilsyneladende koncentra-
tion af fund i Jylland i forhold til Sjxlland er givetvist blot tilfxeldig, da antallet
af kendte fund trods alt er begraenset. Monterne findes ikke kun 1 stormands-
kontekster, men ogs i handelssammenhange, si de mi have varet brugt af
stormandene og har pi den mide bredt sig ud i samfundet.*

En alternativ forklaring pd Karolus-Dorestad-menternes succes i Danmark
kan dog vare, at der herskede udbredt mangel pd selv i Ostersgomridet efter
opheret af import af arabiske dirhemer lige efter drhundredets midte. Det er
miske netop denne sglvmangel, der forklarer, hvorfor menterne i Hedeby var
sd smd og lette. I denne situation har man med kyshdnd taget imod al tilgen-
geligt solv, og da det lykkedes for Hedeby at opretholde en mentproduktion,
var dens udbredelse naermest sikret pd forhind. Tilsvarende kan man se, at
bide Karolus-Dorestad-efterligninger og korsmenter pd samme tid vinder stor
udbredelse i1 de vestslaviske omrider (Polen og Tyskland @st for Elben) — dog
aldrig i s3 store mangder som 1 Danmark. Her indgik de 1 en vaegtekonomi og
blev testede og fragmenterede pi linje med alle andre tilgeengelige menter. 1
dette scenario er kongens rolle meget mindre. Jeg mener dog, at menternes
forekomst p& Nonnebakken tyder pd, at denne alternative tolkning er mindre
sandsynlig. I samme retning peger paralleliteten til korsmenter, hvis kongelige
oprindelse er haevet over al tvivl.

Det forekommer s8ledes, at den danske kongemagt indtil 970’erne tilsyne-
ladende ikke har gjort noget for at pdvirke mentomlebet i riget. Derimod har
kongemagtens sandsynlige brug af forst Karolus-Dorestad-efterligninger og
dernwst korsmenter som “sin” ment 1 vid udstreekning fremmet brugen af
disse menter. Om dette har veret en bevidst politik for at kontrollere megntom-
lobet eller en utilsigtet bivirkning af store udbetalinger til kongens mand m3
std hen 1 det uvisse. Under alle omstandigheder er det en sterre kongelig in-
volvering i mentvaesenet end tidligere. Det bar noteres, at denne udvikling sker
1 slutningen af 970’crne, samtidigt med Harald Bldtands ambitiese byggepro-
jekter pd trelleborgene.
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Hvem pregede Hedebymenterne?

Béde Karolus-Dorestad-efterligningerne og korsmenterne er anonyme. Sidst-
navnte er indskriftslase, og forstnaevntes indskrifter er korrumperede udgaver
af en fjern prototypes indskrift, der ikke lengere har varet forstiet. Menterne
1 sig selv giver siledes ingen fingerpeg om mentherren. Vi mé derfor ty til
raesonnerede formodninger.

Monternes primare brug, som skitseret ovenfor, knytter dem i forste om-
gang til kebmandene i Hedeby. Det var dem, der i forste omgang gjorde brug
af dem. Menterne var et vigtigt redskab 1 at £3 byens handel til at fungere. Det
er baggrunden for hypotesen om Hedeby som mentsted for begge montgrup-
perne, siledes som der er blevet argumenteret for ovenfor. Herfra er der to
muligheder for at indkredse den ansvarlige mentherre: byen eller kongen.

Med byen forstds, med et anakronistisk udtryk, “byridet” eller kebman-
dene selvien eller anden form for felles organisation. Det var jo kebmandene,
der selv havde behov for menterne for at {3 deres forretninger til at fungere, s3
det ville vaere logisk at forestille sig dem som mentherrer. Der kan findes man-
ge historiske paralleller til en sddan organisation fra senere, bedre belyste pe-
rioder. Hansestedernes egne udmentninger senere i middelalderen falder lige
for.’' Naevnes kan ogsé Flensborgs og Ribes udmentninger i 1300-tallet.*

Den anden mulighed er kongen. Byen Hedeby m3 juridisk set have udgjort
en enklave, hvor der gjaldt andre regler end i resten af samfundet.” Nogen m3
have garanteret og beskyttet handelsfreden. Det har sikkert vaeret kongen,
sdledes som man kender for senere perioder, for eksempel pd Skinemarkedet.*
Kongens foged regulerede tvister og andre forhold. Til gengzld kraevede kon-
gen afgifter af handelen. En af disse afgifter dokumenteret for senere perioder
var vekselgebyr for at opnd kongens ment, der var eneste gyldige. Man kan
sdledes forestille sig, at den kongemagt, der garanterede handelsfreden, ligele-
des har stiet for udmentningen.

Det er svart at velge mellem disse to modeller, nir det geelder Hedebyud-
mentningens genoptagen omkring ar 900. Et vigtigt aspekt 1 diskussionen er
naturligvis byens “statsretlige” tilhersforhold. Byen ligger jo 1 det dansk-tysk-
slaviske graenseland, umiddelbart syd for Danevirke. Der kan nok ikke herske
tvivl om, at byens opblomstring i 800-tallet skete under dansk dominans.
Derimod er meningerne delte, hvad angdr 900-tallet. Traditionelt har man
ment, at et svensk dynasti regerede grenseegnen i drhundredets forste del,
hvorefter tyskerne skulle have erobret omridet og holdt det mere eller mindre
konstant indtil 983. Herefter skulle danskerne vare kommet tilbage igen.*

Jeg skal ikke her komme narmere ind p8 disse teorier — blot naevne at der er
blevet stillet spergsmilstegn bide ved svenskervaldet™ og ved tyskervaldet.”
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Ligeledes er Steuers tolkning af befolkningens etniske sammensatning ud fra
en analyse af gravene™ blevet imedegdet af Eisenschmidt.” Hvis vi imidlertid
et gjeblik accepterer, at det politiske tilhersforhold har varet s3 skiftende, ville
selve den kontinuerlige udmentning vare et argument for, at den blev fore-
stdet af kebmandene selv. Udmentningen foregir jo med uandret type 1 tre-
kvart drhundrede. Det er ikke umiddelbart kompatibelt med nye herskere, der
sikkert ville have atbrudt udmentningen eller alternativt indfert en ny, egen
menttype for at markere magtskiftet, hvis udmentningen havde varet konge-
lig. P4 det nuverende grundlag m3 konklusionen derfor blive vag: hvis teori-
erne om skiftende politisk magt i greense-egnen er korrekt, md man formode,
at kebmandene selv stod for udmentningerne. Hvis teorierne derimod ikke
holder, sd kan vi ikke sige noget sikkert, om det var kongen eller kebmaendene,
der var mentherre. Imidlertid tillader menterne os at vere lidt mere precise,

nir vi kommer op 1 Harald Blitands regeringstid (ca. 958-senest 987).

Den danske konge og Hedeby

Det er haevet over enhver tvivl, at den danske konge er mentherre for korsud-
mentningen. Deres store og javne udbredelse over hele landet taler deres ty-
delige sprog. Disse menter blev af mentbrugerne behandlet anderledes end
andre menter. Hvor de udenlandske menter i skattefundene fra 980%erne er
fragmenterede, bgjede og testede, er korsmenterne blevet helt anderledes re-
spekterede: de er hele og fine og er hverken blevet bgjede eller p anden mide
testede. Nogle af dem er i dag fragmenterede, men i langt de fleste tilfxlde er
bruddet ikke sket i vikingetiden, men kan tilskrives mentens ophold i jorden,
eller hindtering efter den er fundet. Disse menter er meget tynde og knaekker
sdledes let. I datiden har menterne varet benyttet 1 hel tilstand. Mange af skat-
tefundene med korsmenter stammer fra stormandskontekster. Det skal dog
understreges, at monterne ogsd forekommer 1 fundsammenhange, der viser,
at de ligeledes har varet brugt i mere beskedne handels-relaterede situationer.*

Den konge, der har udmentet korsmenterne, er sandsynligvis Harald Bla-
tand (ca. 958-senest 987). L alt fald er korsmenterne praget i 980’erne, miske
allerede i slutningen af 970’erne,*! hvilket falder fint ssmmen med Haralds
sidste regeringsir ifelge den gaengse datering at kongens regeringstid. Det pas-
ser med menternes kristne ikonografi, da Harald jo var den konge, der med
Jellingstenens ord “gjorde danerne kristne”. Med det fundmenster i Danmark
udenfor Hedeby-omridet, som er beskrevet ovenfor, kunne man forestille sig,
at Harald har brugt menterne som gaver til sine stormand og betaling til sine
soldater. Det vil forklare de stormandsrelaterede fundsteder. Menterne er si
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sikkert blevet respekterede, fordi de symbolsk reprasenterede kongen og den
nye tro.

Hvis Harald er mentherren, og menterne er pragede 1 Hedeby, siledes som
der er argumenteret for ovenfor, s3 mi Harald have veret herre 1 Hedeby pi
det tidspunkt, hvor menterne blev praeget, altsd 1 slutningen af 970’erne eller i
alt fald 1 980’erne.

Men hvad s3 med de tidligere monter — Karolus-Dorestad-efterligningerne?
Ja, det er straks svarere at svare pd. Vi s ovenfor, at de har veret brugt 1 Dan-
mark udenfor Hedeby 1 det meste af 900-tallet, dog ikke 1 serligt stort tal for
Haralds tid. I 970’erne og 980’crne fir de pludseligt et stort opsving. Vi sd
ovenfor, at Nonnebakke-skattene antyder, at Harald miske selv har initieret
brugen af dem ved at benytte dem som betaling og gaver til sine folk ved byg-
ningen af ringborgene omkring 980 eller {3 ir for. Denne hypotese er som sagt
baseret pa et spinkelt grundlag, men den har den fordel, at den f3r en del brik-
ker til at falde p& plads, sisom den efterfolgende massive udbredelse af Karolus-
Dorestad-menterne i Danmark i 980’erne. P4 det tidspunkt blev disse menter
imidlertid testede, og man m3 siledes forestille sig, at de symbolsk har mistet
deres status som kongens ment ved indferelsen af korsmenten. De er imidler-
tid alligevel forblevne i omleb som selv, siledes som fundene viser.

Hvis denne rekonstruktion af handelsesforlgbet er korrekt, mi Harald ogs3
have varet mentherren for de sene Karolus-Dorestad-efterligninger. Han m3
telgelig have haft magten 1 Hedeby, hvor menterne blev praget. De sene Ka-
rolus-Dorestad-menter (KG 9d) var p3 et meget dirligt prageteknisk stade, og
vagten var giet langt ned. Korsmenternes indferelse beted bide en tilbage-
venden til en bedre teknisk standard samt en forbedret vagt. Man m3 fore-
stille sig, at initiativet til denne forbedring kom fra kong Harald. Han har s3
benyttet lejligheden til at indfere en ny type, der symbolsk set var mere knyt-
tet til ham selv, og som samtidigt ved sit korsmotiv pa bagsiden udbredte kend-
skabet til den nye tro, kristendommen.

Om Harald og hans forgengere ogs har stiet for udmentningen i Hedeby
1de tidligere faser, er det pd det nuvarende grundlag umuligt at sige noget om.
Man kan forestille sig, at kongen har varet mentherre under hele udment-
ningsperioden fra ca. 900 til ca. 985/990. Men det er lige s§ sandsynligt, at
udmentningen var startet af byen/kebmandene selv, og ferst senere overtaget
af kongen, allersenest 1 970’erne, da de sene Karolus-Dorestad-efterligninger
var 1 produktion.

Hvis denne tolkning af mentvasenets status er korrekt, indebarer det, at
Harald m4 have haft kontrol med Hedeby i det meste af 970’erne og 980’erne.
Hypotesen om tysk kontrol med Hedeby fra 974 (eller for) til 983 kan i sé fald
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ikke passe.” Kejser Ottos angreb pd Danevirke 1 974 kan ikke bringes i tvivl,
da det nevnes tydeligt i de skriftlige kilder, men der stir ikke eksplicit, at det
skulle have fort til en tysk besxttelse af Hedeby. Den borg, som kejseren lader
opfore til sikring af greensen, kan dog sagtens have ligget laengere sydpa pé et
1 dag ukendt sted. Intet i de skriftlige kilder taler imod, at Hedeby fortsat
skulle veere pd danske hander. Danskernes deltagelse 1 slavernes opstand mod
Tyskland 1 983 er ogsé velbelagt 1 kilderne, men den havde ikke ngdvendigvis
noget med en eventuel tilbageerobring af Hedeby at gore. Hedeby navnes ikke
eksplicit 1 denne sammenhaeng. Tolkningen af nogle runeindskrifter som re-
laterede til det hypotetiske slag ved Hedeby 1 983 er ganske givet forkert, sdle-
des som Roesdahl og Wilson allerede har foresldet.*

Den danske konges greb om mentvaesenet 1 Hedeby 1 disse drtier tyder
tvertimod pi, at hans kontrol med de daglige anliggender i byen og omridet
var intakt. Om der s har varet en eller anden form for tysk overherredemme
cller dansk tributskyldighed til kejseren helt tilbage fra kejser Henriks angreb
p& Danmark i 934, det kan ikke belyses ud fra menterne.

Konklusion

Brugen af menter i Hedeby under Harald Blitand viser os en handlekraftig
konge, der tager hdnd om tingene. Han reformerer i irene lige omkring 980
mentvaesenet ved at indfere de nye og bedre korsmenter og sikrer sdledes
opretholdelsen af den velorganiserede mentekonomi med stort set eksklusiv
brug af egne lokale menter. Harald har siledes kontrol over tingene i Hedeby,
og det er usandsynligt, at byen skulle have veret under tysk herredemme,
siledes som man ellers har foresl3et.

Om udmentningen ogsi tidligere 1 900-tallet har varet 1 kongens magt,
eller om Haralds kontrol med den skyldes en overtagelse af udmentningen pa
et tidspunkt, stir desvarre hen i det uvisse.

Fundene viser imidlertid, at Harald udvidede brugssferen for menterne.
Hvor de tidligere primzart havde varet brugt i Hedebys handelsekonomi, be-
nyttede Harald dem ogsd som sin egen symbolske ment til betalinger til sine
mand. Hermed sikrede han sig ogsi bevidst eller ubevidst, at menterne fik en
langt sterre udbredelse udenfor Hedebys bygrense.

Efter Haralds ded senest ca. 987 opherte udmentningen, men ikke nok med
det. Menterne forsvandt hurtigt fra omlgbet, bide i Hedeby og i resten af
Danmark. I Hedeby tyder alt p8, at der ikke lengere blev praeget menter over-
hovedet, og man ser systemet med stort set eksklusiv brug af egne lokale men-
ter forsvinde til fordel for omlgbet af de samme udenlandske (iser tyske) mon-
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ter, som ogsé cirkulerede i resten af Danmark. Dette systemsammenbrud m3

skyldes kongens forsvinden. Hans efterfelger var benbart ikke interesseret i

at fortsette som hidtil.

Det er pifaldende, at Hedebys kebmand ogs8 har affundet sig med denne

udvikling. Men overgangen fra brugen af egne lokale monter til udenlandske

menter beted jo ikke 1 sig selv nedvendigvis nedgang eller problemer for at

afvikle handelstransaktioner — det skete blot nu p en anden mide med et ikke

helt s& velkontrolleret og -organiseret system. Muligvis var man endda tilfreds

med ikke lengere at skulle betale den eventuelle vekselafgift til kongen?
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SUMMARY

Haithabu and the Danish monarchy in the 10th century

Numismatic evidence

In the 10th century, Haithabu and its envi-
rons constituted a numismatic enclave
with its own coinage used by number rath-
er than by weight. This is apparent both
from hoards located in the town’s hinter-
land and single finds from the town itself.
In these, local coins — imitations of Charle-
magne’s coins from Dorestad — dominate
in the form of intact speciments that are
neither bent nor tested. At that time in
Scandinavia and Baltic area it was the
norm to use silver as payment by weight.
Ornaments and coins from many different
origins were used and these were cut up to
give the required weight; the quality of the
metal was tested by bending and nicking
and pecking. Finds of Islamic dirhams and
characteristic balance weights for weighing
silver do, however, show that this latter us-
age of coins also took place in the Schlei
area and Haithabu. Unfortunately, it is not
possible to determine from the archaeolog-
ical record whether these two ways of us-
ing coins and silver reflect two chronologi-
cal phases or, alternatively, two coeval par-
allel spheres of coin usage — one internal
with exclusive use of its own coinage and
one external with acceptance of silver ac-
cording to weight, when trading with for-
eign merchants.

Over the past decade, excavations and
metal-detector surveys in Haithabu have
yielded several speciments of Danish king
Harald Bluetooth’s characteristic cross-
motif coin from AD 975/980-985/990,
which was previously conspicuous by its
absence. These new finds show that, in
Haithabu, cross-motif coins fulfilled the
function of local coinage used by number

following cessation of minting of the earli-
er Carolus-Dorestad imitations. These
cross-motif coins must, accordingly, have
been struck in Haithabu itself.

The distribution of records of cross-
motif coins across the rest of Denmark
suggests that Harald used this coinage as
gifts to his nobles and, accordingly, it sym-
bolises the king. It is not simply happen-
stance that Christian symbols occupy a
prominent position on the coin motif. The
coins were used to spread and promote the
new religion. Consequently, the king him-
self must be presumed to have been the is-
suing power. In turn, this means that the
place where the coins were minted —
Haithabu — must have been under Danish
control at that particular time. So the hy-
pothesis of German rule in Haithabu dur-
ing the period AD 974-983 is no longer
tenable. It also means that the coinage
which supplied Haithabu’s well-organised
coin economy at that time was under the
king’s control. As it is well documented for
later periods, the king probably demanded
a fee for exchange to this coinage and
thereby generated an income.

Two small hoards from Nonnebakken
in Odense suggest that Harald also con-
trolled coin production in Haithabu prior
to AD 975/980. These consist largely of
Carolus-Dorestad imitations minted in
Haithabu, and their find circumstances
suggest that they could represent royal
payments in connection with construction
of the ring fortress. However, this hypoth-
esis builds on a flimsy foundation. Hope-
fully, new finds will allow it to be con-
firmed or refuted. At that time, the mint-
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ing of Carolus-Dorestad imitations was in
a lamentable state both technically and in
terms of weight, and Harald’s introduction
of the cross-motif coin can be perceived as
a reform with the intention of re-estab-
lishing the good standard.

The sources do not permit us to ascer-
tain whether coinage in Haithabu prior to
the 10th century was under the control of
the king or the merchants. As mentioned
above, the coins were used by Haithabu’s
merchants in the town’s well-organised
coin economy. There are historical paral-
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lels to both the town producing its own
coins and to royal control, making it diffi-
cult to choose between the two possibili-
ties. The coins found their way to other
parts of Denmark but did not achieve a
dominant status until around AD 975. The
archacological record also shows that they
were simply used here in the same way as
any other type of coin in the predominant
metal-weight economy. Consequently, the
Danish monarchy probably did not favour
their overall distribution at this time.

Jens Christian Moesgdrd
Nationalmuseet
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