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Roskilde

En bygrundlaggelse 1 vanskeligt terren

Af JENS ULRIKSEN, CILLE KRAUSE OG NIELS H. JENSEN

I middelalderen var Roskilde en by af betydning. Det er iser en historisk vur-
dering at det skriftlige kildemateriale fra 11.-16. drhundrede, som har tildelt
byen en central position i1 det danske kongerige. Kroniker angiver, at Roskilde
siden forste halvdel af 11. drhundrede har haft kongelig bevigenhed, og breve
og regnskaber viser, at kirken som institution fik en stadigt steerkere magt og
dominerede byens skonomiske udvikling fra 12. &rhundrede til reformationen.
Bispesadets politiske indflydelse rakte langt ud over stiftets granser.

Det middelalderlige Roskildes centrale rolle 1 Danmark er der ingen grund til at
betvivle, og byens historie er meget illustrativt forsynet med hele to kongelige
grundleggelsesmyter. Zldst overleveret er Adam af Bremens bemarkninger
om, at Roskilde var den sterste by pd Sjzlland og danernes kongeszde,' og at
kong Harald Blitand blev begravet “(...) i Roscald by i den kirke, som han selv
havde ladet opfore til xre for den hellige Treenighed”.? I Roskildekreniken fra
ca. 1138 omtales Roskilde alene som gravleggelsessted for kongen, mens Saxo
i slutningen af 1100-8rene inkluderer, at Harald havde grundlagt kirken kort
forinden.® Af den lidt senere nedskrevne Lejrekronike fremgdr, at kong Ro
flyttede kebstaden Hogekeobing fra indlandet til Isefjordens kyst af hensyn til
kebmaendenes handel. P3 et sted, hvor der sprang en dejlig kilde, grundlagde Ro
en ny by, som han kaldte Roskilde.* Af disse udsagn har senere tiders klarsyn
afvist kong Ros meritter som sagnhistorie, mens Adam af Bremen af mange
er taget for et sandhedsvidne.” For nogle &r siden tog Niels Lund historien
om Harald Blitands tilknytning til Roskilde op til revision. Han kunne pa
overbevisende méde vise, at Adam af Bremens udlagning mest synes at vaere
et udslag af erkebispesedet Hamburg-Bremens kirkepolitiske strategi 1 dets
kamp for selvsteendighed 1 anden halvdel af 1000-3rene.®

Af de to grundleggelsesmyter er det kun sagnkongen Ros initiativ, der be-
grundes: Han etablerer en ny by ved havet for at styrke handelen. Hvad Harald
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Blitands bevaeggrunde for at vaelge Roskilde eventuelt har veret fremgir ikke
af de skriftlige kilder.

Efter mange drs arkacologiske iagttagelser og udgravninger 1 Roskilde er der
et relativt sikkert grundlag for at ansl3 tidsrammen for byens grundlaeggelse.
Samme iagttagelser peger pi, at de naturgivne forhold har budt pa vanskelig-
heder, der rejser spergsmaélet, hvorfor det lige negjagtig skulle vare inden for
det givne omride, at en af Danmarks xldste byer skulle bygges.

Geologien som grundvilkar

Roskildes bymidte befinder sig pd randen af et moraneplateau, der nir en hgjde
af ca. 50 m over havet og dakker omtrent 45-50 km? (fig. 1). Plateauet bestdr af
en 5-20 m tyk aflejring af groft smeltevandsgrus, som overlejres af flere glaciale-
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Fig. 1. Roskildeplateauets omtrentlige afgraensning er vist med stiplet linje. Kilder er
markeret med bl signatur. Zkvidistance 2,5 m.

The approximate limits of the Roskilde plateau are shown with a broken line. Springs
are marked in blue. Contour interval 2.5m.
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Fig. 2. Erosionsrender fra kildevald omkring bymidten er vist med fed streg. ZEkvidi-
stance 0,5 m.

Erosion channels arising from springs around the town centre are shown with bold
lines. Contour interval 0.5m.

og senglaciale moraner adskilt af smeltevandsaflejringer. Under det markante
gruslag ligger moraeneler og grensandsmergel, der virker som en membran og
forhindrer regnvand i at sive ned i det dybere liggende grundvandsmagasin.
Da plateauet helt mangler vandlgb, der kan fore overfladevand vak, samles
regnvandet 1 grusformationen, som dranes via kilder.” Kilderne findes mod
vest og — iser — mod nord, hvor adskillige vald flyder i skriningerne mod
Roskilde Fjord. Det er netop hér, at byen blev anlagt.
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Byomridet har naturlige graenser 1 gst og vest 1 form af gamle erosionsrender.
Ikke mindst den vestlige erosionsrende har udgjort et tydeligt dalstreg, der har
fungeret som aflgb for en del af kilderne (fig. 2). Det er ansliet, at omkring ir
1000 har vandstremmen i det vestlige dalstreg veret ca. 250 m? i timen.? Den
vandrigeste af kilderne, Maglekilde, der ligger 170 m vest for domkirken, afgav
alene omkring 85 m?* vand i timen 1 1832.° I 1756 beskrives, hvordan kilden
springer mere end 1,2 meter hgjt over sandet."” I den estlige erosionsrende har
der formentlig lobet omkring 100 m? vand 1 timen. I denne side af byomridet
findes Klosterkilden, som i1 1832 blev beskrevet som bestiende af flere vald
inden for et areal pd ca. 40 m% Der var tre tragtformede huller pd ca. 3,5m i
tvermil og 1,8-2,5 meters dybde, der afgav 10,5 m? vand i timen."
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Fig. 3. Kulturlagets tykkelse fra nuvarende terren er angivet i meter. Undergrundens
overflade er vist med kurver. Akvidistance 0,5 m.

The thickness of the cultural deposits below the modern ground surface is given in me-
tres. The surface of the subsoil is shown with contours. Contour interval 0.5 m.
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Mod nord streekker byomridet sig helt frem til strandengene vest og nord-
vest for Skt. Ibs Kirke i Vindeboder, som i tidlig middelalder udgjorde byens
anlgbsplads.”> Omridet fra domkirken til stranden er preget af et markant
terreenfald, hvor kildernes aflob har skiret render, og hvor det udtrengende
grundvand har fordrsaget jordskridninger.” Fra Domkirkepladsen mod nord-
vest og nord er der fald pd mellem 10 % og 14 %, og selv pd en jevnere kurs fra
Domkirkepladsens nordside til foden af skriningen i Byparken er der et fald p3
over 7 %. Til sammenligning er den nuvaerende terrenoverflade fra domkirken
til middelalderbyens sydlige udkant ved Jernbanegade kun svagt stigende med
4,5m eller 0,7 %. Dette omridde har karakter af en tungeformet ryg, der fra
sydest smalner gradvist ind 1 nordvestlig retning, og hvor Domkirkepladsen
er tungespidsen. Rygningens sider har beskedne fald mod byens graenser i gst
og vest pd op til 1,5 % (fig. 3).

Umiddelbart forekommer middelalderbyen velafgraenset med jevne og an-
vendelige terranforhold — i hvert fald fra domkirken mod syd — men meget
tyder p4, at situationen har set anderledes ud, da man etablerede sig.

Det oprindelige terren

Vore dages Roskilde stir oven pd middelalderlige kulturlag af varierende tyk-
kelse, som er akkumuleret gradvist gennem flere hundrede &r. Kulturlagenes
samlede tykkelse viser 1 grove trxek tilvacksten af affald fra husholdninger,
vaerksteder og nedrivninger fra byens etablering til middelalderens slutning,.
Den storste tilvackst synes dog at vaere sket 1 middelalderens forste halvdel. En
arkaeologisk udgravning af en grund 1 Skomagergade 19 viste, at tilvaksten
fra 1100-tallet til ca. 1300 var omtrent 1 m affald, der er blevet smidt pi en
ubebygget plads. Opforelsen af et hus 1 1300-rene har reduceret tilvaeksten
af affald til 15-25 cm frem til begyndelsen af 1400-tallet. I denne fase var der
kun tale om materiale fra planering af grunden og en senere nedrivning af
bygningen, mens husholdnings- og hindvarksaffald var blevet fjernet un-
dervejs."* Man kunne dermed tro, at kraftige lag afspejler hej aktivitet og
vice versa, men helt s enkelt er det ikke. Skriftlige kilder tyder p4, at tomme
grundstykker er blevet anvendt som veritable lossepladser i 1400-tallet,” s&
pa det tidspunkt har man 1 hvert fald flyttet rundt pd affaldet. Arkaologiske
undersagelser af Algades vejbaner har antydet, at en del af byens hovedstrog
er blevet gravet op i 1300-tallet, til undergrund eller nasten,'® og den over-
skydende jord er nedvendigvis deponeret andetsteds. En kortlegning af kul-
turlagets magtighed viser desuden sterkt svingende lagtykkelser, selv inden
for kort afstand. (Se fig. 3).
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Narvarende kortlegning af kulturlagets tykkelse og byomridets oprindelige
topografi beror i nogen grad pa nedskrevne iagttagelser af grundudgravninger
og — iser — ledningsarbejder 1 bymidtens gader fra 1949 til begyndelsen af
1970°erne, hvor kulturlagenes beskaffenhed og dybde er blevet noteret.”” Det
er ikke sket med en hej grad af systematik, men dog 1 sd stort et omfang, at
variationerne i lagtykkelsen er blevet bemaerket.

Arkaologiske undersogelser i Skomagergade 1 1993 og 1 Algade med flere
sidegader 1 1994-95 bidrog med systematisk dokumentation af lagserierne.'®
I Algade har det vist sig, at undergrundens jevne overflade omkring kote
39,30 m, som findes de 220 m fra Staendertorvet til Skt. Peders Strede ved
Algade 20, inden for en afstand pd 60 m falder til 38,80 m ud for Algade 28.
Yderligere 70-90 m @st, mellem Algade 36 og 44, er undergrundens overflade
faldet med endnu 50-70 cm, hvorefter terreenet stiger lidt igen ved Hestetorvet.
Netop dette lavtliggende areal var blandt de {3 steder, hvor vejbelegning fra
1100-1200-tallet blev pévist; den terrenmaessige lunke er ikke blevet gravet
op, da man renoverede gaden (fig. 4)."”
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Fig. 4. Undergrundens overflade. Med stiplet linje er angivet det javne terren i den
vestlige del af Algade. Med fuldt optrukket streg er vist terrensenkningen i den gstlige
del af Algade. ZEkvidistance 0,5 m.

The surface of the subsoil. The broken line marks the extent of the even terrain in the
western part of Algade. The continuous line marks the depression in the eastern part of
Algade. Contour interval 0.5m.
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Fig. 5. Bredgade 28-30. Udtegning af profil gennem bronzestgbervarksted fra 12. ir-
hundrede. Lag ER er et vandaflejret, fugtigt lag, der hviler pi undergrund af bliler. Lag
DP og DN er opfyldning med muldjord. Bronzestebervarkstedet udgeres af lag DG. —
Omtegnet efter Andersen et al. 1986, fig. 21.

Bredgade 28-30. Section through a bronze-caster’s workshop from the 12th century.
Layer ER is a wet, water-lain deposit overlying blue-clay subsoil. Layers DP and DN are
soil backfill. The bronze-caster’s workshop is represented by layer DG.

Tilsvarende forhold findes 1 Hersegade, hvor der ud for nr. 12-14 er en ter-
rensenkning i et omride med en ellers temmelig javn undergrundsoverflade,
og det samme er tilfeldet 1 Grennegades vestlige ende og 1 Skt. Ols Gades
nordlige afslutning. Det er ikke kun gaderne, som er anlagt hen over lavninger.
En udgravning i Bredgade 28-30 har vist, at der allerede 1 11.-12. 8rhundrede
er foretaget opfyldninger af lavtliggende, fugtige arealer, inden de er blevet be-
bygget. En delvist frilagt hustomt, mentdateret til anden halvdel af 1000-3rene,
er blevet opfert pd tilfert muldjord, og en anden del af grunden var fyldt op
med hen ved en halv meter jord, for man har anlagt et bronzestebervarksted
1 1100-tallet (fig. 5).*°

Et fenomen, som er kommet i fokus i de seneste 10-12 ir, er huller i under-
grunden pd mellem 5 og 14 meters dybde, som er fyldt med lyst, griligt mud-
der. Hullerne er oftest pavist ved tilfzldigheder i forbindelse med geotekniske
boringer, ved boring af huller til pillefundamenter og ved andre jordarbejder i
forbindelse med byggeri (fig. 6). Ved pillefunderinger har det vaeret muligt at
fastsl3, at de mudderfyldte huller har en begranset diameter, og at de typisk
findes, hvor bliler er undergrundsmateriale.

Da grundvandsspejlet som navnt stdr meget hejt 1 bymidten, dvs. meget
taet pd undergrundens overflade, har det ikke varet nedvendigt at grave meget
dybere end et par meter for at finde vand. Der kendes imidlertid eksempler pd
betydeligt dybere bronde 1 byomridet. I forleengelse at en arkaeologisk udgrav-
ning pd ejendommen Frederiksborgvej 10 pitraf en gravemaskine en 5-6 m dyb
brend med kulturjord som fyld. Der var ingen afstivning af brendhullet, som
var nedgravet i bliler. Grundvandsspejlet pa stedet stod 1 gvrigt 30 cm under
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Fig. 6. Opfyldninger under vejbaner og pd grunde er vist med firkanter. Dybe, skaktlig-
nende pladderhuller er markeret med rede prikker. Akvidistance 2,5m.

Back-fill/made ground beneath roods and on plots is marked with a rectangle. Deep,
shaft-like muddy wallows are marked with red dots. Contour interval 2.5 m.

toppen af undergrundsleret, si den store dybde har neppe veret betinget af
dybtliggende grundvand.” Tt ved brendens bund var bl.a. en leedersko fra
1100-1200-tallet, og en intakt, uglaseret kande fra 1200-1300-3rene dukkede
op omtrent midt 1 brendfylden.

Bedre belyst er den nasten 10 m dybe brend under Roskilde Domkirkes
gulv. Brenden tilherer fridstensbasilikaen fra 1080°erne, hvor den var gravet i
korets nordestlige hjorne (fig. 7).>?At brenden var teor ved udgravningen i 1949
skyldes formentlig bide, at der i 1877 blev anlagt et omfangsdran omkring
dombkirken for at athjelpe problemer med grundvand, og at samme grund-
vandsspejl 1 bymidten var senket i forste halvdel af det 20. drhundrede pga.
drikkevandsboringer. Bronden er blevet opfattet som varende til rituelt brug
og sammenlignes med tilsvarende brende 1 domkirkerne i Viborg, Lund og
Odense.?

Uanset om de dybe brende har varet knyttet til den rituelle sfaere eller har
haft mere profane anvendelsesmuligheder, kan deres store dybde ikke alene
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Fig. 7. Tvarsnit af brenden fra 11. rhundrede under

Eremmm, Roskilde Domkirke. — Omtegnet efter Danmarks
i Kirker.
_] L. Section through an 11th century well beneath Roskilde
I g Cathedral.
- o

forklares med hensynet til vandforsyningssikkerheden. Nir man sammenstil-
ler forekomsten af de dybe brende og de primare kildevald, er det klart, at
brendene findes meget tet pd plateauets bratte, nordvestvendte terrenknak,
hvorfra kilderne valder 1 stor stil (fig. 8). Grundvandsspejlet er notorisk hejt
i denne del af byen, og dette umiddelbare paradoks skal formentlig sege sin
forklaring i, at de dybe brende har skullet fungere som dran for de nermeste
omgivelser.? Denne opfattelse kan understettes af forholdene 1 og omkring
domkirken. Kirken er opfert helt fremme pd kanten af plateauet, og 1 kort
afstand nedenfor springer dels Skt. Hans Kilde, dels Maglekilde, der er over-
ordentligt vandrige. Til brenden under domkirken herte en overlgbsrende af
fridsten, som har haft sit afleb ned ad bakken mod nord. Den er pivist over
en godt og vel 20 m lang strakning fra selve brendhullet inde i kirken og ud pé
kirkegdrden, hvor den er overlejret af en romansk fridstensgrav sdvel som tegl-
byggede kister.” Ved udgravninger pd Domkirkepladsen er man lejlighedsvis
stedt pd andre stenbyggede dranrender. En rende af fridstensplader er fundet
mellem teglstenskirken og den middelalderlige bispegird. Renden havde et
fald fra bispegdrden i sydest mod nordvest, hvor den havde retning mod et
punkt mellem apsisrundingens gstlige og sydestlige strabepille.?® At dranet
har haft retning mod domkirken er ikke s§ markeligt, som det umiddelbart
kunne lyde. Som overlgbsrenden fra brenden herer til fridstensbasilikaen, er
det overvejende sandsynligt, at renden fra bispegirden har nogenlunde samme
datering. Hvis sidstnavnte rende har haft et ret — eller nasten ret — forleb, er
den lgbet st om fridstensbasilikaens apsis og kan 1 princippet have fgjet sig til
overlgbsrenden et sted p3 kirkegdrden. Vandafledning fra kirkegdrden har ogsé
varet aktuel pd et senere tidspunkt i middelalderen, hvor render pd domkirkens
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SR
Fig. 8. Primaere kildevald (bld prik) og dybe brende (red firkant). £Ekvidistance 0,5 m.

Primary springs (blue dots) and deep wells (red squares). Contour interval 0.5 m.

sydside er blevet bygget af munkesten.?” P4 denne baggrund er der al mulig
grund til at tro, at omrddet omkring domkirken har veret vandlidende eller
meget fugtigt, og at den dybe brend under kirken bl.a. har skullet afhjzlpe
problemet. Nylige fund fra nabogrunden mod nordest viser, at der ogsd hér
findes en temmelig dyb brend, der minimum er 3,3 m dyb, men bunden blev
ikke ndet.?® Desuden stodte man ved et tilfzlde pd et skaktlignende, pladderfyldt
hul pd 14 meters dybde under en stiende nabobygning, der skulle understeobes.

En grundlaeggelsesmyte

Det oprindelige terreen inden for middelalderbyens rammer har siledes varet
preget af kildeveld, sumpede ker og mindre vandhuller i en moraneflade af
stift, kalkholdigt ler med et hgjtliggende grundvandsspejl. Hertil kommer de
stedvist patrufne dybe huller med griligt, flydende mudder uden kulturspor.
Umiddelbart virker det ikke som det mest oplagte sted at grundlegge en by,
sd spergsmailet er, hvorfor Roskilde alligevel blev placeret netop hér.

154



Fig. 9. Byer i 11. drhund-
rede. — Omtegnet efter

|

s ¥ Andrén 1985 fig. 3.
‘\éw 8 Byerindland Towns in the 11th cen-
& tury. Triangle: On the

coast. Rectangle: Inland.

Et generelt trek ved de danske middelalderbyer er, at de er beliggende ved
kysten. Dette indtryk fraviges, hvis man udelukkende ser pd grundlaeggelser
fra 11. rhundrede, hvor hovedparten befinder sig tilbagetrukket fra kysterne,
ved 8er eller inderst i en lang fjord (fig. 9).*” En undtagelse er Aarhus, der har
sin oprindelse 1 en vikingetidig, befastet handelsplads, og de for den pigal-
dende epoke ikke sarligt velbelyste @resundslokaliteter Lomma, Helsingborg
og Kabenhavn.? Billedet 2ndres ikke meget, ndr man inddrager den hindfuld
byer, der dukkede op 1 1100-3rene. I 13.-14. drhundrede kom en markant til-
vakst af byer, og pd dette tidspunkt er de tydeligvist knyttet til vandvejene.*!

Sagnet om kong Ro, der grundlagde Roskilde af hensyn til handelen, har givet
god mening, da det blev nedskrevet i slutningen af det 12. rhundrede. Men
hvis handel alene havde varet drsagen til grundleggelsen, er det pifaldende, at
sejlruten de ca. 40km fra Lyns til Roskilde har varet praget af brede abra-
sionsflak med grundt vand og store sten langs kysterne, adskillige naturlige,
undersgiske barrierer og vanskelige stromsteder (fig. 10). Det kan anfores,
at naturforholdene har varet hensigtsmassige al den stund, at fjorden har
rummet forsinkende elementer, hvor sikker navigation har kravet lokalkend-
skab eller stor forsigtighed. Raske overfald fra sgsiden har veret hemmede af
adgangsforholdene. Roskilde Fjords morfologi minder en del om Slien, hvis
smalle og ikke szrligt dybe farvand straekker sig 42 km fra Osterseen til vikin-
getidens handelsplads, Hedeby, og dennes aflgser fra 11. rhundrede, Slesvig,
beliggende inderst i fjorden. Hedeby er uomtvisteligt anlagt med henblik pd

155



Fig. 10. Isefjord og Ros-
kilde Fjord med 2m
dybdekurver. Cirklerne
markerer vanskelige pas-
sager med grundt vand
eller stremsteder.

Bathymetry in Isefjord
and Roskilde Fjord
shown with 2m contours.
The circles mark difficult
passages in shallow wa-
ters or narrow channels
with strong currents.
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handel, hvor tilgengelighed selvsagt har varet et vasentligt succeskriterium.
Men Hedebys ectablering er samtidig tet forbundet med beliggenheden 1 en
grensezone og rollen som omdrejningspunkt for forbindelsen mellem Nord-
sgen og Dstersgen. Tilstedevarelsen af Dannevirke, senest fra slutningen af'7.
drhundrede, og voldsystemets kontinuerlige udbygning gennem vikingetiden,
understreger, at det var her, at danerkongerne kunne beskytte og kontrollere
en handelsplads og 1 @vrigt hele adgangen til den jyske halve. Den situation
finder stotte 1 udbredelsen af gammel-saksiske stednavne, der breder sig helt
til Dannevirke,*” ligesom gransen for det danske sprog i middelalderen har
giet langs denne skillelinje.* Slien er med andre ord ikke kun valgt af hensyn
til besejlingsmuligheden; den udger ligesd meget en del af den barriere, som
Dannevirke ogs8 indgar 1.

At sammenligne Slien og Hedeby med Roskilde Fjord og Roskilde er derfor
ikke holdbart. Der har varet en alternativ vandvej, ifald besejling har vaeret den
afggrende begrundelse for en bydannelse i denne del af Sjelland. Isefjorden
rekker ligesd dybt ind 1 Sjzelland som Roskilde Fjord, men ruten er kun 30 km
lang og har blot snevre passager omkring Ore pd strackningen til fjordens
sydligste forgreninger. Selv hér er sejlrenderne 4-6 m dybe og flere hundrede
meter brede. Til sammenligning er de snxvre og kringlede passager 1 Roskilde

156



Fjord ned til 30 m brede med 2 meters vanddybde, og omkring Eskilsg har
der vaeret mindre end 2m vand. Grundleggelsen af Roskilde har haft andre
drsager end den sgvarts handel.

Roskildes arkzologi

Adam af Bremens overlevering af historien om, at Harald Blitand stod bag
opfaerelsen af den forste kirke 1 Roskilde, har afstedkommet opfattelsen, at
han ogs har grundlagt byen. Som navnt er Haralds tilknytning til Roskilde
tvivlsom, og historiske kilder bibringer ikke anvendelige oplysninger om byens
etablering. Det gor de arkaologiske udgravninger til gengaeld.

Det byarkzologiske fokus har i mange r veret Roskildes grundleggelse og
dens tidlige udvikling. Det er kun 3 omrader af middelalderbyen, der ikke har
varet i arkzologisk segelys ved udgravninger eller overvigning af jordarbejder.
Det samme gzlder en bred zone udenom bymidten, hvor den arkaologiske
opmarksomhed er stor for at kortlegge bebyggelse eller andre aktiviteter i
oldtid og middelalder.

De xldste arkazologiske levn fra Roskilde herer til 1 Ertebelletid og er frem-
kommet pd den gamle strandvold fra Litorinahavet, der ligger under Byparkens
nordligste granse mod Skt. Ibs Vej.** Til yngre stenalder hegrer den formodede
storstensgrav, som er pitruffet i Bondetinget tet ved Domkirkepladsen.®> Om-
kring domkirken, i Provsteveenget og pd Hestetorvet er fundet affaldsgruber
med keramik fra bronzealder.’® Hertil kommer to lesfund fra jernalderen, dels
en bronzefibel fra xldre romersk jernalder fundet i Provstevaenget, dels en
guldbrakteat fra xldre germansk jernalder fra Skt. Ibs Vej. Det er vasentligt at
bemarke, at der ikke er fundet affaldsgruber, stolpchuller eller kulturlag, der
kan dateres til tiden efter Kristi fodsel til trods for de mange udgravninger i og
omkring bymidten. Endnu er der intet i det arkaeologiske materiale, som tyder
pa, at der har ligget en gird eller en landsby 1 yngre jernalder eller vikingetid,
som kan have varet forleber for byen.

Med Harald Blitand som mulig bygrundlagger in mente er fund fra 10. 3r-
hundrede naturligvis af interesse. Imidlertid er det kun 3 oldsager, der med
sikkerhed kan placeres for &r 1000 (fig. 11). Fra Domkirkepladsen foreligger
en dupsko af bronze til en svaerdskede fra 10. &rhundrede. Den blev fundet
1 1890’crne under en muret teglstensgrav nord for domkirken.”” I kort af-
stand nord herfor er ved tomten af Skt. Hans Kirke fundet en trefliget fibel 1
en blanding af Borre- og Jellingstil fra 9.-10. rhundrede.’® Der kendes flere
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Fig. 11. Fordeling af oldsager fra vikingetid i Roskilde. Bl&: oldsager fra for &r 1000. Red:
oldsager, der dateres pd begge sider af &r 1000. Den stiplede linje viser byvoldens forlob
fra ca. 1150. Akvidistance 0,5 m.

Distribution of Viking Age finds in Roskilde. Blue: Artefacts from before AD 1000.
Red: Artefacts bracketing AD 1000. The broken line shows the course of the town ram-
parts from c. 1150. Contour interval 0.5m.

karolingisk-ottonske fibler fra byen, hvoraf tre er fundet i en arkeologisk ud-
gravning ved Konventhuset ost for domkirken (fig. 12).* Den ene, en cel-
leopbygget korsemaljefibel, blev opsamlet 1 jordbunkerne, mens den anden
celleemaljefibel fremkom i et {3 centimeter tykt kulturlag, der var aflejret oven
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Fig. 12. Emaljefibler og skivefibel fundet ved Konventhuset. Fiblen laengst til venstre er
15mm i diameter.

Enamel fibulas and disc fibula found at Konventhuset. The fibula on the far left is
15 mm in diameter.

pa det oprindelige muldlag. Fra samme lag stammer en “lampefod” af keramik,
som normalt henferes til 11.-12. drhundrede, og de xldste fund fra udgrav-
ningen i gvrigt var fra forste halvdel af 11. drhundrede. P4 baggrund af tyske
fund dateres korsemaljefibler, fremstillet i celleteknik, til 9.-10. &rhundrede. En
korsemaljefibel i grubeteknik fra Algade 26 er fra samme tidsrum, men typen
er muligvis ogsd produceret i 11. drhundrede.*” Det samme gzlder en plateau-
opbygget korsemaljefibel, som angiveligt stammer fra Roskilde.*' Fra Kon-
venthuset kommer en lille skivefibel med central indfatning omgivet af runde
fordybninger. Typen er tysk og er efterhinden almindelig blandt detektorfund
1 det meste af Danmark. Dateringen er slutningen af 10. drhundrede til 12.
drhundrede. En benndl fundet 1 Allehelgensgade i1 begyndelsen at 1900-drene
er flere steder omtalt som havende et udskiret dyrehoved i Jellingstil, men
der er 1 virkeligheden tale om Urnesstil.* En skivefibel (Terslevimitation) af
forgyldt bronze er fundet pd Gribredre Kirkegird, mens et andet og mere slidt
cksemplar er uden nzrmere fundangivelser.”® Terslevimitationer kan dateres
pd begge sider af r 1000. Det samme kan en snoet armring af bronze, som
dukkede op ved et gravearbejde pd Steendertorvet. En arabisk dirhem, som
er fundet med metaldetektor i Provstevaenget, kan vaere deponeret i sivel 10.
som 11. drhundrede. Skattefund fra 11. rhundrede, der indeholder dirhemer
fra 10. drhundrede, er ikke ualmindelige, s& menttypen m3 have cirkuleret i
hvert fald frem til midten af 1000-drene.** Flere steder inden for byomridet
er fundet klaebersten, som 1 danske fund bide kendes for og efter &r 1000, og
det samme gzlder korte enkeltkamme med smalle skinner, koniske tenvaegte
af keramik og kvaernsten af granatglimmerskifer.* Et serligt dateringsmassigt
problem udger estersekeramikken, der senest fra 900-tallet var almindelig pd
Sjzelland, og som 1 1000-3rene blev den dominerende keramiktype 1 @stdan-
mark. Trods variationer i randudformning og dekoration er det endnu ikke pd
overbevisende méde lykkedes at skelne mellem lerkar fra hhv. 10. &rhundrede
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Fig. 13. Fundfordeling 11. drhundrede uden ostersgkeramik. £kvidistance 0,5 m.

Distribution of 11th century finds, excluding Baltic ware pottery. Contour interval
0.5m.

og 11. drhundrede. I Roskilde findes gstersgkeramikken over hele byomridet
og strakker sig ogsi uden for byvolden fra ca. 1150, dels mod Vindeboder ved
stranden, dels mod ost. Fordelingen af keramikken kan tages som udtryk for
byomridets storrelse 1 tidlig middelalder.*
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Fund fra 11. 8rhundrede fordeler sig over en stor del af byomridet inklusive
anlebspladsen ved Vindeboder (fig. 13). En udgravning af et vandlgb og an-
legsspor pd strandvolden under Skt. Ibs Vej viste, at anlgbspladsen har varet
1 funktion i 11.-12. drhundrede, mens vandlgbet er blevet vedligeholdt frem
til slutningen af 13. drhundrede.”

I Provsteveenget mellem domkirken og Byparken er foretaget udgravninger i
flere omgange siden 1940’erne. Her er de tidligste fund gjort i affaldsgruber og
stolpehuller nord for ruinen af Skt. Hans kirke og kan henfores til 11. rhund-
rede.”® Kirken er fra forste del af 12. drhundrede, mens ovrige bygningsrester
og vejbaner er hgj- eller senmiddelalderlige.

I den allerede nevnte udgravning ved Konventhuset undersegtes en smal
groft fra forste halvdel af 1000-8rene, bl.a. indeholdende glaseret keramik af
Stamfordtype og en selvment sliet under Knud den Store (fig. 14). Blandt
detektorfundene fra omrodede lag var en engelsk ment sliet mellem 991 og
997 1 kong Zthelred IT’s regeringstid, endnu en engelsk ment med sekundaert
pasat gsken fra Edward Bekenderens tid (1046-1066), samt en ment sliet under
Svend Estridsen (1047-1074) (fig. 15).

Fig. 14. Stamfordkeramik fra Konvent-
huset. Tkke i méilestokforhold.

Stamford pottery from Konventhuset.
Not to scale.

Fig. 15. Mont fra Konventhuset, sliet
under ZAthelred II. Diameter: 21 mm.

Coin from Konventhuset, minted in
the reign of Ethelred II. Diameter:
21 mm.
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Fig. 16. Plan med fradstensbasilika (1), forlebet af den omgivende kirkegardsmur fra ca.
1100 og bispegarden mod est (2). Stedet for prevegravningen i Rektorhaven er angivet
med rod signatur, mens kildeveld er bla. Akvidistance 0,5 m.

Plan showing the travertine basilica (1), the course of the surrounding churchyard wall
from c¢. AD 1100 and the bishop’s residence towards the east (2). The location of the trial
excavation in Rektorhaven is shown in red, while springs are shown in blue. Contour in-
terval 0.5 m.

En prevegravning blev gennemfort 1 2010 1 Rektorhaven, der er nabo mod
vest til Domkirkepladsen (fig. 16). Rektorhaven udger en del af den grund,
som havde rummet kongsgirden frem til midten at 1400-tallet, hvor den var
brandt og siden opgivet.*” Undersggelsen blotlagde en brolagning af smi sten,
der var lagt pd undergrundsleret. Derover var en horisont af skiftende kulturlag
pd sammenlagt 50-70 cm’s tykkelse. To Cl4-prover af lagserien viste en ram-
medatering pd 975-1185 e.Kr. og 1020-1225 e.Kr. Et overliggende lag dateredes
til 980-1165 e.Kr.* Brolegningen kan vere en del af kongsgirdens gardsplads
fra sen vikingetid og tidlig middelalder.

Med til billedet af det xldste Roskilde hgrer de 14 sognekirker, der kendes
fra en liste fra 1500-tallet, men som for hovedpartens vedkommende kan
bekraeftes som eksisterende i tidlig middelalder. Hertil kommer domkirken,
som ikke havde et sogn tilknyttet. Fire af kirkerne er aldrig pitruffet fysisk,
men for tre af disse gaelder, at der er fundet begravelser, som bekrafter deres
tilstedevarelse.” Af de ovrige kirker er fem med sikkerhed — eller i det mindste
med meget stor sandsynlighed — opfert forste gang i 11. drhundrede.® Resten
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af kirkerne kan meget vel vare fra 1000-tallet, men p3 nuvarende tidspunkt
kan det ikke underbygges ud fra arkaologiske iagttagelser.

Til de xldste kirker horer domkirkens forste stenbygning fra for 1080.% En
eventuel xldre trakirke kan ikke efterspores, men Roskildekronikens bemark-
ning om, at Estrid erstattede en trackirke med én af sten efter mordet pd Ulf
Jarl, er blevet taget til indtagt for, at den forste kirke pd Dombkirkepladsen har
varet af tre.>* Det skal i denne forbindelse navnes, at det nordestlige hjorne af
domkirkegirden blev udgravet 12010-2011. Ved den lejlighed fandtes 20 begra-
velser inden for et 35 m? stort omride. Alle grave var anlagt som simple, aflan-
ge gruber 1 jorden og orienteret gst-vest. Skeletterne var af bide mand, kvin-
der og bern, og alle 13 1 udstrakt rygleje med armene langs siderne. Der kunne
lagttages tre niveauer af grave, men den vertikale afstand mellem dem var kun
10-20 cm. Gravtatheden var ikke s stor, som det kan vare tilfxldet ved andre
af byens middelalderlige kirkegirde, men ikke desto mindre havde yngre grave
forstyrret xldre. C14-dateringer af fem grave viste, at de alle horte til i sen vi-
kingetid og tidlig middelalder. Den ®ldste grav havde en rammedatering mel-
lem 815 e.Kr. og 1040 ¢.Kr. En nasten jevngammel grav (863-1044 ¢.Kr.) var
forstyrret af kirkegdrdsmuren fra ca. 1100 e.Kr., men 18 inden for den ®ldste kir-
kegdrdsafgransning i form af en greft. De tre sidste grave dateredes til 987-1185
e.Kr,, 1022-1213 e.Kr. og 1080-1153 e.Kr.”® For slutningen af vikingetiden og
tidlig middelalder er C14-dateringer af begrenset vardi pga. dateringsrammer
pa hen ved 200 3r, hvis man skal imedekomme omkring 95 % sandsynlighed
for et korrekt resultat. Hertil kommer risikoen for forhgjede Cl14-aldre pga.
reservoireffekten, der formodes at vare storre end normalt for mennesker, der

har levet ved Roskilde Fjord og spist fisk og skaldyr herfra.>

Fund, der kan knyttes til 12. drhundrede, udviser en tilsvarende fordeling i
byomridet, som er gaxldende for det foregdende drhundrede. Men hvor 11.
drhundrede er praeget af lostund og fund fra aftaldsgruber, er det med enkelte
undtagelser forst 1 1100-tallet, at der er dokumenteret egentlige konstruktioner,
f.eks. i form af ovne og brende. Regulere hustomter er stadig sjeldenheder i
Roskildes arkaologi.

Sammenfattende for de arkzologiske resultater kan konstateres, at der er fem
oldsager, som er fremstillet for &r 1000. Alle oldsagerne er lestund, bortset
fra celleemaljefiblen fra Konventhuset, der fandtes i et kulturlag. Derudover
er det xldste arkaologiske materiale fra 11. drhundrede. Det er vasentligt at
bemarke, at der trods mange &rs opmarksomhed i forbindelse med jordar-
bejder 1 bymidten og gennemforelse af storre arkaologiske fladeudgravninger
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hverken er pévist stolpebyggede huse eller grubehuse fra 8.-10. drhundrede 1
byomradet.” Der er heller ikke fundet fladbundet bopladskeramik, som er s3
almindeligt forekommende 1 oplandets vikingetidsbebyggelser, hvor den ogsi
findes sammen med gstersgkeramik og korte enkeltkamme med smalle lister.

P3 det foreliggende grundlag kan det konkluderes, at de forste spor at Ros-
kilde tidligst herer til 1 rtierne omkring dr 1000.

Det udvalgte sted

Nir Roskildes etablering skal behandles, er det uundgieligt at forholde sig til
det sagnomspundne Lejre, der, gennem en serie arkaologiske undersegelser
de seneste 25 3r, har f3et et konkret fundament at std pd. Myternes Lejre er
et kongesede og kultsted, og de udgravede haller, dyngerne af brandte sten
og det omfattende genstandsmateriale bekrafter, at stedet fra 6. drhundrede

til omkring &r 1000 afgjort har varet noget sarligt.>®

I slutningen af 10. &r-
hundrede genopfertes de markante halbygninger ikke lengere, hvorfor det er
nerliggende at formode, at Lejres status var forandret. Det formodes, at det
hedenske kultsted og kongesade havde mistet betydning til fordel for den
kristne tro med en anden, fra Jylland indtrengende, kongeslegt som bannerfo-
rer. In casu skulle det vaere Harald Blitand, der med sine egne ord samlede og
kristnede Danmark, som fik sat Lejrekongen skakmat og selv overtog omridet

med base 1 Roskilde.”

Men hvortfor blev Roskilde valgt som sade for en ny kongeslagt? Stedet be-
finder sig centralt i et omride, hvor bebyggelserne gennem hele germansk
jernalder og vikingetid har ligget relativt tet. Det ses dels af stednavnene pd
egnen, dels af de arkeologiske fund fra udgravninger og metaldetektorafsag-
ninger (fig. 17). Det er ogsi klart, at der omkring middelalderbyen er en zone
uden fund og stednavne. Det kan vare en tilteldighed, eller det kan skyldes,
at der reelt ikke har varet bebyggelse 1 omridet.

Som det allerede er anfert ovenfor, er der meget stor arkaologisk opmark-
somhed p3 jordarbejder omkring bykernen, netop fordi fravaeret af stednavne
og fund springer i gjnene. Inden for de seneste &r er der siledes 1 en afstand
af 2-2,5 km fra bymidten udgravet vikingetidsgirde ved Margrethehdbsvej og
Flengemarken i det nutidige Roskildes vestlige udkant samt ved Ledreborg Allé
1 byens sydlige udkant. De nevnte steder fandtes vikingetidige krumvagshuse,
grubehuse og fladbundet bopladskeramik. Tilsvarende spor er ikke set i eller
nzr bymidten.

Hvad stednavnene angdr, er kortmateriale og skriftlige kilder relativt mang-
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Fig. 17. Roskildeegnen. Bl&: stednavne fra jernalder og vikingetid. Red: fund fra vikin-
getid. Firkant: boplads. Kors: grav. Trekant: skattefund. Kryds: lesfund.

The Roskilde area. Blue: Place names from the Iron Age and Viking Age. Red: Finds
and sites from the Viking Age. Square: Settlement. Crucifix: Grave. Triangle: Hoard.
Cross: Stray find.

o

foldige for Roskildes vedkommende, og fra begge kildegrupper kendes den i
middelalderen nedlagte landsby Flenge, som 18 inden for bymarken. P4 Peder
Hansen Resens kort over byen fra 1677 findes navnet Sems Mark uden for
middelalderbyens vestlige byport. “Sem” er sammensat af forleddet See- 1 be-
tydningen “sg”, mens efterleddet er -heim dvs. “hjem” eller “bygd”.*® Navnet
er det samme som 1 “Semme”, der er herredet, hvor Roskilde ligger. Efterled-
det -heim er opstéet i jernalderen. Om “Sems Mark” har sin oprindelse 1 en
bebyggelsesrest i nzerheden er endnu uvist. De naermeste omgivelser har indtil
det 20. drhundrede varet vandlidende, og flere kilder har deres udspring her.
I middelalderbyens nordvestlige omride 18 1 1286 girden “Lothenstoft” 1 Skt.
Mortens sogn.®! Forleddet er et mandsnavn, mens efterleddet -toft er en kendt
navneendelse for landsbyer fra vikingetid.®* Graenserne for Skt. Mortens sogn
er ukendte, og det samme er beliggenheden at “Lothenstoft”. Terrenet i om-
ridet er preget af den markante skrining fra domkirken mod nordvest, men
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sognet kan for s vidt have strakt sig et stykke vej mod syd, hvor terrantaldet
er mindre udtalt. Det kan dog heenge sammen med, at et sumpet omride i
1800-tallet er blevet fyldt op med jord fra bymidtens grundudgravninger.®’
“Lothenstoft” nzvnes kun denne ene gang og er ikke pavist arkacologisk. Sidst
skal nevnes et markareal, der 1 1801 benzevntes “Tofter”, og som 14 ca. 500 m
ost for Rade Port. Hvor gammelt navnet er vides ikke, og det er ligeledes uvist,
om det henviser til en nedlagt gird. I givet fald er ¢jendommen aldrig blevet
nxvnt 1 det ellers righoldige skriftlige kildemateriale fra byens middelalder.

Stednavnet Roskilde er sammensat af mandsnavnet “Roir” og efterleddet
“-kilde”. Forste gang, det nzevnes, er i et dokument vedrerende et mageskifte
mellem Knud den Store og Ely kloster naer Cambridge 1 1022. Blandt vidnerne
anfores “Gerbrand af Roskilde stift iblandt danernes folk”.** Om stednavnet
raekker lengere tilbage end det vides ikke, og om der er en forbindelse til sagnet
om kong Ro er usikkert. At det hentyder til de mange kildevald forekommer
til gengeld indlysende. At det ogsi er kilderne, der er den afgerende rsag til,
at byen blev anlagt netop pi dette sted er en hypotese, der skal presenteres 1
det folgende.

De manglende vidnesbyrd om girdanlaeg, landsby eller handelsplads inden for
byomridet tyder pd, at der er tale om en grundleggelse pd jomfruelig jord.
Det har dog nzppe varet en hvilken som helst mark, og det har under ingen
omstaendigheder varet tilfzeldigt, at valget er faldet pd netop de kvadratmeter.

En hypotese er, at den forste kirke, sammen med kongens gird, blev opfort
pé et sted, hvor der i foregdende drhundreder har veret et helligsted. Hellig-
stedet har varet knyttet til de mange kilder, der befinder sig netop her, hvor
de valder talrigt og kraftfuldt. At der kan have varet en sammenhang kan
finde sin forklaring i kildernes betydning i den nordiske mytologi. Asken
Yggdrasil, som er verdens akse, og hvis krone nir op over himmelen, stir
“eviggren over Urds brend”.® Yggdrasil har tre kemperedder, hvorunder tre
kilder springer. En er Mimers brend i Jotunheim, og en anden er Hvergelmer
i Niflheim, og en tredje er Urds brend, den hgjhellige kilde, hvor nornerne
henter det hvide dynd, som de overhzlder traeet med for at beskytte det mod
gdeleggende kraefter.® Et karakteristikum ved kildevaldene 1 Roskilde er, at
der aflgjres store maengder kildekalk, som i veldet er bladt og hvidt og vel godt
kan lede tanken hen pd “hvidt dynd”.*” Om det s3 har noget med sagen at gore
er naturligvis ikke til at sige.

Bevisbyrden vedrerende et eventuelt helligsted ved kilderne 1 Roskilde kan
ikke loftes med det arkaologiske materiale. Det eneste fund fra byen, der har
en kultisk relation, er en guldbrakteat fra 5. rhundrede ¢ Kr., der blev fundet
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med metaldetektor ved Skt. Ibs vej.®® Udgravningen havde fjernet sedimenter
efter et vandleb, der har passeret gennem strandvolden, og brakteaten blev
fundet efter udgravningen i den ellers sterile sandbund. At vandlebet skulle
have cksisteret 1 2ldre germansk jernalder er dog tvivlsomt.

At finde stotte til hypotesen om helligstedet i arkaologiske eller skriftlige
kilder er ikke lige til.

Helligdomme for de nordiske guder har vist sig vanskelige at pdvise ar-
kaologisk. Dog er der 1 Lejre fundet to omfattende dynger af braendte sten
fra germansk jernalder og vikingetid, og de er blevet tolket som knyttet til
offerriter.”” Dyngerne befinder sig i tilknytning til bebyggelsen, dvs. at der
er storre og mindre hustomter, grubchuse, affaldsgruber, hegnsgrofter mv.
nar ved. Bebyggelsens struktur adskiller sig ikke fra mere ordinzere girde fra
perioden. Der er et righoldigt fundmateriale fra anleggene, og talrige me-
talgenstande er fundet med detektor 1 kulturlag og muldjord. Det er siledes
en situation meget ulig forholdene i Roskilde, hvor bebyggelsesspor xldre
end 11. drhundrede er fraverende. Lidt bedre er det, hvad kildevald angir. 1
markante landskabelige omgivelser ca. 500 m fra bebyggelsen findes en kilde,
1 hvis omgivelser er fundet en mindre guldskat fra ca. 500 ¢.Kr. og den kendte
Lejreskat fra 10. &rhundrede. Begge fundsteder ligger pd kanten af en kraftigt
skrinende bakke mod kildevaldet.

Hvad beskrivelser af helligdomme angdr, er der heller ikke meget hjzlp at
hente fra de skriftlige kilder. I Ravnkel Frojsgodes saga omtales et gudehov
for Frej. Det er tilsyneladende en bygning med gudebilleder, tildeekkede med
klede, og af sammenhzxngen fremgir det, at det er Ravnkels eget gudehov.”
En mere kendt beretning omhandler en helligdom for Odin, Thor og Frej i
Uppsala. Ogsd her er der tale om en bygning. Om ritualerne bemarkes, at
hele Sverige samles i Uppsala hvert niende ir, hvor man “ofrer 9 hoveder af
alle levende vasener af hanken, ved hvis blod det er skik at forsone guderne”.”!
Kroppene hanges op i en lund ved helligdommen, og lunden er s8 hellig, at
hvert trae anses for at have guddommelig kraft. I en tilfgjelse til teksten stdr: “I
Narheden af hiint Gudehuus staaer der et meget stort Tra, med vidtudstrakte
Grene, immer gront, baade Vinter og Sommer; af hvad Art det er, veed Ingen.
Der er ogsaa en Kilde, hvor Hedningernes Offringer sadvanlig fuldbyrdes,
og hvori et levende Menneske pleier at nedsenkes. Kommer han ikke mere
tilsyne, saa er Folkets @nske opfyldt.””> Beskrivelserne er mangelfulde og ned-
feldede 1 kristne samfund med dertil knyttede muligheder for misforst3elser
og overdrivelser af vederstyggelighederne. Det, man bl.a. kan udlede, er, at der
kan have varet et meget stort opland til ceremonier, som har udfoldet sig i det
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fri, hvor hellige treer, lunde og kilder har veret 1 fokus. Med udgangspunkt
1 de meget markante kildevald er det ikke umuligt, at Roskilde har varet et
sddant sted 1 yngre jernalder.

En grundlaggelseshypotese

Da den kristne kongemagt omkring dr 1000 rejste en kongsgird og en kirke
netop 1 Roskilde, et det antagelsen, at valget var nart forbundet med stedets
sarlige betydning, formentlig i form af et helligsted, som skitseret ovenfor.
Uanset hvor stor eller mere beskeden en bedrift, der ligger bag Harald Bl3-
tands selvpromoverende tekst pd den store Jellingsten, er der ingen tvivl om,
at anden halvdel af 10. drhundrede har varet et tidehverv. Om det var Gorm
den Gamle, der rykkede sit kongesade til Sjelland, som Roskildekreniken vil
vide, eller om det skyldes en af de efterfolgende to-tre generationer, kan vare
vanskeligt at afgare, men en udbredelse af Gormslagtens magt og indflydelse
er der tydeligvis tale om.

Fra Harald Blitands d3b i 963 var han og hans efterfolgere kristne fyrster,
som — med storre eller mindre uvilje — var taet forbundet med Det tyske Rige.
Som kristen fyrste havde man en helt entydig forpligtelse til at beskytte — og
gerne styrke — kirken som institution.”” Som modydelse sorgede kirken for
en centralistisk kosmologi i forhold til den nordiske szd og skik, der i bund
og grund var skabnetro og kollektivistisk 1 sin verdensanskuelse.”* Med den
monoteistiske kristne lere var Gud centrum i alverden, og kongen var Guds
verdslige reprasentant pd jorden.”” Kongens rolle blev dermed defineret pd
en ganske anden méde end tidligere, og legitimiteten kom direkte fra oven.
Symbiosen mellem kongemagt og kirke omfattede desuden, at veluddannede
gejstlige indtog roller som rddgivere og embedsmaend, der holdt regnskab med
kronens stigende mangde ¢jendom og indtegter fra afgifter og beder.

Kronen og kirken var en magtakse, som allerede var velkendt i Europa,
men i Danmark skulle den forst til at manifestere sig. P3 Sjzlland er det sket
ved, at konge og kirke etablerede sig p3, hvad der formodes at have varet et
drhundreder gammelt helligsted 1 Roskilde. At den kristne fyrste greb tilbage 1
den fxlles hedenske verdensopfattelse er ikke s3 markeligt, som det kan lyde.”
P3 tilsvarende mide forte adskillige angelsaksiske kongeslagter genealogien
tilbage til Odin, til trods for at de for leengst var kristne fyrster.”” Slegtens
adkomst til magten legitimeredes af talrige navnkundige forfadre, hvoraf en
del afgjort har hert til i sagn- og gudeverdenen. Det er den samme logik, der
ligger bag Saxos krenike om danernes bedrifter. Oldtidens hedenske heltes
dédrige levned skabte klangbund for middelalderens danske selvopfattelse.
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Samtidig med, at konge/kirke refererede til den fxlles bevidsthed om hi-
storien, om sxd og skik, si er indtagelsen af Roskilde et sporskifte for den
kollektive erindring. Det fortidige sloredes ved hjelp af en ny tilstand, der
videreforte et konglomerat af magt og mytologi, men med et andet indhold.
Mens kongen/fyrsten/hevdingen var kultleder i den hedenske tid, blev det den
kristne fyrstes rolle at vere Guds administrator 1 jordiske forhold og at beskytte
kultlederen, dvs. prasten/bispen/paven. Fyrstens position blev pd ingen méde
forringet af den grund. Han var salvet af Gud, og hans magt over kirken og
dens mand pd dette tidlige tidspunkt, omkring &r 1000, har vaeret naer ved
fuldsteendig. Kun gradvist fik kirken tiltvunget sig en mere magtfuld position,
ikke mindst 1 forhold til at udpege gejstlige til embeder.

Ved at konge og kirke indtog Roskilde, kan der vare tale om en videreforelse
af helligstedets funktion. Kirkebygningen var i sagens natur helligdommen,
men de mange kildevaeld, som kendetegnede Roskilde, har uden besvar f3et
en plads 1 den kristne bevidsthed. Vand spiller en vigtig rolle 1 den kristne tro,
bla. i form af dibens sakramente og det rensende vievand. Kildeveld med
en styrkende eller helbredende effekt er ligeledes en vital del af den kristne
overbevisning, og blandt Roskildes kilder er flere viet til helgener.

Kongsgird, kirke og en gammel tradition

Der er i virkeligheden meget, der tyder pd, at kilderne har veret vigtige for
den kristne konge. Det synes 1 hvert fald placeringen af kirke og kongsgird at
vise; de har dirligt kunnet anlegges nermere omridets kraftigste kildeveeld.
(Se fig. 16). Roskildes forste kirke blev antagelig rejst pd den senere domkirkes
plads, og kongsgirden blev placeret vest herfor. Man har ikke sogt det hgjeste
punkt inden for det senere byomride. Det ligger ved Roskilde Station, hvor
undergrundens overflade findes omkring 43 m o.h. Domkirken er rejst pd en
oprindelig overflade nzr 37 m o.h. Her er til gengzld det terrenmassigt mest
markante sted 1 omridet, nemlig hvor plateauet opherer, og bakken halder brat
med 10-14 %. Det er i bakkeskrdningen, at de vandrige kildevald sprudler og
sender kraftfulde baekke mod fjorden. At grunden har varet fugtig har betydet
mindre og er forsggt athjulpet ved hjxlp at den dybe brend i koret til fridstens-
basilikaen. Kongsgidrden er bygget pd et i gst-vestlig retning nogenlunde jevnt
terren, men absolut pd kanten af skriningen mod Maglekilde med de massive
kildekalkaflejringer. En sidan placering kan vare aftedt af en skik forbundet
med opferelsen af en kongehal.”® T Lejre er fundet flere store haller fra yngre
germanertid og vikingetid, som alle ligger pd randen af bakker, der skriner ned
mod idalen (fig. 18).”” T Gl. Uppsala er der kunstige plateauer under to haller
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Fig. 18. Landskabet ved kongesadet i Lejre. Med pile er vist de fremspringende bakker,
hvor de store haller i dag kan ses markeret i terraenet. Vidomrider og vandleb er angivet
efter Hoje Milebordsblad. ZAkvidistance 0,5 m.

The landscape at the royal seat at Lejre. The arrows point to the prominent hills where
the large halls can today be seen marked out in the terrain. Wetland areas and water-
courses are shown according to an ordnance map. Contour interval 0.5 m.

fra yngre jernalder og vikingetid,*® og i Huseby, ner handelspladsen Kau-
pang 1 Norge, er fundet en tomt af en hal fra vikingetid, opfert pd en kunstig
platform.® Sammenligner man Lejrehallernes terrenmaessige placering med
kirke og kongsgird 1 Roskilde, er det pdfaldende, hvordan man begge steder
har placeret bygningerne, s3 de har fremtridt s igjnefaldende som muligt. Det
har ikke varet pd det hgjest beliggende punkt i omrddet, men hvor terrenet
knakker og skaber en anderledes markant visuel effekt.

Roskilde som bebyggelse er ikke 1 sin oprindelse tenkt 1 bymaessige baner,
og den beror ikke pd handelsnetvark via fjorden og havnen. Dét, der har
veret 1 tankerne 1 slutningen af 900-3rene eller begyndelsen af 1000-tallet,
var snarere et kongesaede, der baserede sig pa traditionen som afsat for en ny
orden. Omrddet, hvor byen alligevel bredte sig i det folgende drhundrede, har
veret preget af kar, fugtige og sumpede strog, pladderhuller og et generelt
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hejt grundvandsspejl. Det skal ikke forstds sddan, at stedet nzermest har varet
ubeboeligt; det har det ikke. Men man har fra begyndelsen mittet gribe til
opfyldning af fugtige arealer, for at de kunne benyttes til andet end affalds-
deponering.

Kongsgard, kirke og en ny magtakse

Roskildes etablering er i denne artikel blevet tzet forbundet med magtskiftet pd
Sjeelland og religionsskiftet i hele landet, som havde sit udgangspunkt i kong
Harald Blitands dib i 963. Det har dog nxppe veret Harald selv, der stod
bag grundleggelsen. Det arkzologiske materiale fra byomridet understatter
ikke en s3 tidlig datering, 1 hvert fald ikke pd det foreliggende grundlag. Det
ser snarere ud til, at grundleggelsestasen befinder sig 1 drtierne omkring ar
1000. Det vil dermed vare Svend Tveskag og/eller Knud den Store, som var
ophavsmand til planen om at skabe brohoveder eller magtbaser for kongedem-
met og kristendommen 1 hele landet.

At der har veret en storre plan for kongedemmets konsolidering pd dette
tidspunkt kan finde stotte 1, at Roskilde ikke var den eneste vigtige grundlag-
gelse 1 de &r. I Lund og Viborg har Roskilde to nare paralleller, hvad angir
alder, struktur og betydning i tidlig middelalder, men ogsd Odense skal ind-
drages i det folgende.

Lund ligger omtrent 7 km fra Qresund, og pa baggrund af en lang rekke
arkzologiske udgravninger tyder alt pd, at stedet er grundlagt 1 990’erne. Det
er 1 hvert fald 1 dette irti, at de ®ldste grave blev anlagt ved Skt. Trinitatis/
Drotten.*> Omkring &r 1000 har bebyggelsen som minimum daxkket et ost-
vestgdende areal pd ca. 700x300 m, inden for hvilket der har varet mindst to
trckirker, som har ligget pd hver sin side af et vandlidende areal. Den zldste
bebyggelse er blevet opfattet som agrar snarere end bymaessig i sin karakter, og
det er foresldet, at befolkningen primaert har varet knyttet til kongen og stor-
mandene omkring ham.® I nerverende ssammenhang er det beliggenheden
af Skt. Laurentius, den senere domkirke, som er interessant. Den er placeret
omkring kote 38-39 m, milt pa overflade af moraneler, for enden af et jevnt
faldende terrzen, der inden for den hgjmiddelalderlige bygranse har sit hejeste
punkt omkring kote 49 m.** Umiddelbart syd for kirken har bakken et stejlt
fald pd 8-9 % til et vandlidende omride nedenfor, og ifelge hgjmiddelalderlige
kilder har kongsgdrden ligget vest for kirken, hvorfra terreenet ligeledes falder
markant mod syd.

Udnyttelsen af topografien minder om forholdene i Roskilde, og hensigten
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er formentlig den samme. Der er tale om en manifestation af konge og kirke,
hvor kongsgirdens traditionelle beliggenhed 1 en fremtredende landskabelig
position har vaeret udgangspunktet for placeringen. Det er en interessant pa-
rallel til Roskilde, at omridet er vandlidende, og at der inde i domkirken er
tundet en brend, som kan have fungeret som dran.

Valget af Lund som bastion for konge og kirke kan have at gare med narhe-
den til Uppakra, der gennem yngre jernalder og vikingetid indtil ca. &r 1000 har
varet en betydningsfuld lokalitet. Detektorafsegning at markarealerne omkring
landsbyen har resulteret i forblgffende rigt fundmateriale, bdde i maengde og
kvalitet, og udgravninger har indtil videre afsloret en bygning, som menes at
have varet knyttet til rituelle handlinger.® Der er kun {3 kilometer mellem
Uppékra og Lund, altsd en nasten parallel situation til Lejre-Roskilde. Om
Lund har veret et helligsted 1 yngre jernalder er ligesd uvist, som det er for
Roskildes vedkommende. Stednavnet Lund henforer til “lille skov”, men om
der har varet tale om en lund med hellige treer til ophengning af dede dyr
og mennesker, kan man naturligvis kun gisne om.

Viborg ligger ca. 10 km fra Hjarbak Fjord, hvor byens ladeplads 18 1 middelal-
deren. De xldste arkaologiske fund fra byomradet, der er relevante i nerva-
rende sammenhang, er nogle beskedne krumvagshuse i flere faser fra Store
Skt. Peder Straede, som dateres til 10. &rhundrede og frem til midten af 11.
drhundrede.® P3 dette tidspunkt omstruktureredes bebyggelsen med anlagte
gadeforlgb, som husene orienterede sig mod.?” Derudover kendes ingen fund
fra for &r 1000 i byomridet.®® Fra 1018 til ca. 1030 har der varet varksteds-
aktiviteter ved Senderse. Virksomheden synes sesonbetonet og formodes at
vare et kongeligt domane.*” Viborg var mentsted fra Knud den Store til og
med Valdemar II Sejr.

Byomridet i midten af 12. 8rhundrede angives som varende omtrent
750x440 m beliggende langs med skriningen til sserne mod ost.” Det hgjeste
punkt inden for omridet, omkring kote 45-46 m malt pd nuvaerende overflade,
ligger 1 byens vestside.”’ Ca. 250 m herfra i gstlig retning ligger Viborg Dom-
kirke pé en plads omkring kote 36-37 m. Herfra skriner bakken kraftigt mod
seerne med et fald pd 11 %. Som 1 Roskilde har skriningen mod sgen tidligere
varet praeget af vandrige kildevald.”? I krypten under den nuvarende domkirke
findes flere brende og et muret aflgb til kirkegdrden, og grunden beskrives som
sterkt vandferende i xldre tid.” Viborg blev forst bispesade 1 1059, og det
formodes, at det var pi dette tidspunkt, at der blev opfert en fradstenskirke pa
domkirkepladsen. Det er blevet foresl3et, at Svend Estridsen, der var initiativ-
tageren til den nye stiftinddeling, som gjorde Viborg til bispeszde, skenkede
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grund og kirke til sagens fremme. Svend Estridsen har i hvert fald skanket
gods til domkirken,” og det er muligt, at gaven har omfattet en kongsgird og
kirke, der oprindeligt er blevet opfert omkring dr 1000, som det formodes at
vare sket 1 Lund og Roskilde. Om der har veret en kirkebygning xldre end
fridstenskirken er dog uvist. Anlagsspor og grefter omkring kirken er for
nogles vedkommende xldre, men deres tilhersforhold er ukendt.”

Som det var tilfeldet i Roskilde og Lund, er domkirken ikke opfert pd det
hgjeste punkt inden for byomridet, men p8 kanten af et brat terreenfald. Andre
sammenfald er det vandlidende omride og brendene. Hertil kommer, at Viborg
formodentlig var tingsted i forkristen tid, og stednavnets forled Vi- er betegnel-
sen for et hedensk helligsted, mens efterleddet -borg er en omskrivning af det
oprindelige -bjerg.”” Endnu et fxllestreek for de tre vigtige middelalderbyer er
de mange sognekirker, som prager bytopografien. Den umiddelbare overflod
af kirker opfattes gerne som inspireret fra 11. frhundredes England, hvor fa-
nomenet er endnu mere markant end i Danmark.”® Selvom det er vanskeligt at
datere de enkelte kirkers zldste fase i Roskilde, Viborg og Lund, er der naeppe
megen tvivl om, at de alle har varet pd plads inden sognedannelsen, der i stor

udstreekning fastldste mulighederne for at etablere andet end kapeller.”

Odense ligger 5 km fra Odense Fjord, som byen er forbundet med via Odense
A. Odense var allerede i 988 blandt de lokaliteter i Danmark, som — i hvert
fald nominelt — blev omtalt som bispesader under xrkebispesadet Hamborg-
Bremen. Stednavnet Odense betyder “Odins vi” og legger sig dermed op
ad Viborg som helligsted fra hedensk tid."” Alene af den grund m3 Odense
henfares til kategorien af vasentlige lokaliteter i slutningen af vikingetiden, og
den kongelige interesse er manifesteret i ringborgen Nonnebakken. Bydan-
nelsen kom imidlertid til at ligge pd den modsatte side af den. Her er fundet
et par grubehuse og affaldsgruber med keramik af vikingetidig karakter, samt
en bronzemodel til en Terslevlignende fibel, mellem 200 og 300 m vest for
den nuverende domkirke. Fundene knyttes dog til den skriftligt overleverede
landsby Hetby, og ikke til byen.'! Ca. 150 m vestsydvest for den nuverende
domkirke er fundet to fyldskifter med keramik, der angives at vere fra yngre
germansk jernalder eller vikingetid.'”? @vrige arkzologiske spor er fra 11. &r-
hundrede eller senere. I 11. drhundrede var Odense mentsted fra Knud den
Store til Knud den Hellige. Den xldste kendte kirke pé stedet er Skt. Albani,
som var bygget af tre, da Knud den Hellige blev slet ihjel foran dens alter
i 1086. Kirken har ligget omkring kote 12m i vore dages terreen, mens
omridets hgjeste sted, kote 14 m, befinder sig godt og vel 200 m mod nord."
Umiddelbart syd for kirken er en skraent med et fald pd 11 % til den. Tilste-
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devarelsen af en kongsgird i Odense er oplagt, og det er foresliet, at den har
ligget ved siden af Skt. Albani, hvor Skt. Knuds Kirke ligger i dag.' I forhold
til Viborg, Roskilde og Lund mangler Odense kun de mange kirker.

De fire neermere omtalte byer var ikke de eneste lokaliteter med bide konge-
lig og kirkelig tilstedevarelse 1 11. rhundrede, men det er hér udnyttelsen af
topografien kombineret med en — i det mindste hypotetisk — forhistorie som
samlings- eller helligsted kommer til udtryk. De kronologiske forhold er ikke
tindrende klare, hvad angdr en entydig fastleggelse af etableringsfasen. Ser man
pd byerne som udtryk for en samlet plan, s viser de naturvidenskabelige og
arkaologiske dateringer, at der er tale om tiden fra 990 til midten af 1000-rene.

Forste halvdel af 11. &rhundrede rummede andre lokaliteter, der var relativt
store og konsoliderede, f.cks. Hedeby, Ribe og Aarhus. Hér var udmentning,
om end ikke kontinuerligt gennem hele drhundredet, og der var uomtvisteligt
kongelig og gejstlig bevigenhed og tilstedevarelse, men det var 1 hgjere grad
den strategiske placering i handelsnetverk og befestede stottepunkter, som
var deres cksistensgrundlag,.

Hertil kommer en lille hindfuld lokaliteter, der i hovedparten af 11. &rhund-
rede var mentsteder og derfor var i kongens fokus, og hvor der ogsi kan ses
en kirkelig interesse.

Ringsted var mentsted fra Knud den Store til Erik Ejegod og var i middel-
alderen skueplads for Sjellands ting."® I 1070’erne lod Roskildebispen, Svend
Nordmand, en fridstenskirke opfere.!”” Dens placering kan til en vis udstrak-
ning sammenlignes med de ovenfor beskrevne forhold, da den ligger p3 jevnt
terren oven for en ddal. Terrenfaldet er dog mere beskedent, ca. 5%. Der er
ingen efterretninger om en kongsgird i Ringsted, men det m4 formodes, at
der har vaeret en, eller at mentslagningen er sket hos en kongelig embedsmand
i byen. Aktiviteterne i forste halvdel af 11. drhundrede lader sig ikke aflese pd
det foreliggende grundlag. En mulighed er tilstedevarelsen af en kongelig gird
med tilhgrende kirke, der bliver udgangspunktet for Svend Nordmands kirke.

Slagelse var mentsted fra Knud den Store til Oluf Hunger. De xldste vid-
nesbyrd om en kirke er Skt. Mikkels, som blev opfert pd initiativ af’ Svend
Nordmand.!”® Under den eksisterende kirke er fundet rester af en fridstens-
bygning med tre skibe og dobbelttirn. Den har ligget pd en ca. 40x42 m stor
flade p3 toppen af en omtrent 5 m hegj bakkeknold. Terrenfaldet er markant,
ca. 14 %, men til gengzld har der ikke varet plads til kongsgirden, som, ifelge
hypotesen, er den vasentligste drsag til valget af en prominent beliggenhed.

174



De topografiske forhold for bide Skt. Mikkels og byens anden stiende kirke,
Skt. Peders, minder mere om situationen for mange landsbykirker. Slagelse
adskiller sig desuden ved, at stednavnet er et normalt vikingetidigt bebyggel-
sesnavn med efterleddet —lose.'”?

IAlborg blev sliet ment i 1000-drene, dog kun under Hardeknud (1035-1042),
Knud den Hellige (1080-1086) og Erik Ejegod (1095-1103). Alborgs xldste
arkaologiske fingeraftryk befinder sig pd en ost-vestgdende lerbanke, der gen-
nemskaeres af Dsterd. Naer den formodede Skt. Clemens Kirke og en, ved og
under Algade, er fundet kulturlag og et muligt grubehus fra 10. drhundrede."’
I omrddet er undersegt kristne grave, der ifplge C14-dateringer er anlagt om-
kring &r 1000, formentlig tilherende den aldrig pdviste Skt. Clemens Kirke.!!
Byens udgangspunkt synes at have varet en kystbaseret anlgbsplads med handel
og hindvark, der udviklede sig fra 10. rhundrede. Det er med andre ord mere

et trafikalt end ideologisk knudepunkt, der er tale om.

Konklusion

Roskilde blev grundlagt omkring 8r 1000 med henblik pd at markere og
styrke kongemagt og kirke, som den uomgangelige ideologiske, religiose og
magtudevende faktor i det udrindende vikingetidssamfund. Der var ikke som
udgangspunkt tale om et handelsmassigt knudepunkt, og derfor indgik det
nxppe 1 overvejelserne, at indbyggerne 50-100 ir senere mitte bruge kraefter
pa at gore terrenet jevnere, mere tort og dermed anvendeligt, da stedet havde
antaget bymaessig karakter og hurtigt ekspanderede.

Grundleggelser af samme type som Roskilde var Lund og Viborg og —
antager vi — Odense. Viborgs og Odenses navne peger pi en fortsattelse af
hedenske helligsteder, mens det for Roskildes og Lunds vedkommende kun
kan postuleres. Som anfert rummer de fire byer nogle fxlles topografiske og
arkaologisk-historisk-belagte karakteristika, der kunne tyde p3, at de omkring
r 1000 har veret led 1 en samlet plan. @velsen har giet ud pi at etablere bro-
hoveder, der — mentalt og fysisk — har markeret forbindelsen mellem forfaed-
renes sed og skik og det unge kristne kongedemme, som ubetinget rummede
kimen til massive samfundsmassige forandringer. At de fire saerligt udvalgte
lokaliteter befinder sig 1 hver deres “land” er nzppe en tilfzeldighed.
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NOTER
Artiklen bygger pd data indsamlet i forbindelse med pilotprojektet “Roskildes oprindelige

topografi”, der gennemfgres i et samarbejde mellem Roskilde Universitet og Roskilde

Museum. Der skal rettes en tak til Moller-Clausen Fonden, som har stettet projektet

gkonomisk. Desuden skal to anonyme fagfeller takkes for konstruktive bemarkninger i

forbindelse med deres bedemmelse. Hvor intet andet er anfort, er artiklens illustrationer
udfert af Cille Krause.
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Christensen 1992, s. 25.

Andersen & Kruse 1983, s. 40; Mikkelsen 1994, s. 26.

Birkeback 1992, s. 78. Birkeback anforer dupskoen som herende til i 9. &rhundrede,
men den er snarere fremstillet 1 10. drhundrede.

Maixner 2005, Kat. 377.

Ulriksen 2013.

Datering af korsemaljefibler bygger pd Frick 1992/93 og Wamers 1994a og 1994b,
594f. Selvom emaljedekorerede fibler af karolingisk-ottonske typer bliver mere og
mere almindelige over hele Danmark, er det kun en brekdel, som fremkommer i
anleg cller kulturlag. Hovedparten er detektorfund fra 8bne marker. Ej heller da-
teringerne af fund fra Holland og Tyskland, hvor fiblerne er mest almindelige, er
entydige.

Lindahl 1985, fig. 6, nr. 9 og 10.

Tak til ph.d. Maria Panum Baastrup for hjxlp med oplysninger om nilen, der findes
pa Nationalmuseet (NM II inv.nr. D7067).

Birkebak 1992, s.78.
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Ulriksen 2000, fig. 22.

Ulriksen 2008, fig. 4.

Ulriksen 2000.

ROM 1351 Provstevaenget. Se Ulriksen 2006.

Petersen 1889, s. 336ft.
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angivet med 26. LU9826, 9827 og 9829.
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fig. 5.

Roskildekirkerne dateres som folger: Roskilde Domkirke (Trefoldighedskirken, senere
Skt. Lucius) blev opfert som en treskibet basilika af fridsten i 1080’erne. Ifolge
Danmarks Kirker er der i forbindelse hermed fundet genanvendte bygningsdele,
der m3 stamme fra en xldre fridstenskirke (Danmarks Kirker II1, 3, s. 1284f). For
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Roskildekrgniken, s. 17f. Danmarks Kirker, Kebenhavns Amt. 3. Bind, s. 1268ff.
LU 9742, 9743, 9744, 9745 og 9746. Dateringerne er angivet med 2c. Jan Heine-
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Se Steinsland 2000, s. 27.

Steinsland 2000, s. 34.

Se f.eks. Hedeager 1997, s. 28t
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undtaget.
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SUMMARY

Roskilde — the founding of a town in difficult terrain

Roskilde’s origins do not lie in urban de-
velopment or in trade networks centred
on the fjord and harbour (figs. 9-10).
Intentions back in the late 10th and early
11th century were more along the lines
of a royal seat as a tradition-based locus
for the power axis between monarch and
Church. The area where the town never-
theless sprang up over the course of the
next century was characterised by damp
scrub, tracts of wet, boggy land, muddy
wallows and a generally high water table
(figs. 1-2). It was not uninhabitable, but
before houses and roads could be built it
was necessary, first of all, to consolidate
these wet areas (figs. 3-8). It was not the
most obvious place to found a town and
the question is: Why did Roskilde in spite
of all that come to be located precisely
there?

On the basis of the archaeological data
gathered during many years of excava-
tion in the town centre, it is clear that
finds predating AD 1000 are exclusively
without context and also extremely rare
(fig. 11). No remains of buildings with
earthfast posts or pithouses from the 8th-
10th centuries have been demonstrated
within the urban area. Neither are there
any records of the flat-bottomed settle-
ment pottery that is so common at the
Viking Age settlements of the hinterland.
On this basis it can be concluded that
Roskilde’s first traces date, at the earliest,
from the decades around AD 1000 (figs.
12-15).

One hypothesis is that the first church,
together with the royal residence or kongs-
gdrd, was built in a place where there had
been a cult site in preceding centuries, in
which case this sacred place must have
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been associated with Roskilde’s many
springs. The probable connection can be
explained in terms of the significance of
springs in Nordic mythology, where three
springs are said to flow beneath the ash
tree Yggdrasil, the axis of the world. Find-
ing support in the archacological record
for this hypothesis of a holy place is not
straightforward. A few traditions handed
down suggest that there could have been
a very large catchment area for open-air
ceremonies in which trees, groves and
springs were the focus of attention. Given
Roskilde’s striking springs and flushes, it
is possible that such events and activities
took place there in the Late Iron Age.

If we follow this line of argument, there
could have been a continuation of the
site’s sacred function into Christian times.
The church building was obviously the
shrine and the numerous springs that
characterised Roskilde would readily have
found a place in Christian conscious-
ness. Water plays an important role in
Christian belief, for example in the sacra-
ment of baptism and the cleansing holy
water (fig. 7). Springs with a fortifying or
curative effect similarly form a vital part
of Christian conviction, and several of
Roskilde’s springs are dedicated to saints.
There is much to suggest that these
springs were important to the Christian
king. The location of the church and the
royal residence appears at least to suggest
this — they could hardly have been estab-
lished closer to the area’s most powerful
and productive spring (fig. 16). Roskilde’s
first church was probably built on the site
later occupied by the cathedral, and the
royal residence was located to the west of
this. The cathedral was constructed on



the most marked feature in the terrain,
on the edge of a hill with a steep 10-14 %
downward slope. It is from this hillside
that copious springs emerge, sending
powerful streams racing down towards
the fjord (fig. 8). The royal residence

was built on terrain that is more or less
level in an east-west direction but on the
absolute edge of the slope leading down
towards the spring Maglekilde with its
impressive deposits of travertine. This
location could have been prompted by a
tradition associated with the construc-
tion of royal halls, as seen at Lejre, Gamla
Uppsala in Sweden and Huseby near

the trading place of Kaupang in Nor-
way. If the situation of the Lejre halls in
the terrain is compared with that of the
church and royal residence at Roskilde, it
is striking how, in both instances, these
buildings were positioned so as to be as
conspicuous as possible (fig. 18). This was
not, however, on the highest point in the
landscape, but on a break of slope, creat-
ing an extraordinary visual effect.
Roskilde was founded around AD 1000
with the aim of marking and reinforc-
ing the monarchy and the Church as the
incontrovertible ideological, religious and
ruling factor in waning Viking Age soci-
ety. No role as a trading centre was envis-

aged from the outset and it is therefore
unlikely that the initial considerations
included the fact that, 50-100 years later,
inhabitants would have to invest substan-
tial efforts in levelling and drying out

the terrain because the place had by then
acquired an urban character and was ex-
panding rapidly.

Developments similar to those leading to
the foundation of Roskilde also took place
in Lund and Viborg and — we presume
—in Odense. The names of Viborg and
Odense indicate the continuation of hea-
then sacred places, while in the cases of
Roskilde and Lund this can only be pos-
tulated. As stated above, these four towns
possess some common topographic and
archacologically-historically demonstrated
characteristics, leading to the conclusion
that around AD 1000 they formed part of
a greater plan. This exercise involved the
establishment of bridgeheads that — men-
tally and physically — marked the con-
nection between the traditions, practices
and customs of forefathers and the young
Christian kingdom that undoubtedly con-
tained the seeds of massive social change.
The fact that each of these four especially
selected places is located in its own ‘coun-
try’ is hardly coincidental.
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