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Arkzologien mellem videnskab og
folkelighed

Af Jorgen Jensen

I hundredéaret for Johannes Brondsteds fedsel er der grund til at erindre
den indsats, han gjorde for at fa anerkendt den forhistoriske arkzologi som
en selvstendig akademisk disciplin. Det var i 1932, at det filosofiske fakul-
tet ved Kgbenhavns Universitet vedtog regler for en magisterkonferens 1
forhistorisk arkaologi (1). Dermed skabtes for forste gang muligheden for
en uddannelse, der ledte frem til en videnskabelig eksamen i faget. Allerede
1 1930 havde man bevilget et lektorat i nordisk arkzologi, som tildeltes
Johannes Brondsted. Faget kom i de folgende ar ind i en rivende udvikling
forst og fremmest takket vaere Brondsted, der ved arsskiftet 1932/33 blev
chef for Nationalmuseets oldtidsafdeling. I 1941 var faget omsider sa vel-
konsolideret, at der blev oprettet et professorat i nordisk arkzologi og
europxisk forhistorie. »Til et Muszum for de nordiske Oldsager herer
naturligvis en Professor i de nordiske Oldsager«, havde historikeren E. C.
Werlauff sagt allerede 1 1808 (2). Det tog dog 133 ar for tanken blev
realiseret. Men da det skete, var det naturligt, at det var Brendsted, der
blev tildelt denne forste lerestol.

Nér faget sa sent blev reprasenteret ved Universitetet, hang det sammen
med, at den forhistoriske arkaologi lige siden begyndelsen af 1800-tallet
havde udviklet sig i et stadigt spendingsforhold mellem det folkelige og det
akademiske. Ingen kan illustrere dette bedre end fagets grundlegger, mu-
seumsmanden Christian Jurgensen Thomsen (1788-1865) (3). I Danmark
var det antikvariske arbejde blevet en statslig opgave med Oldsagskom-
missionens oprettelse i 1807. Af de mand, som sad i kommissionen, havde
flere en bred kontakt til akademiske kredse i Europa. Man stod bl.a. i
forbindelse med forskere af antikken som P. O. Brondsted og Georg Zoega
og sikrede dermed, at frugtbar inspiration fra den dengang meget ekspansi-
ve klassiske arkologi kanaliseredes fra udlandet til Danmark (4). Men
etableringen af en national arkzologi kravede krafter, som ingen af Old-
sagskommissionens lerde mand havde. Det var forst, da den 28 arige
grosserer C. J. Thomsen blev ansat som kommissionens sekreter 1 1816, at
der kom skred 1 udviklingen af en nordisk arkaologi. Thomsen havde ingen
akademisk baggrund, han arbejdede i sin faders handelsfirma, men var
tillige montsamler, kunstkender og dybt engageret 1 oprettelsen af et muse-
umsvasen 1 Kgbenhavn. Det blev hans livsopgave, men for at gennemfore
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den fordredes, at han frigjorde den spirende arkzologiske forskning fra de
kreefter, som dominerede universitetsverdenen i begyndelsen af 1800-tallet,
dvs. fra den forskning som prioriterede de skriftlige kilder hgjere end stu-
diet af oldtidsminderne og oldsagerne.

Thomsen var systematiker, en egenskab han bl.a. havde udviklet i for-
bindelse med sine montstudier. Men han var ogsa empiriker, dvs. at han i
lgbet af sin gerning som daglig leder af Oldsagskommissionens samlinger
udviklede det egentlige studium af oldsagerne selv: »det er Synet, Kund-
skaben om Sagerne, ej af Bager men af Sagerne selv«, der behoves, sagde
han (5). Denne strenge empiriske holdning satte ham i et vist modset-
ningsforhold til de mere spekulative universitetsforskere, for hvem isar
sagalitteraturen var det primare udgangspunkt for studiet af oldtiden. Og
netop denne sagalitteratur var for de nationalt orienterede universitetspro-
fessorer 1 1820rne og 1830rne noget sakralt. Det kom da ogsa til et brud: i
1832 opsagde Universitetet Oldsagskommissionens samlinger fra de loka-
ler, den hidtil havde disponeret over pa Universitetsbiblioteket. Opsigelsen
var underskrevet af ingen anden end digteren og professoren Adam Oeh-
lenschlager (6), han som 1 sit digt om »Guldhornene« havde talt om »de
sjaeldne faa / som vor gave forstaa ...«. Thomsen forstod gaven, men pa sin
egen made. Han var netop i1 de ar ved at udferdige den forhistoriske
arkaologis forste videnskabelige paradigme: Treperiodesystemet, dvs. op-
delingen af oldtiden i en sten-, en bronze- og en jernalder (7).

Faget var nu henvist til at skabe sin egen identitet, uathengig af den
akademiske verden. Men her forstod Thomsen klart, at muligheden for
tilvejebringelse af et arkaologisk kildemateriale helt var athangig af en
bred folkelig kontakt. Uden den ingen samlinger og arkiver, netop det som
er foruds@tningen for en videnskabelig arkeologi. Thomsen kunne udnytte
en af de tendenser, som var fremherskende 1 samtiden: For det liberale
borgerskab i enevaldens sidste ar var det et krav, at savel kunstneren som
videnskabsmanden skulle vare folkeoplyser. Tidens romantiske tenkning
havde omdefineret begrebet »folk« fra at betyde underklasse til at betegne
selve grundlaget for en nations kultur. Og Thomsen forstod, at museerne
skulle indga i den dannelsesproces, der var forudsatningen for et oplyst
folkestyre, og siden 1819 havde han vist skarer af besggende rundt i sine
samlinger, noget som stort set var ukendt 1 datiden (8).

I 1840rne, kort for enevaldens afskaffelse, var Thomsens store projekt
ved at vere afsluttet, et museum for Danmarks @ldste historie var opbyg-
get, og samlingerne pa Christiansborg var opstillet i »god videnskabelig
orden«, som han udtrykte det. I sit arbejde hermed havde han kunnet
statte sig ikke til akademiske kolleger men til en progressiv embedsstand,
som gennem diverse fonde, Particulizrkassen og Finansdeputationen stot-
tede kunsten og videnskaben. De artier, hvori det skete, er ikke uden grund
blevet betegnet »guldalderen« 1 Danmark.
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Det blev imidlertid en ny generation, der skulle forny kontakten mellem
arkaologien og den akademiske verden, og her viste den unge J. J. A. Wor-
saae (1821-1885) sig som den rette mand. Hans bog »Danmarks Oldtid
oplyst ved Oldsager og Gravhgje« (9), der udkom i 1843, placerede bl.a.
den nordiske arkezologi i forhold til de frembrydende naturvidenskaber.
Worsaae havde allerede tidligere vakt opmarksomhed 1 akademiske kred-
se, hvor man snart viste sin anerkendelse af ham ved i 1852 at indvelge
ham 1 Videnskabernes Selskab (10). Understottet af talrige forbindelser
inden for aristokratiet og det nye embedsborgerskab arbejdede Worsaae nu
pa at sikre arkaologien en placering inden for universitetet. Det lykkedes 1
1855, hvor han blev ansat som docent. Det var pa et tidspunkt, hvor intet
andet nordisk land havde en lerestol i forhistorisk arkaologi. I de felgende
11 ar foreleste Worsaae ved Universitetet og fik 1 samme periode oprettet
en eksamen inden for den nye magisterkonferens-ordning med hovedfag i
Nordisk Oldtidskundskab. I 1866 tog han imidlertid sin afsked efter mini-
steriets tilskyndelse for at overtage ledelsen af Oldnordisk Museum efter
C.J. Thomsen (11).

Der blev nu gjort et forseg pa at fastholde fagets tilknytning til Universi-
tetet. Det var udgraveren af de store senderjyske mosefund fra jernalderen,
Conrad Engelhardt (1825-1881), der segte om tilladelse til at holde arkao-
logiske foreleesninger. Men nu indvendte man fra meget traditionelt ind-
stillede universitetskredse, at det var et spegrgsmal, om de nordiske oldsa-
ger var et tilstreekkeligt grundlag for en lerestol. Ja, man spurgte, om faget
1 det hele taget burde vare reprasenteret ved Universitetet. Modstander-
nes talsmand var professorerne F. E. Schiern og J. N. Madvig. Sidstnavnte
havde i sin tid som nationalliberal kultusminister i den forste regering efter
enevaldens afskaffelse sagt, at enevalden havde skabt »erindringen om
Danmarks beremmelse for liberal fremme af kunst og videnskab« (12).
Den samme liberalisme var der abenbart ikke rad til ved Universitetet 1
folkestyrets tidlige ar. I hvert fald forhindrede man Engelhardts ansattelse,
og dermed lagdes den forhistorisk arkzologiske videnskab over i Oldnor-
disk Museums regi i de folgende to generationer. Det var altsa her, isoleret
fra universitetet, at det sikaldt moderne gennembrud i arkzologien om-
kring 1870 blev gennemfort (13).

Blandt tilhgrerne til Worsaaes forelasninger i de sidste to ar af hans
virketid ved Universitetet havde veret den unge student Sophus Miiller,
(1846-1934). Han tog i 1871 embedseksamen i Store Philologicum pa et
tidspunkt, hvor der var en grode og spending i det danske samfund som
aldrig for. I det ar stod Georg Brandes for forste gang pa Universitetets
talerstol, det var Pariserkommunens ar, og i Kgbenhavn foregar aret efter
slaget pa Felleden: Samfundet var under forvandling, og videnskaben var i
opbrud.

Skent selv konservativ af baggrund og natur var Sophus Miiller dybt
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pavirket af den nye tids idealer om en positivistisk, objektiv detailforsk-
ning. Og 1 lebet af forbleffende fa ar lykkedes det ham at give den arkaolo-
giske videnskab en fuldstendig ny profil. Han kunne derfor selvbevidst 1
1897 pege pa, hvordan faget havde magtet at skabe »sin egen Litteratur,
sine egne Institutioner, Museer, Selskaber og Mader« (4), kort sagt hele
det videnskabelige apparatur, som havde faet sit navn, forhistorisk arkao-
logi, og sin nuverende form netop gennem hans egen indsats siden
1870erne.

I sit livsleb fulgte Sophus Miiller den samme bane som mange af den
historiske videnskabs gennembrudsmand: A.D. Jergensen, Steenstrup,
Troels Lund og forst og fremmest Kristian Erslev. Men da dette slegtleds
videnskabsmand i slutningen af det 19. arhundrede skulle gore deres forsk-
ningsindsats op 1 storverket »Danmarks Riges Historie« syntes man 1
radikale historiker-kredse helt af have overset det nybrud, der var sket
inden for studiet af oldtidshistorien (15). Afsnittet om de ®ldste tider blev
overladt til en historiker, der netop ikke tog hensyn til arkaologiens land-
vindinger. Sophus Miiller blev overset og fremlagde 1 stedet sine resultater
1 sin egen store synthese »Vor Oldtid«, som udkom 1 1897. Svalget mellem
universitet og arkaologisk forskning var i arene for 1900 meget stort. Det
skyldtes delvis Sophus Miillers meget konservative embedsforelse, som
hemmede forstaelsen af hans radikale videnskabsholdning i akademiske
historiker-kredse.

Det var forst 1 1920rne, efter et politisk systemskifte, der helt forandrede
det danske samfund og skabte nye forventninger til det folkelige, at Johan-
nes Brondsted kunne begynde at bygge bro over dette svaelg. Han var fodt i
de sidste ar af Estrups »provisoriske styre« og alt hvad Brendsted foretog
sig, skete ud fra en dyb bevidsthed om de historiske krafter, der havde
bestemt arkaologiens udvikling. Han sa klart, at folkeligheden og det aka-
demiske ikke behgvede at vare antagonismer, som de hidtil havde varet
det, men tvartimod kunne befrugte hinanden. Det viste han i lektoratsare-
nes hovedvark »Danmarks Oldtid«, der udkom i tre store bind 1938-40
(16). Her skabte han en moderne handbog 1 dansk forhistorie, som var til
lige stor gavn for de studerende som for den voksende skare af arkaologi-
interesserede. Han fik universitetets tilslutning til, at de studerendes lase-
sal pa Nationalmuseet blev anerkendt som en institution under det huma-
nistiske fakultet, og han nédede 1 sin leerertid ved Universitetet at uddanne
henved en halv snes magistre, som horte til det slegtled, der gennemforte
den moderne udbygning af dansk museumsvasen og fastholdt den etable-
rede forbindelse mellem universitet og museum — fire af »hans« magistre
blev igvrigt professorer i forhistorisk arkaologi.

I 1951 gik Brondsted af som professor i nordisk arkaologi. Men da var
grunden lagt til den enestaende sammenhang mellem det akademiske og
det folkelige, som stadig karakteriserer arkzologien af i dag. Allerede i
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1949 var Brondsteds elev, P. V. Glob blevet professor i en nyoprettet lare-
stol 1 nordisk arkaologi ved Arhus Universitet, hvortil ogsa var knyttet
posten som leder af Forhistorisk Museum i Arhus (17). Og i 1952 udnavn-
tes Brondsteds efterfolger, C. J. Becker til professor ved Kebenhavns Uni-
versitet (18). Brondsted havde aret for taget sin afsked for at overtage
direktorposten pa Nationalmuseet. Bade 1 Kebenhavn og Arhus var det nu
muligt i tilknytning til de store museer at fa en videnskabelig uddannelse i
forhistorisk arkaologi, og dermed indledtes den professionalisering af
dansk arkeologi, som 1 den sidste menneskealder har givet sig udslag i, at
langt stersteparten af landets arkaologiske museer nu ledes af folk med en
videnskabelig skoling i forhistorisk arkaologi. Naturligvis ligger accenten
forskellig i de enkelte institutioner, men dansk arkaologi kan i dag rose sig
af at have en enestaende folkelig opbakning, der viser sig i forlagenes
oplagstal, i museernes besggstal og 1 den forstaelse, der generelt er til stede
1 befolkningen for den antikvariske lovgivning. Samtidig ma man konstate-
re, at faget ikke har sat sin videnskabelighed overstyr. Der findes nemlig
blandt dets udevere en klar forstaelse for, at noget skarpt skel ikke lader sig
traekke mellem den strenge videnskabelige fremstilling og den mere synthe-
sepregede oversigt over de videnskabelige resultater. De er to sider af
samme sag, og det er Johannes Brondsteds fortjeneste, at han viste dette i
praksis. Med denne arv fra en stor organisator af en humanistisk videnska-
belig disciplin skulle arkeologien vere rede til at ga ind i en ny tid, hvor
samfundet er lige sa meget 1 opbrud som under den borgerlige revolution i
forrige arhundrede. Hvor den skonomiske og kulturelle udvikling i nutiden
skaber lige sa store udfordringer som dengang til forholdet mellem det
folkelige og det akademiske.
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SUMMARY

Archaeology between science and popularization

The article is an appreciation of the archaeologist Johannes Brendsted (1890-1965) in the
centennial of his birth and describes the evolution of Danish archaeology from Christian
Jirgensen Thomsen (1788-1865), J.J. A. Worsaae (1821-1885) and Sophus Miiller (1846-
1934) to Johannes Brendsted. Through his pioneering work Danmarks Oldtid (The Prehi-
story of Denmark) from 1938-40 Brendsted created at synthesis of Danish archaeology, at
the same time scholarly and popular, and in 1941 became the first professor of archaeology
at the University of Copenhagen. Four of his pupils later became professors of archaeology
at Danish universities. Brondsted thus laid the foundation of the vital developments which
have occurred in Danish archaeology since the 1960s.

Jorgen Jensen
Nationalmuseet 1. afd.
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