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DANMARKS BOD (TanmarkaR bet)
Et nyt tolkningsforseg

Af Johan Lange

Med ars mellemrum kommer der igen gang i den gamle diskussion om
»Danmarks bod«. Det drejer sig om det bergmte tilnavn til enten kong
Gorm den Gamle eller hans dronning Thyre. Fra barnsben er den ansku-
else blevet indpodet i de fleste af os, at det var Thyre der pa Jelling-
runestenen kaldtes tanmarkaR but, og mange lerde mand vil stadig
fastholde dette syn; og fra de gamle historiebgger vidste vi at dette haed-
rende tilnavn blev givet hende, fordi hun, som man mente, tog initiativ til
at Danevirke byggedes. Meget af dette ser vi anderledes pa nu. Saxo’s
beretning har vist sig ikke at vare til at stole helt pa, bl.a. fordi han stik
imod den lille Jelling-stens udsagn lod Gorm dg fer Thyre; og stenen
fortzller jo netop at »Gorm konge satte dette minde over Thyre sin kone«
— og sa kommer det sterkt rosende tilnavn.

Hans Brix, den kendte litteraturhistoriker, satte mange sind 1 bevaegelse
ved pludselig i 1927 at hevde at Danmarks bod matte legge sig til Gorm,
til trods for at det kommer umiddelbart efter ordene Thyre sin kone. Han
og Lis Jacobsen indferer begrebet »omramning« og havder, at det er en
stilistisk effektfuld made at formulere en indskription pd; for pa den store
Jelling-sten rejst af Harald Blatand gentages Haralds navn sidst i ind-
skriptionen: Den Harald som vandt sig hele Danmark og Norge og gjorde
danerne kristne.

Ogsa andre runesten havdes eller hevdedes at have omramning; men
man skendes om hvilke og hvorvidt begrebet har eksisteret. Men sa
meget er 1 hvert fald sikkert: Setningsbygningen er 1 vore runeindskrifter
ikke sjeldent yderst tilfeldig og noget sjusket; man har i farten glemt dele
af sin tankegang, og derefter puttet de manglende s®tningsled ind pa, som
det synes, tilfeldige steder, f.eks. hen imod slutningen af indskriften. Se
blot her: Meningen i Sender-Vissing-stenens indskrift er folgende: Tove,
Mistivojs datter, Harald den Godes, Gorms sens kone, lod gere dette
dedeminde efter sin moder. Men der star: Tove lod gere (dette) dedemin-
de, Mistivojs datter, efter sin moder, Harald den Godes, Gorms sens kone.
Dette sidste ord star yderligere helt for sig selv. Pa Tryggevaldestenen star
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der efter runologernes meningsgivende omrokering: Ragnhild, Ulvs se-
ster, satte denne sten og gjorde denne hgj og denne skibssztning efter sin
mand Gunuly, en glammende mand, sen af Narve osv. Men leddet »og
denne skibssaztning« kommer i indskriften helt umotiveret mellem »efter«
og »sin mand Gunulv«. Haddeby-sten 2 meddeler folgende: Asfrid gjorde
dette dedeminde efter Sigtryg, hendes og Gnupas sen. Men Asfrid har
oprindelig glemt at opfere sin mands navn, og putter det derfor lidt akavet
og med en stavefejl i »og« ind til sidst. P& Haddeby-sten 1 star der:
Thorulv rejste denne sten, Svends hirdmand, efter Erik sin fzlle, som
fandt deden, da drenge belejrede Hedeby osv. En helt logisk s@tningsbyg-
ger ville naturligvis have anbragt »svends hirdmand« lige efter Thorulv.
O.s.v.

Nar sa mange forskere har villet hevde, at det snarere matte vare
Gorm der var Danmarks bod, skyldes det at nyere undersogelser ikke har
kunnet give traditionen ret i at Thyre havde haft nogen selvstandig poli-
tisk betydning, og beretningen om at Thyre byggede Danevirke svaever
frit 1 luften, mens Gorms rolle som Jyllands forste enehersker er uomtvi-
stelig, og hans betydning for et samlet Danmark synes at have varet
meget stor. Det er et historisk vidnesbyrd; og nar sa sprogvidenskabs-
mand, vistnok uden undtagelse, har fastholdt at tanmarkaR but (eller
hvordan but nu skal lases) er en enestaende haederstitel, sa er der vaegtige
grunde til at tro pa Brix: Nar Harald kunne tillade sig at bruge sa store
ord om sig selv, som anfert ovenfor, sa er der ikke noget markeligt eller
uacceptabelt 1 Gorms selvros. Brix anferer selv, at det er »smat med
kvindehzder« pa runestene; det kendes faktisk kun i ét tilfelde fra meget
sen tid, mandsros myldrer det derimod med; videre siger Brix, at en
fremhavelse af Thyre just ikke ville sette Gorm som konge i det enskelig-
ste lys. P4 den anden side er det heller ikke bevist. I betragtning af
runeindskrifternes ofte yderst tilfeldige opbygninger vil det vere halsles
gerning at benzgte, at tanmarkaR but kan sta i apposition til Gorm.

Det har varet spendende at folge diskussionen, og det har ikke skortet
pa indvendinger mod Brix-teorien. Men hvad enten det er tilhangere eller
modstandere der ytrer sig, ikke sjeldent med stor skarpsindighed, sa er
det en pafaldende mangel pa fantasi der gor sig geldende, nar ordet but
skal tolkes; og det galder bade lasningen af u-runen og overszttelsen af
ordet. Hor nu her. Ligesom vi i nutidsdansk har to vidt forskellige udtaler
af fieks. bogstav d, snart som i ordet Danmark, snart som udlyden i bod,
saledes betegnede u-runen i den yngre runerakke dels o og u dels g og y. I
én og samme indskrift, nemlig den lille Jellingstens, har vi et ui Pusi, der
af runeforskerne tillegges vardien g, og et u i but, der akkurat lige sa godt
kan vere et @ som et u; men uvist af hvilken grund leses det altid som et u
eller o. Helt uvis er grunden maske ikke, for pusi gar tilbage til et pausi
der kendes fra runesproget, og denne dobbeltvokal gar helt logisk over til
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et @, svarende til at islandsk laukur pa svensk (dansk) hedder lok (log);
derimod kendes glosen bst (byt) ikke i dansk runesprog, hvad nappe er til
at undre sig over, indskrifterne er som bekendt meget ordknappe. Der ma
have eksisteret talrige ord som vi bare ikke kender. Et oldnordisk b4t
kendes derimod til overflod; alene af den grund har man hidtil regnet med
at der kun kunne hentes vejledning i denne glose, der dog tidligst kendes
fra ca. 300 ar senere kilder! Man har gransket ordets betydning i sagaer,
eddaer o.s.v., opsegt hvert kildested og funderet over hver en nuance for
om muligt at finde noget der kunne bruges. Men en helt indlysende rigtig
tolkning er hidtil ikke fundet. Man er enig om at smigeren og haderen 1
ordet sadan som det star i indskriften er evident; men de betydninger man
kender (eller tillegger ordet): ‘bedning’, ‘forbedring’, ‘fordel’, ‘hjzlp’,
‘reparation’, ‘gavn’ er dog temmelig moderate i smigeren, for ikke at sige
nermest neutrale.

Her har man begaet den fejl at se bort fra den i slutningen af 1100-tallet
levende tradition, sadan som den far sit udtryk hos de to gamle histo-
rieskrivere Svend Aggeson og Saxo Grammaticus, der uden selv at have
set Jellingstenen, endsige inskriptionen, uafthangigt af hinanden fortaller
at den hadrede person, som overleveringen ansa for at vare Thyre, var en
pryd for Danmark (hos Aggesen: Decus datie) og Danevaldens ypperste
(hos Saxo: Danice majestatis caput).

Man kan darligt tenke sig en mere uforbeholden ros, ved siden af
hvilken ord som bgdning, reparation og gavn ma blegne. Det forhold at de
to gamle historikere uden at have set indskriptionen, uathengigt af hinan-
den kan gengive det rosende udsagn sa at sige med hundrede procents
overensstemmelse, ma tillegges den storste betydning. Det viser at rune-
stenens samtidige har kunnet lese indskriften og har ladet beretningen
om det hadrende tilnavn ga videre 1 korrekt form. Traditionen om Dan-
marks bod levede i folket fra midt 1 900-tallet til 1200 og lengere frem.
Sédan som tilnavnet var (er) placeret pa stenen er det ikke sa markeligt at
det blev knyttet til den forkerte person.

Spergsmalet er nu, hvad der ligger i det hedrende udsagn, selvrosen
om man vil; og er der en bestemt baggrund for den?

Her md man igen undre sig, ogsa nar man studerer 70’ernes litteratur,
over at ingen andre end forfatteren til nedennavnte artikel (1) har fundet
pa at inddrage folgende 1 diskussionen: En islandsk (og et ganske tilsva-
rende oldnordisk) udtryk: Laukur ettar sinnar (‘en pryd for sin slegt’) og et
norsk udtryk: (Beste) lauk(jen) i lagje (‘ypperste i kredsen’) synes at stemme
overens med henholdsvis Aggesens og Saxos latinske udsagn nasten som
hand i1 handske. De to navnte udtryk er jo en ren forering til Jelling-
forskningen. Bortset fra at det her ikke drejer sig om en konge og harferer,
men blot om den ypperste og bedste inden for en snavrere kreds, sa er
rosen vel lige uforbeholden.
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Den hgjst tenkelige ros for henholdsvis:

Gorm (i egne gjne) og slegtens (kredsens) bedste mand
decus datie laukur ettar sinnar
‘en pryd for Danmark’ ‘en pryd for sin slagt’
danice majestatis caput lauk i lagje
‘danevaldens ypperste’ ‘den ypperste 1 kredsen’

Derfor ma disse meget sigende udtryk lauk(u)r og lauk granskes ngjere; det
er sket i anforte athandling fra 1962, sa det ma geres ganske kort her.

I en reekke faste udtryk som tysk faustlauch (‘slag med naven’) hollandsk
vuistlook t’eten geven (‘give klg’), dansk sla log (‘kle’, ‘teve’) robes det at
plantenavnet lag, lauch, look er mere end et plantenavn. Det er beslagtet
med det oldnordiske verbum luka (datid lauk) der bl.a. betyder ‘sla’ og i
plantenavnet sigtes der, ligesom 1 en rekke navne til planter med kamper-
formede, slagkollelignende plantedele (jvf. ogsa plantenavnet dunham-
mer), til den tunge, klumpformede blomsterstand eller samlingen af sma-
log 1 spidsen af blomsterskaftet. Den har bern leget med, ligesom man vel
stadig kan treffe pa bernelegen »sla kemper«. Bade plantenavnet lgg (og
de tilsvarende pa vore nabosprog) og personbetegnelserne lauk(u)r og lauk
betyder altsa (primart) ‘slagkalle’; og da det vides at en lille rekke (slag)-
vabenbetegnelser er blevet brugt som hadrende tilnavne og pa anden
made: Karl martel (‘hammer’), Erik Pexla (‘okse’), Sigmundr sparr (‘spyd’)
o0.s.v., jvf. ogsa titlen baron, af berja, (‘sla’), ma lauk(u)r og lauk ganske afgjort
oprindelig vaere hedrende betegnelser til hgjt ansete »sterke« maend, evt.
harforere. Senere er det gledet over til at betegne den ansete, intelligente
eller morsomme mand, den som alle lytter til i en kreds ell. lign. Og i dag
har det helt tabt i1 veerdi: Palmelag, surt log, dryppelog. Det ma altsa betrag-
tes som helt klart, at hadrende tilnavne eller »engangs-betegnelser« ofte
var benzvnelsen pa et vaben. Den hadrede gores ligesom identisk med sit
vaben.

Tilnavnet (tanmarkaR) but, som jeg foreslar laest bot (byt), kan
ikke her granskes i detaljer. Men der kan nappe vere tvivl om at den
tilsvarende vestnordiske og @ldste gstnordiske form har lydt baut, af bauta,
‘sla’, jvf. dansk baste, ‘sla’. Vi kender det fra det oldnordiske bauta(da)r
steinn, optaget 1 dansk, svensk og norsk i formen bautasten, ‘hgj mindesten
(uden indskrift)’, men oprindelig betyder det ‘slagsten’, vel en skaftet sten
brugt som kelle. Aldre runedansk *baut, f. konsonantstamme (gen. sing.
bautar) vil i dansk blive til bsd, der med instrumentalis-suffiks -i/ bliver til
bod(d)el, ogsd en meget »steerk« mand, men knap sa anset.

Til trods for at byens beddel var lennet af offentlige myndigheder
ligesom vore tjenestemand, var han genstand for megen foragt pa grund
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af sit noget uhyggelige job; i visse lande optradte han med maske, nar han
var i funktion, for ikke at blive genkendt senere og generet. Vi er tilbgjeli-
ge til at betragte henrettelser som det der optog det meste af tiden for
ham, mens kagstrygning, altsa offentlig afstraffelse ved »kagen« nok var
det hyppigste. Folk kendte ham bedst som den der havde til opgave at
piske (altsa sla) ofrene (forbryderne); og der kan nzppe vare tvivl om at
det er den folkelige betegnelse for denne handlings udferelse der er tale
om i navnet baddel. Han var i folks gjne sa at sige myndighedernes »sla-
redskab« eller »afstrafningsformidler«.

At boaddel m3 sigte til mandens »slagkraft« bekraftes af folgende ord,
jy.dial. badle (1), ‘prygle’ (feeks. et dyr ell. en dreng) (2) ‘arbejde hardt’ (f-eks. med
Jord) (Feilb.), videre jy. bodleri, ‘groft, anstrengende arbejde’, ‘pukleri’ (Feil-
b.), sjell. dial. bale<*badle, ‘sla’ (f.eks. med en kap) (Molbech). Dial.
serudvikling af ordet forekommer 1 jy. borrel, ‘besvaer’ (Feilb.).

Denne udlagning af ordet baddel stoder imidlertid pa den vanskelighed
at lignende ord pa vestgermanske sprog (f.eks. mnty. bodel) med tilsvarende
betydning ma afledes af en anden rod, med betydning ‘byde’, ligesom sv.
bodel ikke direkte kan fores tilbage til bauta. Problemet kan formodentlig
klares ved at forudsette, at da. bod(d)el, ‘slaredskab’, ‘(myndighedernes)
afstrafningsformidler’ og mnty. bodel, ‘byder’ eller ‘retsbud’ oprindelig er to
forskellige ord, der af gode grunde er blevet sammenblandet, ligesom et
svensk oprindeligt *botil lige sa naturligt er blevet pavirket af laneordet
mnty. bodel og har taget formen bodel.

Sadanne pavirkninger kan der formodentlig nevnes mange eksempler
pa. Helt parallelt med udviklingen oldsv. *bautil>glsv.*botil>sv. bodel un-
der pavirkning af mnty. bodel er glsv. dattil >sv. dadel under pavirkning af
mnty. dadele, og hvad vokalskifte angar mnty. kopenschap > mda. kobenskab >
da. kebmandskab, ligesom mnty. tidléose (ty. zeitlose) > sv. tidlosa (da. tidlss).

Plantenavnet da. bodel (is@r i sammensatninger som bldbodel og brumbo-
del) om kornblomst forklares bedst som en aflydsform til bsd(d)el (ligesom
sv.dial. but(e) til oldn. og isl. bauta, ‘sl&’ og eng. beat, som anfort i SAOB); se
nedenfor anforte artikel 1 Sprog og Kultur bd. 23 s. 32.

Altsa, vabenbetegnelsen baut, 1 900-tallets danske runesprog bs4¢ har af
Gorm selv veret brugt som en smigrende betegnelse for landets storste
harforer og forste enekonge Gorm af Danmark.

LITTERATUR
Johan Lange, LOG-LAUKAR, Studier over en ordgruppe i nordiske sprog. Sprog og
Kultur bd. 23 (1962) s. 5.
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SUMMARY

TanmarkaR bet — A New Interpretation

In support of Hans Brix’s theory (that the title of honour at the end of the inscription on
the minor Jelling stone must refer to Gorm, not to Thyre) the reading bst¢ (instead of but) is
proposed. The word but was nearly always normalized as bod, which was translated into
‘repair’, ‘amendment’, ‘advantage’, ‘benefit’ and the like.

As several other honorary surnames, such as (Erik) Pexla (‘axe’), (Sigmundr) spdrr
(‘spear’), are names for hand weapons (cf. also the title of baron, from berja (‘beat’)), the
theory is offered that et is the East Scandinavian form of the earlier form baut, derived
from Old Norse bauta, ‘beat’ (known from Dan., Swed., Norw. bautasten, literally ‘cutting-
stone’; by comparison Dan. munk may either be a very big stone, occurring in the field, or a
large hammer, from munke, ‘beat’.

Thus Old Norse baut (gen. bautar) and bet in runic Danish are both honorary names
given to great warriors; on the minor Jelling stone bg¢ is applied to Gorm by himself.

Old Norse baut developed into Dan. bed, which with the suffix -i/, denoting the instru-
ment, will make bod(d)el, ‘excutioner’. This person, however, was better known as the man
who punished criminals by beating them in public, since public executions have always
been rarer than public beating.

Words in Danish dialects, such as badle, ‘beat’, confirm this theory. In the Middle Ages
the Danish word bed(d)el was confused with the loan-word Middle Low German bode!
(from a different root), meaning ‘beadle’, ‘commander’, ‘officer of justice’. The Swedish
word bodel (<*botil <*bautil) is another instance of the influence of the M. L. G. loanword
bodel. Parallel instances of the influence of similar loan-words are mentioned.

Johan Lange
Kebenhavn

Ouersettelse: Ulla Vedel
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