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YNGRENEOLITISKE TAP-STRIDSOKSER
Nyt lys pa enkeltgravstiden

Af Klaus Ebbesen

Den @ndrede kronologi

Der er i det sidste arti gennemfort omfattende undersegelser af det neoliti-
ske kildemateriale, ligesom der ved en rakke store udgravningskampag-
ner, er pavist hidtil ukendte anlagstyper. Det er imidlertid karakteristisk
at forskningsindsatsen hovedsagelig har varet rettet mod tragtbaegerkul-
turen, delvis ogsa senneolitisk tid, hvorimod enkeltgravskulturen ikke har
varet genstand for tilnermelsesvis samme interesse. Pa ét punkt er der
dog kommet afgerende nyt. Et efterhanden betydeligt antal C 14-daterin-
ger samt en rakke stratigrafiske iagttagelser ved enkeltgravshgje i Skar-
rild sogn, Vestjylland, har vist, at i hvert fald hovedparten af enkeltgravs-
kulturen er yngre end tragtbagerkulturen (1). Det har givet anledning til
en revision af hele yngre stenalders kronologisystem, og jeg har selvi 1978
indfert termen yngreneolitisk tid som betegnelse for den periode, der
falder mellem tragtbagerkulturens forsvinden og senneolitikums begyn-
delse (fig. 1) (2). Sandsynligvis er der en kort, kronologisk overlapning pa

ERTEBOLLETID MESOLITIKUM

4000
DYSSETID TIDLIGNEOLITISK TID

Fig. 1: Kronologitavle for yngre
stenalder. Gransen mellem jatte-
stue- og enkeltgravstid er trukket
] vandret, men sandsynligvis er der
3000{ JETTESTUETID MELLEMNEOLITISK TID for landet som helhed en lille kro-

1 nologisk overlapning mellem sen
tragtbagerkultur og tidlig enkelt-
gravskultur.:

4

ENKELTGRAVSTID | YNGRENEOLITISK TID
Chronological table for the Neo-
lithic. The boundary between
Passage Grave and Single Grave
E DOLKTID SENNEOLITISK TID periods has been drawn horizon-
2000 1 tal, but there is probably for the
] country as a whole a small chro-
nological overlap between late
BRONCEALDER BRONCEALDER Funnel Beaker culture and early

Single Grave culture.

K.E. 1982
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ca. 50-100 ar mellem den sene tragtbagerkultur og den tidlige enkelt-
gravskultur i Vestjylland. Det @ndrer imidlertid ikke ved det forhold, at
enkeltgravstiden i dag ma opfattes som en selvstendig fase 1 den danske
samfundsudvikling. Som det synes tilfeldet ved overgangen fra bronze- til
jernalderen kan der sandsynligvis ogsa her iagttages en kort transforma-
tionsfase, idet udviklingen ikke synes ensartet eller lige hurtig i alle dele af
landet (3).

Med baggrund i det @ndrede neolitiske kronologisystem er det nedven-
digt at tage hele samfundsudviklingen i det 3. artusind fv.t. op til en
nyvurdering. Det yngreneolitiske kildemateriale fra omraderne uden for
Midt- og Vestjylland ma std i centrum for denne nyvurdering, men gene-
relt ma man forsege at skabe en syntese, der ikke alene tager hensyn til
lighederne, men ogsa til de klare forskelle, som ses i det yngreneolitiske
kildemateriale fra de enkelte dele af Danmark.

Tap-stridsgkserne

Udtrykket enkeltgravskultur er snevert forbundet med de sma midt- og
vestjyske gravhgje samt det dominerende genstandsmateriale derfra:
stridsekserne, begrene og ravperlerne. Navnlig stridsekserne — eller skaft-
hulsgkserne som de rettelig burde kaldes — har i nasten et arhundrede
varet betragtet som et af dette arkaologiske kompleks’ mest karakteristi-
ske typer. De indtager saledes en central stilling allerede i S. Muillers
arbejde om enkeltgravskulturen og selv i de ®ldste danske privatsamlin-
ger synes de at indga (4). Ser man imidlertid pa de yngreneolitiske strids-
oksers udbredelse generelt, er redskabsformen i meget stor udstrekning
bundet til Midt- og Vestjylland, hvorimod den kun findes sporadisk 1
Nord- og navnlig @stdanmark. Dette billede kan ikke skyldes sekundere,
samfundsskabte forhold, men ma afspejle den oprindelige nedlaeggelses-
skik — og sandsynligvis ogsa produktionen af netop denne slags gkser. Det
sporgsmal melder sig derfor uvilkarligt, hvordan redskaberne har set ud
uden for dette omrade.

Som led i svarene herpd, kan man pege pa en serpreget stengksetype:
de yngreneolitiske tap-stridsekser.

Egentlig er der tale om en gammelkendt type. Den omtales allerede af
N. G. Bruzelius og A. P. Madsen ved midten af forrige arhundrede. I 1913
giver O. Frodin en oversigt over fundene og benytter disse gkser til at vise
forbindelsen mellem Danmark og Skane 1 bl.a. yngre stenalder. Med hen-
visning til en meddelelse fra S. Miller placerer Frodin dem rigtigt paral-
lelt med de tidlige enkeltgravsekser. Uathengigt heraf behandler N.
Aberg igen typen i 1937. Han daterer dem til tidligneolitisk tid, og benyt-
ter dem derefter som et af de gode argumenter for, at den jyske enkelt-
gravskultur representerer en hjemlig udvikling fra et tidligneolitisk miljg.
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Fig. 2: Yngreneolitisk tap-stridsgkse fra Vassenred Olden i Nordsjzlland. (L. Larsen foto).

Younger Neolithic shaft-tongued battle axe from Vassenred Olden in north Zealand.

I 1952 optog P. V. Glob derefter typen i oversigten over »Danske Oldsa-
ger«. Ogsa han daterede dem til tidligneolitisk tid og de blev her placeret
blandet periodens forskellige tap-keller (5).

Tap-stridsgksernes form er ganske karakteristisk. De bestar af hen-
holdsvis en @gdel og en tap, hvor den tyndere og smallere tap som regel er
klart adskilt fra @gdelen. Denne har lige eller svagt konveks overside, en
hangende, stazrkt buet a@g samt en konkav underside. Tvarsnittet pa
tappen er rektangulert, pa xgdelen mere rundt, og sterste dimension
ligger parallelt med @ggen (fig. 2). Pa en enkelt gkse, fra Sester Sven-
strup, findes midt pa tappen en timeglasformet gennemboring. Bksernes
forreste del har samme form som agdelen pa de tidlige yngreneolitiske
stridsgkser. I modsatning til disse ses imidlertid intet skafthul, men den
bageste del er som navnt formet som en tap. Man ma saledes forestille
sig, at de har vearet skeftet med denne del siddende i et traeskaft (fig. 3).
De er alle lavet af gronsten, lengden varierer fra 10 til 21 cm, egbredden
er ca. 6 cm, bredden ved overgangen fra agdel til tap ca. 3,0-4,5 cm,
tykkelsen her ca. 3-4 cm.

Fra det sydskandinaviske omréde kendes kun syv stedfestede eksem-
plarer af denne oldsagstype (fig. 4) (6). En er fra Nordjylland, tre fra
Sjelland, én fra Falster og to fra Skane. Typen er saledes meget sjazlden og
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Fig. 3: Skaftningsforslag til tap-stridsekserne.
Suggestion for hafting shaft-tongued battle axes.

klart ostlig. Ingen af dem er fremkommet i kontekst og selv fundomsten-
dighederne er kun oplyst for fa. Alligevel synes deres datering i dag sikker.
Som allerede anfert af S. Miiller minder deres &g sa sterkt om de tidlige
enkeltgravsstridsekser (P. V. Glob: type A-D) at de ma parallelliseres
hermed. Hertil kommer at en okse fra Sejerslev Ker, Mors (fig. 5), er
sekundert tildannet af et agfragment af en tidlig, yngreneolitisk stridsek-
se. Det udelukker en placering i tidligneolitisk tid. Tap-stridsgkserne kan
derimod dateres til en tid, der modsvarer undergravstid i Jylland, eller det
som pa gerne er kaldt tidlig yngreneolitisk tid (omfatter undergravstid og
aldre bundgravstid).

I forhold til det store antal vestjyske stridsekser fra undergravstid taller
disse syv tap-stridsekser ikke meget. De antyder imidlertid en selvstendig
udformning af det yngreneolitiske redskabsinventar i Dstdanmark og gi-
ver dermed et fingerpeg om retningslinierne for en nyvurdering af dette.

En ny synsvinkel pa »den gstdanske enkeltgravskultur«

Da enkeltgravene i 1880/90-erne blev erkendt som reprasenterende et
selvstendigt, arkzologisk kompleks blev de stillet i modsatning til mega-
litgravene, og S. Miiller opfattede dem som gravmaler for to forskellige
folk. Snart blev det imidlertid klart, at der i de estdanske »fellesgrave«
fandtes bl.a. lerkar og stridsgkser af nesten samme typer som i enkeltgra-
vene (7). Det gav anledning til en nazsten 100-arig diskussion om tolknin-
gen af enkeltgravskulturens anvendelse af tragtbagerkulturens megalit-
grave. Vidtrekkende kronologiske og kulturhistoriske konklusioner om
forholdene mellem de to folk blev fremlagt.

Ved udskillelsen af enkeltgravskulturens redskaber og smykker fra den
store mangde af genstande 1 de sstdanske megalitgrave tog man udgangs-
punkt 1 det fra enkeltgravene kendte, vestjyske materiale, og resultatet
blev, at enkeltgravskulturens bosattelse, navnlig pa de danske ger, blev
opfattet som sporadisk.
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Fig. 4: Udbredelsen af de yng-
reneolitiske tap-stridsgkser.

Distribution of the Younger
Neolithic shaft-tongued battle
axes.

Fig. 5: Tap-stridsekse fra Se-
jerslev Kar pa Mors. Den er
sekundart tildannet af ag-
fragmentet af en tidlig enkelt-
gravspgkse. 1:2.

Shaft-tongued battle axe from
Sejerslev. Kar, Mors. It has
been fashioned from the edge
fragment of an early Single
Grave axe.

Denne indfaldsvinkel anvendtes bl.a. af C. J. Becker og P. V. Glob ved
behandlingen af henholdsvis den gdanske og den estdanske enkeltgravs-
kultur (8). Den er imidlertid blot én blandt flere mulige. Med henvisning
til udbredelse af de her beskrevne tap-stridsgkser og de i stdanmark
hyppigt forekommende svenske-norske stridsegkser (9), kunne man ligesa
godt forsege at udskille det sstdanske, yngreneolitiske materiale ved en
sammenligning med den svensk-norske stridsegksekultur, som den kendes
fra Skane og Bornholm, d.v.s. vende blikket mod @st i stedet for vest. Det
gelder saerligt, fordi der er rejst tvivl om, hvorvidt den sdkaldte badekse-
kulturs vestgrense ligger 1 Dresund, ligesom der i Mecklenburg er pavist
lerkar med starke forbindelser til Skane (10).

125



I Skdne er den hyppigst erkendte gravform fladmarksgrave med oftest
ét lig 1 hockerstilling. Blandt gravgaverne dominerer endvidere huleggede
flintekser og -mejsler. De er dobbelt sa almindelige som bade stridsegkser
og keramik (11). Bade gravformen og gravskikken er saledes i Sydsverige
klart forskellig fra den midt- og vestjyske, og skulle man udskille det
gstdanske, yngreneolitiske materiale ud fra de estlige paralleller ville man
1 megalitgravene forst og fremmest soge efter huleggede flintekser og
-mejsler.

Ingen af disse to indfaldsvinkler giver imidlertid et rigtigt billede af
Ostdanmark 1 yngreneolitisk tid. Kildekritiske analyser har vist, at hver-
ken enkeltgravshgje eller fladmarksgrave er anlagt i sazrlig stort antal.
Derimod viser fundene fra megalitgravene, at de gamle storstensgrave
(fortrinsvis stordysserne og jettetuerne) har varet endda hyppigt anvendt
(12). I dette omrade er saledes en tredje gravform den mest almindelige.

Ogsa 1 gravskikken er der lokale trak, ligesom redskabs- og smykkein-
ventaret har en delvis anden udformning i @stdanmark end i Skane og i
Vestjylland. Der kan gennem en analyse af det yngreneolitiske kildemate-
riale udskilles et selvstendigt omrade, omfattende de danske ger, den
ostlige del af den jyske halve samt de nordlige dele af Mecklenburg.
Omradet kan karakteriseres som »Enkeltgravskulturens eller stridsekse-
kulturens Ostersgkreds«, men hverken udtrykket enkeltgravskultur eller
stridsgksekultur er serlig heldigt, da savel enkeltgrave som stridsekser er
sjeldne.

Der kan i den forste del af perioden pavises kontakter, bl.a. gennem
disse tapstridsekser, fra omradet mod est, mens sammenhangene i den
senere del er taettere mod vest. Granserne mellem de forskellige omrader
er imidlertid flydende, og i f.eks. keramikken kan der iagttages helt lokale
trek.

Om yngreneolitisk tid

En sammenhangende skildring af det danske samfunds udvikling i de ca.
500 ar, som dxkkes af yngreneolitisk tid, kan endnu ikke gives. Yderligere
analyser af det sdanske materiale, samt af den sakaldte grubekeramiske
kultur er nedvendig; — men nogle retningslinier kan antydes.

Fra perioden foreligger et rimeligt stort, forholdsvis alsidigt kildemate-
riale fra alle dele af landet. Det omfatter alle de tre store, arkzologiske
fundkategorier: bopladsfundene, gravfundene og offerfundene. Talrigest
er gravfundene, derefter folger offerfundene, mens bopladserne endnu er
darligt udforskede. Hertil kommer sa de mange enkeltfundne genstande,
men disse stammer sandsynligvis hovedsagelig (om ikke fuldstendigt) fra
splittede anleg, tilherende de nevnte fundkategorier.
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Her som i mange andre forhistoriske perioder er gravene bedst belyst.
Enkeltgravene er saledes en velkendt og velundersegt gravform, men den
er 1 sin udbredelse meget sterkt koncentreret til de vestlige og centrale
dele af Jylland. Pa de danske ger, i Ostjylland og delvis i Nordjylland er de
sjeldne, og har sandsynligvis heller aldrig varet bygget her i storre tal.
Regionalt begransede er ogsa de forskellige gravkistetyper. Musse-kister-
ne kendes sdledes fra gerne og Senderjylland. Bostrup-kisterne fra navnlig
det nordestlige Jylland, ligesom ogsa de mandslange og mindre hellekister
har deres koncentration i Nordjylland. Traebyggede kister og fladmarks-
grave kendes kun sporadisk. Den eneste virkeligt landsdekkende grav-
form er gravleggelse i megalitgrave. Det lyder paradoksalt, men gravleg-
gelse i megalitgravene er faktisk enkeltgravstidens mest almindelige grav-
form. Det er reglen, ikke undtagelsen, at dysserne og jattestuerne er
blevet anvendt til efterbegravelser i denne periode, og f.eks. pa de danske
ger er der nasten lige sa mange yngreneolitiske som sene mellemneolitiske
eller tidligt senneolitiske fund i megalitgravene (13).

Ogsa i gravskikken er der regionale, og igvrigt ogsa kronologiske for-
skelle, men det ma understreges, at disse ikke folger de forskellige gravfor-
mer. Keramikken er forholdsvis sjelden, undtagen i Midtjylland i den
sidste del af perioden. Her udvikles i lgbet af bundgravstid en lokal grav-
skik, hvorefter op til en halv snes lerkar kan medgives ved samme grav-
leeggelse. Ravsmykkerne optrader derimod fortrinsvis i det vest- og navn-
lig sydvestlige jyske omrade, hvor et stort antal perler hidtil er opfattet
som indicium pa en kvindebegravelse. Uden for det snavre enkeltgravs-
omrade er yngreneolitiske ravperler sjeldne i gravene (14). Stridsekserne
er og bliver en karakteristisk yngreneolitisk gravgave, men heller ikke de
er nedlagt som gravgave med samme hyppighed gennem hele perioden og
1 alle dele af landet. Serligt talrige er de 1 de jyske grave, hvorimod det er
undtagelsen, at de indgar i de sjzllandske gravfund. Meget almindeligt er
det endelig at deponere flintekser og -mejsler i gravene. Det er en gravskik
som kendes fra hele landet gennem hele perioden, men med en klar domi-
nans i Dstdanmark. Der kan iagttages en kronologisk udvikling i de typer
som medgives, og navnlig for tidlig, yngreneolitisk tid i @Ostdanmark geal-
der, at hele redskabssat nedlegges. Det er en direkte videreforsel af mel-
lem-neolitiske traditioner.

Ligene nedlegges enten i hocker-stilling med forskellige, bl.a. kensbe-
stemte variationer, eller udstrakt pa ryggen. Fra Gerrild, Musse og Al-
strup kendes et beskedent skeletmateriale, der imidlertid antyder, at le-
gemshgjden har varet nogenlunde den samme som i senneolitisk tid (15-
16).

Yngreneolitiske bopladser er 1 modsatning til den almindelige antagelse
ingenlunde sjzldne, derimod meget darligt udforskede. Yngreneolitiske
genstande indgar saledes i de fleste overfladeopsamlinger fra stenalderbo-
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pladser i alle dele af landet. I Nordvestjylland kunne Th. Mathiassen
optelle 118 bopladser i det undersegte omrade, i Nordvestsjelland 26.
Ligeledes har Sgren H. Andersen lokaliseret en serie bopladser 1 Dstjyl-
land. Hertil kommer sa en rakke helt eller delvis undersegte anleg, samt
det materiale, som endnu gemmer sig i museumsmagasinerne (17).
Blandt disse sidste skal blot to fund navnes.

P4 Sprogevej i Szdding, Esbjerg, undersegtes i 1966/67 en lille boplads
hvor der efter udgraverens vurdering tillige kunne iagttages en i under-
grunden let forsenket hustomt. Den var dakket af et stenlag, og pa et
enkelt sted iagttoges en meget stor flintkoncentration. Fundet bestar af
nogle kvarnsten, ca. 1000 stk. bearbejdet flint samt lerkarskar. Det er
karakteristisk at redskaberne er tildannet med en meget hard flintteknik,
og at selv sma afslag er udnyttet. Dominerende er ogsa her skiveskraberne
og skiver med retouche, hvorimod der ikke synes fundet flekkeredskaber.
Blandt lerkarrene ses dele af et cardium-ornamenteret bopladskar med
aegformet krop og svagt udfaldende, afsat rand (18), samt skér af retveg-
gede, fortrinsvis tandstokornamenterede lerkar fra sen enkeltgravskultur.
(19).

Ved Gedvad 1 Midtjylland undersegtes 1 1971 en gravhegj med central-
grav fra per. II. Under hgjen iagttoges inden for et 7 X 5 m stort omrade
en del uregelmassige gruber, indtil 0,4 m dybe. Heri fandtes fem kvarn-
sten, en del flintafslag, samt ca. 470 lerkarskar. Hyppigst er lerkar af type
I samt dermed formbeslagtede bopladskar, men ogsd type H, og L-O er
reprasenteret (Fig. 6). Fundet tilhorer saledes yngre enkeltgravstid (20).

Det er karakteristisk for de midt- og vestjyske bopladser, at de ligger
ved sger og aer, samt indeholder pafaldende fa og darlige flintredskaber,
men til tidens bopladser ma ogsa henregnes de sene, nordestdanske gru-
bekeramiske fund, karakteriseret ved C-fleekkepile (21).

Ogsa offerfundene er reprasenteret og viser et varieret billede. Oprinde-
ligt har vel enkeltnedlaggelser pa vadbund (og fast land?) varet de hyp-
pigste, men sadanne er meget vanskelige at udskille i det arkaologiske
materiale. Sarligt i den nordestlige del af g-omradet synes enkeltnedleg-
gelser af stridsgkser hyppige, men de kendes fra hele landet. Det samme
gor enkeltnedleggelser af slebne flintredskaber, sandsynligvis oprindeligt
med skaft (22). Uslebne flintredskaber, tapkiler, kellehoveder, lerkar, ski-
vehjul og ravperler er ogsa reprasenteret blandt vadbundsfundene, hvor
de velsagtens er nedlagt som offer (23). Henszttelse af offerkar ved mega-
litgravens randsten er ogsd antydet gennem fundene (24).

Fig. 6: Lerkarskar fra yngreneolitisk boplads ved Gedvad i Midtdjylland. 2:5.

Potsherds from Late Neolithic settlement near Gedvad in central Jutland. 2:5.
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En sarlig gruppe blandt offerfundene er depotfundene, karakteriseret
ved at to eller flere genstande nedlagges samtidig. Der kendes 1 dag godt
70 sikre, yngreneolitiske fund (25). De bestar nasten udelukkende af
flintekser og -mejsler, mens ravperler, tapkiler, stridsekser og flekkepile
kun forekommer i fa fund og sadvanligvis alene. Fundene indeholder
bade ferdige og uferdige flintredskaber samt flintskrot; et enkelt stort
fund fra Lisbjerg udelukkende flintplanker. Depotfundene kendes fra det
meste af landet, men med et par undtagelser er alle fremkommet uden for
enkeltgravenes omrade. De koncentrerer sig som alle gvrige neolitiske
flintdepotfund i landets nord- og estlige del; d.v.s. de omrader, hvor der er
let tilgangelig, naturlig flint i undergrunden. En rekke iagttagelser ger
det endvidere sandsynligt, at flintforekomsterne ogsa i yngreneolitisk tid
er blevet systematisk udnyttet gennem minedrift, enten i dbne eller lukke-
de brud.

Depotfundene dekker hele perioden og omfatter i den tidlige del hoved-
sagelig retekser, 1 den senere hulgkser. Der kan indenfor fundkategorien
pavises klare traditioner fra mellem- til yngreneolitisk tid og derfra igen til
den senneolitiske. Sammen med det gravfundne rav antyder de endvidere,
at der er en distrubutions- og vel ogsa kommunikationsgranse mellem
enkeltgravenes omrade og landet som helhed. Denne synes at opsta i lebet
af det 28. arhundrede f.v.t. og medferer gjensynlig mangel pa god flint til
redskabsfremstillingen 1 Midt- og Vestjylland. Her tildannes de store flint-
redskaber hovedsagelig af moraneflint og skrot.

Det yngreneolitiske inventar er indgaende beskrevet forst og fremmest
af P. V. Glob (26). Det er illustreret, hvordan de forskellige redskaber og
smykker @ndres gennem perioden, og f.eks. stridsekseinddelingen er et af
den europwziske arkzologis klassiske eksempler pa anvendelsen af strati-
grafiske iagttagelser. Her skal derfor kun navnes, at der i materialet ogsa
kan iagttages klare korologiske forskelle. Det gzlder for stridsekserne,
flintekserne/mejslerne, afslagsredskaberne samt ikke mindst keramikken.
Flintredskabernes forskellige udformning synes i stor udstrakning be-
stemt af adgangen til brugelig flint. For keramikkens vedkommende er det
karakteristisk, at de helt lokale serpreg, som kan iagttages i Dstdanmark
er bundet sammen af fjorde, sunde og abent hav, mens de i det jyske
omrade er forbundet over land. De topografiske forhold i de enkelte dele
af landet gor en sadan forskel indlysende, men der er tale om et nyt
billede, som understreger den betydning introduktionen af hjulet — og vel
sagtens ogsa vognen — har haft pa kommunikationsmulighederne pa den
jyske halve (27). Som led i denne udvikling abnes ogsa mulighed for bedre
kommunikation over land mellem det centrale Jylland og det sydlige
udland.
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Enkeltgravskulturens oprindelse

Det billede, som her er skitseret af enkeltgravstiden, adskiller sig radikalt
fra det billede, som hidtil er tegnet af enkeltgravskulturen. Det danner
derfor et nyt udgangspunkt for en stillingtagen til det gamle diskus-
sionsemne: enkeltgravskulturens oprindelse, eller som det i dag ma for-
muleres: @ndringerne i det danske samfund i det 28. drhundrede f.v.t.

Vasentligt er det her at holde landet adskilt i tre forskellige geografiske
zoner, samt alene at opfatte udtrykket kultur som teknisk term for arkao-
logiske komplekser. I de nordestlige kystegne meder man de materielle
levn, som er sammenfattet under betegnelsen sen grubekeramisk kultur.
De viser en erhvervsstrategi hovedsagelig rettet mod jagt og fiskeri. Der
kan ikke i dette omrade iagttages afggrende @ndringer ved begyndelsen af
yngreneolitisk tid. I Danmarks evrige ostlige og nordlige del er @ndrin-
gerne ogsd begrensede. Kildematerialet viser kontinuitet indenfor alle
kendte fundkategorier, og @ndringerne i genstandsmaterialet er ikke mere
omfattende eller skarpere end de @ndringer, der sker fieks. ved overgan-
gen fra tidlig- til mellemneolitisk tid (28). Helt anderledes er forholdene i
Midt- og Vestjylland, hvor der med enkeltgravenes tilsynekomst kan iagt-
tages et endda meget markant brud i det arkzologiske kildemateriale,
sandsynligvis afspejlende en ligesd markant andring i det forhistoriske
samfund.

Der er i dansk arkaologi en lang tradition for at tolke sadanne andrin-
ger som udtryk for en indvandring, helst fra syd. Det er en tolkningsmo-
del, som ikke kan afvises, men 1 realiteten blot én blandt flere. Markante
@ndringer i det arkaologiske fundstof kan lige sa godt afspejle f.eks. radi-
kale &ndringer i erhvervsstrategien. Sddanne andringer i de forhistoriske
samfunds basale produktionsforhold vil nemlig meget ofte betyde ®ndrin-
ger 1 hele samfundsstrukturen og dermed ogsa i den ideologiske overbyg-
ning, hvis materielle levn kan iagttages i gravene.

Det er karakteristisk at den tidlige enkeltgravskultur stort set kun op-
treeder 1 et omrade, hvis jordbundsforhold og vegetationshistorie er aty-
pisk for landet som helhed, og hvor de gkologiske muligheder pa dette
tidspunkt i hgj grad ma have favoriseret kvag- og farehold (29). Allerede
inden for den sene tragtbzgerkultur synes der at vere en tendens til, at
kvegavlen i hvert fald i1 Jylland far sterre betydning (30), og enkeltgravs-
kulturens opstaen kan muligvis opfattes som udtryk for en samfundsmees-
sig ekspansion, hvor udnyttelsen af de midt- og vestjyske omrader intensi-
veres, samtidig med at erhvervsstrategien @ndres til bedre overensstem-
melse med omréadets skologiske muligheder, eventuelt i en slags hedekul-
tur. Agerbruget er imidlertid ogsa klart dokumenteret i det vestjyske om-
rade (31) og det galder for samtlige neolitiske grupper, at de sandsynligvis
beveger sig indenfor bredt-spektrum-gkonomiens rammer.
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Efter alt at demme skyldes @ndringen indre spendinger 1 det forhistori-
ske samfund, og foregar nogenlunde samtidig i Midt- og Vestjylland, dele
af Slesvig-Holsten, Nedresachsen og Holland.

De @ndringer, som pa dette tidspunkt sker i Jylland, er saledes en del af
en storre europzisk forandring, ligesom de er et led i det danske samfunds
generelle udvikling i lebet af yngre stenalder. I de to evrige zoner er
@ndringerne ikke sa markante, men samfundet er heller ikke i yngreneoli-
tisk tid statisk. Den grubekeramiske kultur kan ikke folges frem til perio-
dens slutning, og grenserne mellem enkeltgravenes omrade samt det gvri-
ge land bliver efterhanden mere uklare. De forsvinder imidlertid ikke helt
og kan iagttages op gennem senneolitisk tid og ind i aldre bronzealder,
hvor de danner grundlag for inddelingen i zone I og II (32).

FUNDLISTE

Sydskandinaviske tap-stridsekser fra yngreneolitisk tid

1. Vassenred Olden, Uggelase sg, Frederiksborg amt (NM A 11.818). Litt: fig. 2 og N.
Aberg 1937: fig. 123.

2. Sester Svenstrup, Déstrup sg, Kebenhavns amt (NM A 25.556). Fundet ved markar-
bejde.

. Bjzlkerup, St. Heddinge Idsg, Praeste amt (NM A 27.111). Litt: N. Aberg 1937: fig. 124.

. Hojet, Veggerlese sg, Maribo amt (NM A 11.048). Litt: N. Aberg 1937: fig. 127.

. Sejerslev Kar, Sejerslev sg, Thisted amt (NM A 44.264). Litt: fig. 5.

. Vellinge s:n, Skytts h:d, Skane (SHM 2549). Litt: O. Frédin 1913: fig. 23. — O. Monteli-
us 1917: no 260.

7. Gardslov s:n, Vemmenhog h:d, Skane (SHM 2109: 1795). Litt: O. Frodin 1913: fig. 24.
- O. Montelius 1917: no 257. — N. Aberg 1937: fig. 129.

DO W

Foruden de i listen nzvnte foreligger i Nationalmuseets samlinger yderligere tre stykker,
helt uden fundoplysninger (jvf. N. Aberg 1937: fig. 125-26. — P. V. Glob 1952: no 105-6).
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SUMMARY

Younger Neolithic Shaft-tongued Battle Axes. New Light on the Single
Grave Culture

It has become clear during recent years that the Single Grave culture is mainly later than
the Funnel Beaker culture and the designation “Younger Neolithic” is now applied to the
period between the disappearance of the Funnel Beaker culture and the beginning of the
Late Neolithic. A new evaluation of developments in the 3rd’ millennium BC is necessary,
concentrating on the source material from eastern Denmark in particular.

The shaft-tongued battle axes have been known for a long time. N. Aberg and P. V. Glob
dated them to the Early Neolithic. One specimen has, however, been made from the edge
fragment of an early Single Grave culture axe, and the shape of the edge corresponds
exactly to that of the early Single Grave axes. The shaft-tongued battle axes must therefore
be assigned to a period corresponding to the Bottom Grave period in Jutland. The 7
known specimens have, however, all been found outside the Single Grave area, the majori-
ty in the Qresund region.

The segregation of the east Danish Younger Neolithic material has hitherto taken Single
Grave finds deriving from central and western Jutland as its starting point. Single graves,
battle axes, pottery, amber beads and flint axes, made as in west Jutland, have been
sought. The result was that Single Grave settlement, on the islands in particular, was
described as sporadic. Another method of approach is to make comparison with the
Swedish-Norwegian Battle Axe culture in Scania, and look for surface graves and massive
and thin-bladed hollow axes. This is not fruitful either, because between central Jutland
and Scania there is a special area which might be called “the Baltic district of the Single
Grave or Battle Axe culture”. This comprises the Danish islands, the eastern part of the
Jutland peninsula and the northern part of Mecklenburg. It has its own character, and
among other features it is characteristic that both single and surface graves are rare, and
for burial, old megalithic graves were mainly employed. Burial furnishing and tool forms
also exhibit special features.

Re-assessment of the east Danish source material from the Younger Neolithic period
leads to a new description of social conditions in the period.

All three large find categories — grave finds, settlement finds and offering finds — are
represented. The grave finds are the most frequent, and re-use of the megalithic graves is
the only kind of burial found all over the country. On the islands it is almost universal. In
addition we have the central and west Jutland single-graves and the likewise regionally
limited types of stone cists. While battle axes and amber beads are among the commonest
burial gifts in west Jutland, flint axes dominated in east Denmark, but the regional
differences in burial furnishing do not follow the grave forms.

Among the offering finds, single depositions in marshy terrain were probably originally
the most frequent kind. They are difficult to perceive, but single depositions of most kinds
of implements can be documented. Within this category of find, battle axes dominate in
northern Zealand. Multiple depositions are a special group among the offering finds, about
70 being known from Denmark. They consist almost exclusively of flint axes and chisels,
both polished and unpolished pieces. Nearly all of them have been found outside the area
of the single-graves, in those parts of the country where natural flint is easily accessible
below ground. Their distribution and composition suggest that there has been a distribu-
tion/communication border between the single-grave area on one side and the rest of the
country on the other. Similarly, a number of details seem to show that flint mines were
used in the Younger Neolithic too.
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Settlement finds are by no means unknown, but very poorly studied. However, regional
differences may also be observed in flake implements, determined by the possibility of
obtaining good flint. In western Jutland, the flint technique is very poor and even small
flakes are used for tools, whereas it is quite different in the late Pitted Ware settlements of
the north-eastern littoral.

With the re-evalution of the east Danish material, a new basis is present for discussing
the old question of the origin of the Single Grave culture. While the source material from
north and east Denmark in a number of aspects shows continuity from Middle to Younger
Neolithic (and on to the Late Neolithic), this is not the case in central and western
Jutland, where the arrival of the single-graves, and the artefact material deposited in them,
marks a strong break with former traditions. This does not necessarily mean that immigra-
tion has occurred, and may just as well be due to a radical change in economic strategy.

Therefore a possible model for interpreting the appearance of the Single Grave culture is
that it is a question of an expansion, in which the exploitation of the central and west
Jutland area is intensified, accompanied by a move into mainly sheep- and cattle-farming.
A development in this direction seems already to have started in late Funnel Beaker times,
and expecially the then open woodland landscape of west Jutland would have favoured
such a strategy. But in central and western Jutland, arable farming is clearly documented,
too, in the Younger Neolithic, and probably all the Neolithic groups lived within the
framework of a wide-spectrum economy.

Klaus Ebbesen
Kgbenhavns Universitet

Tegning: Henning Orsnes
Oversattelse: Peter Crabb
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