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TIDLIGNEOLITISKE ANLAG VED
MOSEGARDEN
Regionale og kronologiske forskelle 1 tidligneolitikum

Af Torsten Madsen og Jens Erik Petersen

Sigtet med denne artikel er dels at fremlagge resultaterne og materialet
fra udgravningen af en tidligneolitisk boplads og langhgj ved Mosegarden
ost for Horsens, og dels at bidrage til diskussionen om de regionale og
kronologiske forhold i dansk tidligneolitikum. Den forste del har bag-
grund 1 udgravninger foretaget i 1978 og 1979 som led i systematiske
undersogelser af tragtbagerkulturen i Dstjylland (1). Den anden del tager
udgangspunkt i keramikken pa bopladsen ved Mosegarden og bygger pa
et materiale fra en rakke tidligneolitiske bopladser, oprindelig indsamlet
og bearbejdet i forbindelse med et hovedfagsspeciale ved Institut for forhi-
storisk arkaologi ved Aarhus Universitet (2).

UDGRAVNINGERNE VED MOSEGARDEN

Langhgjen og bopladsen Mosegarden ligger 1 km nord for Horsens fjord
og ca. 10 km gst for Horsens by. Den er placeret pa en lav flad sandbanke,
der mod nordvest og nordest afgrenses af mosedrag, pa hvis modsatte
side det bekendte Toftum anlzg fra tidlig mellemneolitisk tid er beliggen-
de (3). Afstanden mellem de to lokaliteter er kun 300 m. Mod syd hazver
landskabet sig i nogle mindre bakkedrag inden terrenet falder ned mod
fjorden. Hgjden over havet er ca. 25 m.

Ved udgravningerne afdakkedes to megalitgravstomter i en langhgj
kranset af palisadehegn (fig. 1). Under langhgjen fandtes den tidligneoli-
tiske boplads. I det felgende vil forst megalitgravstomterne, derefter lang-
hgjen og tilsidst bopladsen blive beskrevet.

Anledningen til udgravningen ved Mosegarden var gnsket om at fa un-
dersogt de megalitgrave, der la i umiddelbar nzrhed af Totumanlagget.
Heriblandt anleg Sb 20 Sevind sogn. I sognebskrivelsen star folgende:

18. Matr. No 13a. Her lige N. for den gamle Landevej fandtes tidligere en
Hgj, som i Forbindelse med den S. for Landevejen liggende Bakke kaldtes
»Skraevshgje«. Denne Hgj er nu fuldstendig slejfet. Ved Slgjfningen fand-
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tes ¢ 4 under Overfladen et c. 3’ dybt og 6’ langt Stenkammer med
Overliggere og Indgang fra S. I Kammeret skal vare fundet 2 Skeletter, 1
lille Lerkar, 2 Flintspyd og 1 Stenskse med Skafthul. Stensagerne kom til
Dr. Lindemanns Saml. Horsens.

19. Matr. No. 13a. Spor af en nasten slgjfet Hegj, hvorfra er kert en
Mangde Sten. Intet fundet.

20. Matr. No 13a. Her har staaet et fritstaaende Gravkammer (Dysse)
dannet af 4 Sidesten og 1 Dzksten.

Af disse sognebeskrivelsespunkter var der ingen sikre spor efter Sb 18 og
19. Ved Sb 20 var der en svag hgjning med en smule brandt flint pa
overfladen. Ved udgravningen viste hgjningen sig at dakke over to mega-
litgravstomter (fig. 4a), hvoraf den gstligste (dysse IT) med rimelig sikker-
hed kan identificeres som sb 20, medens den vestligste (dysse I) ikke har
varet kendt pa sogneberejsnings-tidspunktet.

Dysse I fremstod som et hesteskoformet stenfundament med en storste
diameter pa 6 m (fig. 2, 4b). Fundamentet bestod af 1-2 lag sten i en
bredde af 0,8-1,2 m. Stenene varierede i sterrelse fra 0,1-0,5 m i tvaermal,
med en tendens specielt mod est til at de storste 14 yderst. Mod syd var et
ophold i fundamentet pa 1,4 m bredde forarsaget af en storre, men ikke
serlig dybtgaende forstyrrelse, som kan stamme fra fjernelsen af et par
gangsten til dyssen. Langs indersiden af stenfundamentet i det omrade,
hvor kammerets baresten har staet, var en sammenhangende 0,6-1,4 m
bred nedgravning, der dog ikke var dybere end, at de enkelte standspor
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Fig. 1: Plan over udgravningen ved Mosegarden. 1: Stolpemarke-
ringer. 2: Stolpefundamentsrender. 3: Stenpakninger. 4: Placering af
kammerbaresten. 5: Redbrunt kulturlag. 6: Sort kulturlag. 7: Ild-
sted. 8: Gruber/sznkning. 9: Vindfalder. 10: Moderne forstyrrelse.
11: Lyst hejfyld. 12: Merkt hgjfyld. 13: Senglacial boplads.

Plan of the excavation at Mosegérden. 1: Postmarks. 2: Post foun-
dation trenches. 3: Stone packings. 4: Marks after uprights. 5: Red-
dish-brown cultural deposit. 6: Black cultural deposit. 7: Fireplace.
8: Pits/depression. 9: Storm-fall pits. 10: Modern disturbances. 11:
Light barrow fill. 12: Dark barrow fill. 13: Late Glacial settlement.

it T

Fig. 2: Plan over fundamentet for dysse I. « ;

Plan of the foundation of Dolmen I.
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efter baerestenene kunne fastlegges. Kammeret har veret sekskantet med
5 store baresten og en aben side mod syd. Dets tvaermal varierede fra 2,2
til 2,7 m. En sten stod i en vinkel udefter i tilslutning til den sydvestlige
baresten i kammeret.

Et stort stykke af kammergulvet (2,6 X 1,4 m) var bevaret nasten in-
takt. Det bestod everst af et lag hvidbrendt flint blandet med grasort
sand. Herunder fulgte en stenlegning af lodretstillede granitfliser, 1-2 cm
tykke, anbragt i uregelmassige, hovedsagelig N-S orienterede rekker (fig.
2). Fliserne var meget forvitrede af kraftig ildpavirkning og fremtradte
ved udgravningen som redlige grusstriber i det underliggende sand. Kun
meget fa af fliserne var i en sadan tilstand, at man kunne optage samlede
stykker af dem.

Fra de sekundzre fyldlag i et af standsporerne stammer spidsen af en
dolk (fig. 14 b), og spredt mellem gulvlagets hvidbrandte flint fandtes
mindst 13 hele og fragmenterede ravperler. Af disse var tre rerformede, to
dobbeltekseformede (sma), to uregelmaessigt formede, een tungeformet og
een narmest keglestubformet, alle med gennemboring. Formen pa de
resterende fire kan ikke bestemmes, men mindst to af dem har dog haft
gennemboring.

Dysse II havde 1 lighed med Dysse I et hesteskoformet stenfundament med
en diameter pa 6 m (fig. 3). Fundamentet var dog ikke sa regelmessigt
opbygget som ved dysse I. Den inderste del langs barestenenes bagkant
bestod overvejende af sma sten og knust ubraendt flint. Mod syd var der et
ophold i pakningen pa 2,5 m bredde ud for indgangen til kammeret. En
relativ dybtgaende forstyrrelse udfyldte til dels abningen i fundamentet,
men den gik ikke sa langt ud, at den kan vere skyld i, at dette manglede
her. Det meste af kammeromradet var praget af nedgravninger, og kun en
lille del af gulvet var bevaret i midten. Forstyrrelserne gor det vanskeligt
at fastlegge placeringen og sterrelsen af de enkelte baresten.

Savidt det kan skennes, har kammeret haft fire ret store baresten,
hvoraf een endnu la tilbage. Bagenden har varet dannet af to ca. 2 m
lange sten, der har staet i en nasten ret vinkel med hinanden. For enden
af hver af disse har de to andre baresten varet anbragt let konvergerende
efterladende en abning til kammeret, der i gulvhegjde har varet ca. 1 m
bred. Det var den sstligste af disse to sten, der 1a tilbage. Den har med en
lengde forneden pa 1,7 m sandsynligvis varet den mindste af de fire
bzresten. Dens hgjde var 1,6 m, hvilket sammenholdt med niveauet af det
bevarede gulv angiver dyssens indre hgjde til ca. 1,5 m. Dyssen har
sandsynligvis ikke haft gangsten.

Gulvet har varet 3,4 m langt og op til 2,0 m bredt. Det effektive
grundareal har dog varet meget mindre end sterstemalene angiver pa
grund af sidestenenes konvergerende forlgb. Af gulvet var kun en mindre
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Fig. 3: Plan over fundamentet for dysse II.

Plan of the foundation of Dolmen II. 2 1 2.

del bevaret. Det bestod gverst af et lag hvidbrendt flint og grasort sand.
Herunder fulgte en brolaegning af forholdsvis flade sten med en del redlig
granitgrus imellem. Enkelte vandretliggende fliser indgik i brolegningen
og under dens nordlige del fandtes lodretstillede 2-3 cm tykke fliser. Disse
var som 1 dysse I staerkt ildskernede og star som grusstriber i det underlig-
gende kulturlag.

I de omrodede lag i kammeromradet fandtes en flintdolk af type Ib
brakket i to dele (fig. 14a) (4). Pa kammergulvet og i de omrodede lag
fandtes 4 hele og fragmenterede ravperler. Af disse er een rorformet, een
dobbeltgkseformet og to uregelmassigt formede. De to forst- og en af de
sidstnevnte har med sikkerhed haft gennemboring.

Langhgjen

Denne gav sig til kende som to parallelle stolpefundamentrender, der i1 en
indbyrdes afstand af 16 m forleb 1 VNV-@SO retning (fig. 1). Renderne
sluttede mod st sterkt forskudt for hinanden, idet den nordlige fortsatte
19 m lengere end den sydlige. Mod vest blev anlaggets afslutning ikke
fastlagt. Her forsvandt fundamentrenderne ud af den mark, hvorpa un-
dersggelsen blev foretaget. Den nordlige lob ud i Horsens-Odder landeve-
jen, medens den sydlige forsvandt i en markvej og nogle niveauregulerin-
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Fig. 4a: Fundamenterne for dysse I og II set fra syd ved udgravningens begyndelse. b: fundamentet for
dysse I efter endt afdakning set fra syd.

a: The foundations of Dolmens I and II viewed from the south at the beginning of excavation. b: The
foundation of Dommen I fully unearthed, viewed from the south.
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Fig. 5a-c: Spor efter klovede stammer i den sydlige stolperende. a: tet ved den ostlige afslutning set fra
syd. b: ud for dysse I set fra syd. c: de to afslutningsstolper mod est set fra nord.

Traces of split trunks in the southern post-foundation trench, a: near the eastern termination, viewed
from the south, b: opposite Dolmen I viewed from the south and c: the two terminal posts to the east,
viewed from the north.

ger i forbindelse med denne. Et ret brat fald i terrenet pa den anden side
af markvejen sandsynligger, at anlegget ikke har strakt sig meget lengere.
Lengden af den sydlige rende var mindst 83 m, af den nordlige 93 m, og
af det samlede anleg 102 m. Bredden af renderne svingede mellem 0,4 og
1,0 m med en gennemsnitlig bredde pa 0,6 m. I den nordlige var der 36 m
fra estenden en udvidelse til 1,5 m over en strakning pa 4 m. Dybden af
renderne varierede mellem 0,2 og 0,5 m med et gennemsnit pa 0,34 m. De
to render har indeholdt en rzkke kraftige klovede stammer, der flere
steder kunne iagttages som merke trekulsfarvninger (fig. 5).
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Fig. 6a-b: Snit gennem sydlige stolperende. a: ud for dysse I set fra ast. b: ud for dysse II set fra vest.

Section through the southern postfoundation trench, a: opposite Dolmen I, viewed from the east and
b: opposite Dolmen II, viewed from the west.
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Sterrelsen af stolpernes tvarsnit varierede mellem 0,5 og 1,2 m i leeng-
den og mellem 0,15 og 0,5 m 1 bredden med en gennemsnitlig lengde og
bredde pa 0,80 m og 0,25 m. Formen er overvejende plankonveks med den
flade side vendt mod hgjen (fig. 5 b). En del stolper har dog to parallelle
sider og stumpt tilspidsede ender. Udfra stolpernes tversnit er det sand-
synligt, at der ud af hver anvendt stamme er blevet udklevet tre stolper —
to ydersektioner af plankonveks form og en midtersektion med to nogen-
lunde parallelle klgveflader.

I to omrader i den sydlige fundamentrende (fig. 5 a,b) og et i den
nordlige kunne ubrudte serier af stolpeaftryk iagttages. Hver stolpe har
gennemsnitligt udfyldt 0,88 m, hvilket sammenholdt med en gennemsnit-
lig lengde pa 0,80 m for tvaersnittene viser, at stolperne har staet ganske
tet og formodentlig over jorden har dannet en palisade, hvor de enkelte
stolper har varet skubbet s meget sammen som muligt. Hvis vi til dyb-
den i undergrunden lagger overjordens tykkelse, nar vi op pa en nedgrav-
ning pa ialt 0,6 m, hvilket antyder en hgjde over jorden pa mindst 1,2 m.
Men om palisaden evt. har staet i mandshgjde eller hgjere, er det ikke
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Fig. 7: a: hovedprofil vest for dysse I gennem sydlige stolperende, boplads og hgjfyldsomrade set fra
gst. b: hovedprofil i estlige del af langhgj gennem nordlige stolperende og hgjfyldsomrade set fra vest.
c: leengdesnit i sydlige stolperende set fra nord. 1: nuvarende plgjelag og moderne forstyrrelser. 2:
udplgjet hgjfyld. 3: bevaret hgjfyld. 4: lyst fyldmateriale i stolperender. 5: stolpespor. 6: gammel
overflade. 7: redbrunt kulturlag. 8: sort kulturlag.

a: Main profile section west of Dolmen I through the southern post-foundation trench, settlement and
barrow fill area, viewed from the east. b: Main profile section in the eastern part of the long barrow
through the northern post-foundation trench and barrow fill area, viewed from the west. c: Longitudi-
nal section through the southern post-foundation trench, viewed from the north. 1: present plow layer
and modern disturbances, 2: unploughed barrow fill, 3: preserved barrow fill, 4: pale fill material in
post-foundation trenches, 5: post remains, 6: ancient surface, 7: redbrown culture layer, 8: black
culture layer.
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Fig. 8: Hovedprofil gennem boplads, nordlige og sydlige stolperende og de adelagte rester af dysse 11
med omgivende hgjfyldslag. Signaturforklaring se fig. 4.

Main profile section through the settlement, northern and southern postfoundation trenches and the
remains of Dolmen II with surrounding fill layers. See fig. 4 for key.

muligt at sige noget om. Derimod har vi iagttagelser, der sandsynligger, at
palisaden har staet med en lige overkant, hvor hver stolpe omhyggeligt
har veret reguleret. Pa fig. 7 c ses et lengdesnit gennem et stykke af den
sydlige stolperende. Skent bunden af renden er gravet til et nogenlunde
ensartet plant niveau, er de enkelte stolper tydeligvis reguleret i hgjden,
nogle ved at vare nedgravet i bunden af renden, andre ved at vare havet
med kilesten. Brugen af kilesten konstateredes ievrigt i flere af tver-
snittene.

To steder pdkaldte placeringen og sterrelsen af stolperne sig speciel
opmarksomhed. Det ene sted var i den ovenfor omtalte udvidelse pa den
nordlige rende, hvor aftryk af to stolper af anselig storrelse kunne iagtta-
ges (1,1 X 0,4 og 0,9 X 0,6 m). Begge stolper stod forskudt indefter i
forhold til de gvrige stolper og har veret ude af linie med disse. Udvidel-
sen pa renden, der kan have indeholdt ialt 4 stolper af dette format, har
muligvis markeret en afsluttet byggefase af palisaden. Det andet sted, der
pakaldte sig opmarksomhed var ved den ostlige ende af den sydlige ren-
de. Her afsluttedes med to meget kraftige stolper pa henholdsvis 1,2 X 0,5
og 1,0 X 0,4 m (fig. 5 c). Disse fremtradte betydelig mere treekulsfarvede
end nogle af de andre stolper. Forskellen var sa markant, at det er tvivl-
somt, om farvningen alene skyldes en overfladesvidning af stolperne for at
forlenge deres holdbarhed (5).

Hojfyld mellem de to palisader kunne kun iagttages lokalt i to omrader.
Mest markant var den tilstede omkring de to dyssetomter fra 6 m vest for
dysse I til 15 m ost for dysse II, hvor den i tvarsnittene kunne iagttages
praktisk taget fra palisade til palisade med en bevaret hgjde pa midten pa
0,3 m. Yderligere var der her ret kraftige udplgjede hgjlag (fig. 8). Et
andet omrade med bevaret hgjfyld iagttoges nar den ostlige ende af lang-
hgjen. Her fandtes i den nordlige side, fra udvidelsen pa fundamentren-
den og indtil 9 m fra den sstlige afslutning, et hejfyldslag, der malte 0,25
m, hvor det var tykkest. En meork stribe i1 fylden parallelt med renden
markerer formodentlig en oprindelig lagdeling i hgjen. I et hovedprofil pa

70




stedet ses tydeligt bade hgjfyldslaget og en ret kraftig udplegjning fra det
(fig. 7 b). Mellem de to omrader med bevaret hgjfyld er det nappe sand-
synligt, at der har varet en hgjopbygning. Plgjelaget var her af normal
tykkelse og 1a direkte pa undergrund bade mellem fundamentrenderne og
uden for disse. Omfanget af den bevarede hgjfyld og de udplgjede lag til
siderne antyder, at hgjningerne ikke har varet serlig markante. Dette
sammenholdt med de kraftige stammer i fundamentrenderne viser, at
stammerne har staet som en palisade og ikke som en stotte for en hgj.

Bopladsen

Inden for palisadeindhegningen og dakket af hgjfylden omkring dysse I
og II fandtes et tidligneolitisk kulturlag. Dets afgrensning kunne iagtta-
ges i de tre hovedprofiler (fig. 7a, 8 og 9) savel som i fladen. Pa fig. 1 er
grenserne for laget vist. Med kraftig streg er indtegnet de granser, som
med sikkerhed er oprindelige afgransninger af bopladsen, d.v.s. de omra-
der, hvor en oprindelig overflade er bevaret uden for bopladsen. Med tynd
streg er de afgrensninger markeret, der kan veare forarsaget af afgravning
i forbindelse med anleggelsen af langhgjen eller senere opplegjning. Det
fremgar heraf] at det kun er mod S og SV, at vi ikke har nogen sikker
afgraensning af bopladsen. Da der ikke i navnevardig grad findes bo-
pladsmateriale i plgjelaget eller indlejret 1 hgjfylden, er det neppe sand-
synligt, at bopladsen har varet meget storre, end den blev forefundet ved
udgravningen.

Spredningsmenstret af flint og keramik (fig. 11-12) folger ret ngje den
farvebestemte afgrensning af kulturlaget. Kun mod est findes en spred-
ning af oldsager uden for kulturlaget. Her har aktiviteter abenbart resul-
teret 1 aflejring af oldsager, uden at det har givet anledning til dannelse af
et egentligt kulturlag. Benytter vi spredningen af oldsager til at fastleegge
storrelsen af bopladsen, har denne haft en lengde pa 40-50 m i &-V
retning og en bredde, der i den gstlige ende kun har varet 10-15 m, men
som mod vest har veret noget bredere, mindst 15 m og maske 20-30 m.
Bopladsen har siledes deekket 5-600 m?.

Det mest igjnefaldende anlegsspor pa bopladsen var et centralt place-
ret stenbygget ildsted. Dette 1a umiddelbart syd for dysse II i niveau
under fundamentet af denne og klart indlejret i selve bopladslaget (fig.
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Fig. 9: Hovedprofil gennem boplads, nordlige og sydlige stolperende og hgjfyldsomrade ost for dysse
IT set fra vest. Signaturforklaring se fig. 4.

Main profile section through the settlement, northern and southern postfoundation trenches, and
barrow fill area east of Dolmen II, viewed from the west. See fig. 4 for key.

10b). Ildstedet havde et tvermal pa 1,0-1,2 m og bestod af et enkelt lag af
0,1-0,2 m store sten lagt i og pakket med svear ler, som var redbrandt i
toppen, og som mellem stenene havde en redlig farvetone. Umiddelbart
vest for ildstedet var kulturlaget noget merkfarvet af trekulspartikler,
samtidig med at det havde en redlig farvetone pa grund af tilstedevarel-
sen af utallige sma redbrandte lerklumper og -partikler.

Pa den del af bopladsen, der ligger vest for ildstedet konstateredes
under kulturlaget 35 mindre merkfarvede fyldskifter 1 undergrunden (jvf.
fig. 11-13). Snit gennem fyldskifterne viste at flere af dem var sikre stolpe-
huller med dybder pa 0,2-0,3 m. st for ildstedet kunne kun lokaliseres
fire mulige stolpehuller.

Desvarre giver fordelingen af mulige stolpespor vest for ildstedet ikke
noget klart billede af de konstruktioner, der har ligget her. Der kan udskil-
les to hovedgrupperinger blandt stolpesporerne med enkelte huller mod
vest. Disse grupperinger antyder, at i hvert fald to konstruktioner har
vearet tilstede, men om der har varet tale om rektangulere eller cirkulere
hytter er usikkert. Sdledes er det muligt langs den sydlige side af den
nordlige klumpning at placere en lige linie mellem seks stolpehuller. Mere
overbevisende kan man dog ogsa placere en cirkel med en diameter pa 5
m gennem 10 huller i den nordlige gruppe.

I omrédet omkring og vest for ildstedet var kulturlaget farvet redbrunt
af smé brendte lerpartikler. Mod est skiftede farven imidlertid til et fuld-
stendig sort kulturlag, der i et 3-5 m bredt balte strakte sig mod est og
sydest (fig. 1). Pa stykket naermest ildstedet afgrensedes det sorte kultur-
lag skarpt mod syd af en nermest S-slynget 9 m lang greft, der var 0,1 m
dyb og 0,2-0,4 m bred. Set i snit (fig. 9) er fylden i greften en sammenhan-
gende del af det sorte kulturlag. Den skarpe afgransning mod syd repre-
senterer tydeligvis en gennemskaring af den gamle overflade, hvor en
eller anden barriere — formodentlig et hegn — har serget for, at det sorte
kulturlag udelukkende dannedes pa nordsiden. Den S-slyngede groft ma
saledes opfattes som en fundamentrende for et hegn.
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Ud for gstenden af den S-slyngede groft bgjede det sorte kulturlag brat
mod sydest og udfyldte her dele af en naturlig s@nkning i terranet (fig. 10
a). I denne s@nkning naede kulturlaget sin starste tykkelse pa 0,4 m. Ost
for senkningen fortsatte spredningen af oldager endnu 8 m inden den
holdt op, men bortset fra en lav grube, der var udfyldt med kulturjord, 1a
oldsagerne her indlejret i den gamle overflade og ikke i noget egentligt
kulturlag.

I den ostlige ende af pladsen la fire gruber pa raekke. Den nordligste af
disse malte ved overfladen 3,4 X 3,6 m, men snzvrede hurtigt tragtformet
ind, til den i et skaktformet hul pa 1,1 X 0,6 m sluttede i en dybde af 1,72
m. Der fandtes en smule keramik i grubens fyld. Grubens funktion har
helt klart vaeret lertagning, idet den skar ned i en lokal forekomst af svaer
ler i det ellers rent sandede omrade. En brznding af en lerprove fra
gruben viser, at leret formodentlig har varet for sandet til keramikfrem-
stilling. Det er derfor nermere sandsynligt, at det har fundet anvendelse
til bl.a. klining af hytten og pakning af ildstedet. De mange brandte
lerklumper, hvoraf nogle er lerkliningsstykker med aftryk efter pinde, indi-
cerer klart brugen af ler til andet end keramik, og en undersogelse af
hjemtagne lerklumper viser, at de netop er af en betydelig mere sandet
karakter end keramikken. Flere af dem er endog ved en umiddelbar be-
tragtning identiske med den prove, der blev brendt fra lertagningsgruben
(6). De tre andre gruber, der var nogenlunde af samme sterrelse, men ikke
serlig dybe, har muligvis varet prevehuller for at finde frem til det bedst
egnede sted 1 den lokale lerforekomst.

Spredt over det udgravede omrade fandtes en rakke andre aktivitets-
spor: et par markildsteder, gruber uden indhold af kulturefterladenskaber,
rodvelthuller, der bl.a. et par steder har forstyrret stolperenderne, og
enkelte mulige stolpespor, der dog ikke kan sattes i nogen sikker sammen-
hzng. Endelig som en stor overraskelse en lille senglacial boplads lige
nord for den nordlige stolperende tet ved dennes ostlige afslutning (7).
Denne meget lille plads kom desvarre til at lide hardt under de store
maskiners fremferd inden dens tilstedevarelse blev opdaget. Pladsen skal
ikke nermere bergres her. Materialet, den videre behandling og endelige
publikation er overladt til Seren H. Andersen.
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10a

10b

Fig. 10a-b: a: Udsmidslag i forlengelse af den S-slyngede groft skaret i forgrunden af den sydlige
stolperende. Set fra syd. b: bopladsens ildsted set fra syd.

a: Spoil in continuation of the sigmoid trench cut in the foreground of the southern post-foundation
trench, viewed from the south. b: The settlement’s fireplace viewed from the south.

ANLAGGENES DATERING

Relativ datering

Raxkkefolgen af de enkelte anlaeg ligger nogenlunde fast, selv om der er
enkelte uklare punkter omkring palisadeindhegningen. Yngst er de to
megalitgravstomter. De er stratigrafisk yngre end bopladslaget, som gar
uforstyrret ind under deres fundamenter. Hgjfylden omkring dem kan
vare samtidig med dem, men dysserne kan ogsa vare anbragt i en eksiste-
rende hgj. Hejfylden, der omgav dysserne, er selvsagt ogsa yngre end
bopladsen.
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Palisadeindhegningen er formodentlig @ldre end eller samtidig med
hgjfyldsomraderne inden for den, men indhegning og hgjfyldsomrader er
neppe opfert under eet. Det kan formodes, at anlagget er blevet bygget
og forlenget sektionsvis, med en deling ved udvidelsen pa den nordlige
palisadegroft. Ogsa den uferdige afslutning mod est kan tyde pa, at
anlaegget har varet beregnet for yderligere udvidelse. Den ene ende af
palisadeindhegningen kan derfor vare en del yngre end den anden, og
udfra den uferdige afslutning ma den yngste del formodentlig vare den
ostlige (8).

Bopladsen er stratigrafisk @ldre end megalitgrave og hejfyld, og méa
ogsa med sikkerhed anses for ®ldre end palisadeindhegningen. De strati-
grafiske vidnesbyrd er imidlertid ikke helt entydige pa dette punkt. I et af
hovedsnittene sa det sdledes ud til, at bopladslaget dekkede over ned-
gravningen til stolperenden (fig. 6b og 8). Denne iagttagelse var arsag til
en forelgbig opfattelse af bopladslaget som aflejret inden for palisadeind-
hegningen i forbindelse med konstruktionen af denne (9). De fortsatte
undersggelser viste imidlertid, at bopladsaflejringen havde et storre om-
fang end oprindelig antaget, og i forbindelse med kulturlagets udfyldning
af den naturlige senkning ved bopladsens estende kunne det iagttages, at
palisadegroaften skar igennem kulturlaget (fig. 10 a). Undersggelsen af den
naturlige senkning viste imidlertid ogsa, at der ikke er foregdet nogen
form for aflejring i tiden mellem bopladsen og palisadeindhegningen. De
to anleg har derfor formodentlig fulgt lige efter hinanden.

Absolut datering

Fra stolpeaftrykkene i palisadegrefterne har vi to C-14 daterede trekuls-
prover. Den ene er udtaget umiddelbart syd for dysse I og bestar af treekul
fra adskillige stolper. Dateringen gav 3130+90 fKr. (K-3463). Den anden
prove blev udtaget af et enkelt sarlig trakulsfyldt stolpeaftryk i den nord-
lige palisadegreft ud for det ostlige hgjfyldsomrade. Denne preve gav en
datering pa 2940+90 fKr. (K-3464).

Med disse dateringer af langhgjen bliver den underliggende boplads
placeret blandt de zldste tidligneolitiske bopladser umiddelbart efter Er-
tebgllekulturen.

BOPLADSENS KARAKTER

Med det tidligneolitiske bopladslag velbevaret under et lag af hgjfyld, er
der ideelle betingelser for at undersoge eventuelle aktivitetsmenstre pa
pladsen. Centralt placeret har vi det omhyggeligt byggede ildsted. Vest
herfor ligger i et relativt begranset omrade 28 af de ialt 30 sikre og mulige
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Fig. 11: Isopleth kort over fordelingen af affaldsflint pA Mosegérden udtrykt i stk./m?. 1: 0-100 g. 2:
100-200 g: 200-400 g. 4: granse for fossil landoverflade.

Isopleth map of the distribution of waste flint at Mosegarden expressed in g/m?. 1: 0-100 g, 2: 100-200
g, 3: 200-400 g, 4: limit of fossil land surface.

stolpespor, der blev konstateret ved udgravningen. Dette omrade ma helt
entydigt opfattes som det egentlige beboelsesomrade med et par hytter. Et
stykke ost for ildstedet har vi den S-slyngede greft, der muligvis har
dannet fundament for et hegn. Langs dettes nordside og ud i den naturlige
senkning har vi et sort lag, der farvemassigt klart adskiller sig fra det
gvrige kulturlag. Den kraftige sortfarvning, der ikke syntes at vare frem-
kommet ved trzkulsfarvning, antyder et stort organisk indhold i det af-
fald, der er blevet aflejret, og vi ma derfor formode, at den gstlige ende af
bopladsen har varet et egentligt meddingsomrade.

Vender vi os mod spredningen af de forskellige oldsagskategorier, finder
vi opdelingen i aktivitetsomrader yderligere belyst (fig. 11-13). Mad-
dingsomradet mod est er tydeligt markeret gennem koncentrationer af
bade flintaffald og keramik. Det egentlige affaldsomrade synes at strazkke
sig fra enden af den S-slyngede greft og i en ret smal stribe, der bliver
bredere mod sydest. Det kan formodes, at dette manster er fremkommet
ved reguler udsmidning af affald fra et punkt ved enden af greften. Det
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Fig. 12: Isopleth kort over fordelingen af keramik p4 Mosegarden udtrykt i g/m”. 1: 0-100 g. 2: 100-
200 g. 3: 200-400 g. 4: graense for fossil landoverflade.

Isopleth map of the distribution of pottery at Mosegarden expressed in g/m?. 1: 0-100 g, 2: 100-200 g,
3: 200-400 g, 4: limit of fossil land surface.

formodede hegn 1 denne synes 1 gvrigt at have dannet en barriere for
aflejringen af affald, idet der i spredningen af flint og keramik er en klar
markering af en fundtom kile, der fra syd skyder sig ind mellem greften og
affaldslaget i den naturlige senkning (fig. 11, 12). Der er dog ogsa koncen-
trationer af keramik langs hegnets nordside som antyder, at der funktions-
maessigt kan have veret tale om mere end blot et hegn.

I forbindelse med ildstedet er der en meget pafaldende koncentration af
oldsager vest for ildstedet, mellem dette og hyttemarkeringen. Inden vi
imidlertid ser nermere pa spredningsmenstret i forbindelse med ildstedet
skal det bemarkes, at forstyrrelsen 1 dysse II i1 et storre omrade skar
gennem hopladslaget og helt sdelagde dette. De tomme omrader, der ses i
forbindelse med dyssen pa fig. 11-12 skyldes alene effekten af denne for-
styrrelse. I det hele taget kan vi ikke regne helt med udbredelsesbilledet
under de to dysser, da der i dem begge forekommer forstyrrelser af veks-
lende dybde.

Udbredelsen af affaldsflint (fig. 11) er koncentreret i en bremme om-
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Fig. 13: Fordeling af de »hele« kar pa Mosegérden, defineret som kar med mere end 10 skar og med en
standard afvigelse pd mindre end 4 m pa disse skar. Det er middelvardi punktet for spredningen, der
er afsat pa planen.

Distribution of “whole” pots at Mosegard, defined as vessels with more than 10 sherds and with a
standard deviation of less than 4 m for these sherds. It is the point in the centre of the distribution
which is marked on the plan.

kring ildstedets vestlige halvdel. Der er saledes foregaet en kraftigere
aflejring af affaldsflint umiddelbart langs ildstedets vestside end andre
steder i nerheden af dette.

Udbredelsen af keramik (fig. 12) er lige sa pafaldende som udbredelsen
af affaldsflint. Som en vifteformet spredning med udgangspunkt i ildstedet
fordeler skarene sig mod sydvest, vest og nordvest. Udbredelsen af de
mere velbevarede kar — defineret som kar med flere end 10 skar og med en
standard-afvigelse pa spredningen af disse skar pa mindre end 4 m — viser
et andet billedet end totalspredningen af skar (fig. 13). Vi ser her en
meget klar koncentration vest for ildstedet, medens der kun er et enkelt
kar 1 affaldsomradet mod est. Vi far saledes en yderligere understregning
af opdelingen i et brugsomrade umiddelbart vest for ildstedet og et af-
faldsomrade 1 den ostlige ende af bopladsen.

For redskaberne ses ingen tilsvarende udbredelsesbilleder, men der er
dog en tydelig koncentration vest for ildstedet.
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De meget klare fundforhold pa Mosegarden giver mulighed for en forsig-
tig bedemmelse af storrelsen af den gruppe mennesker, der har beboet
pladsen, og varigheden af beboelsen. Saledes kan vi udfra koncentratio-
nerne af stolpehuller loseligt ansla, at en enkelt hytte har varet pa ca. 20
m?. Afhangigt af om vi regner med to eller tre hytter, og af hvordan vi
relaterer gulvarealet til beboerantal, har indbyggerantallet ligget mellem
en halv og en hel snes mennesker (10). Ser vi pa mangden af keramik
bevaret pa pladsen, kan vi ved sammenligninger med etnoarkaologiske
kilder og forskellige beregninger na til, at pladsen ma have varet beboet i
mindst 3 ar. Pa den anden side giver de klare organisationsmenstre, der er
bevaret pa pladsen, sammenholdt med de ret fa flintoldsager, der er tilste-
de, grund til at formode, at pladsen maksimalt har varet i brug i 10 ar

(11).

FLINTEN PA MOSEGARDEN

Der er registreret 850 stk. affaldsflint, 83 redskaber og seks blokke in situ
ved udgravningen. Affaldsflinten er af neolitisk karakter, men der ses dog
ind imellem god flekketeknik. Det gennemsnitlige lengde-bredde indeks
er 85, 31 % af afslagene har korteks.

Der er 27 skrabere (33 %) 1 fundet. Det er alle skrabere pa grovafslag
enten udelukkende med en distalende retouche (fig. 16 a,b) eller med en

Fig. 14: a: Dolk fra dysse II. b: dolkspids fra dysse 1. 1:2.

a: Dagger from Dolmen II. b: Dagger point from Dolmen 1. 1:2.
Fig. 15
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Fig. 15: Flint fra
bopladslaget. a-d:
tandede stykker. e-
k: knive. 1:2.

Flint from the sett-
lement layer. a-d:
serrated pieces, e-
k: knives. 1:2.

Fig. 16: Flint fra
bopladslaget. a-f:
skrabere. g: =g af
mejsel. h-i: bor. j:
skivegkse. k: tvaer-
pil. 1:2.

Flint from the sett-
lement layer. a-f:
scrapers, g: edge
of chisel, h-i:
drills, j: disc axes,
k: transverse ar-
row-head. 1:2.

retouche, der i storre eller mindre grad gar ned pa sidekanterne (fig. 16 c-
f). Sidstnazvnte kategori bestar fortrinsvis af brede, flade skrabere. En
slidsporsanalyse viser, at skrabere har varet anvendt til bearbejdning af
skind og tre med en overvaegt pa det forste (12).

Fintandede stykker forekommer i 18 eksemplarer (22 %). Pa flere af
dem kan der med det blotte gje ses en sterkt skinnende belegning pa den
tandede ag. Morfologisk er det en meget heterogen gruppe, varierende fra
stykker lavet pa gode regulere flekker (fig. 15a) til stykker pa sma uregel-
massige afslag (fig. 15b). Tandede ®gge forekommer i tre tilfelde pa
begge sidekanter (fig. 15a), men findes normalt kun pa den ene. Stykkerne
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er for det meste uden retouche pa ryg og distalende, men i tre tilfeelde
forekommer dog rygretouche (fig. 15 d), og pa fire stykker er distalenden
afretoucheret (fig. 15 c,d). De fintandede stykker forekommer almindeligt
i tidligneolitikum (13) til og med Fuchsbergfasen pa overgangen til mel-
lemneolitikum (14). En slidsporsanalyse af de fintandede stykker har vist,
at de har varet anvendt til sekundar bearbejdning af plantemateriale
(15), og ikke som det almindeligvis antages til hestning af plantemate-
riale.

Til knivgruppen henfores 25 stk. (30 %). Heraf er tre sa fragmenterede,
at der ikke kan siges noget videre om deres udformning. 11 stk. er med
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distalenderetouche, heraf de fem med en konkav eller lige tvaerretouche-
ring (fig. 15 i-k) og seks med en lige eller let konveks skrd afretouchering
(fig. 15 h). Et enkelt stykke med lige tvaerretouchering har en finretouche-
ret lige ryg, men ellers har ingen af de 11 stykker rygretouche. Ni stk. er
uden distalende retouche. Syv har en lige retoucheret ryg (fig. 15 f),
medens to har ryggen retoucheret i en bue (fig. 15, e,g). To knive er
beskadiget i distalenden, saledes at det ikke er muligt at se, om de er
retoucheret her. Den ene har en lige, den anden en buet retoucheret ryg.

Af bor forekommer syv stk. (8 %). Tre af disse har en kort borespids
anbragt i hjernet mellem distalenden og den ene sidekant. Borespidsen er
tildannet ved konkave til rette retoucheringer (fig. 16 h). Tre har en lang
lige borespids i distalenden tildannet ved to lange, stort set rette retouche-
ringer (fig. 16 1). Det sidste stykke er et uregelmassigt, sterkt ildskernet
eksemplar med en lille borespids tildannet ved to konkave retoucheringer.

Af andre redskaber forekommer en grov fladehugget skivegkse (fig. 16
j), en tvaerpil (fig. 16 k), tre ikke nermere typebestemte stykker med
retouche og egenden af en firsidet mejsel fuldt sleben pa alle fire sider (fig.
16 g). Udover dette sidste stykke ses slibning pa seks andre. To af disse er
redskaber (et bor og en kniv), medens de gvrige blot er afslag. Boret og et
af afslagene stammer med sikkerhed fra tyndnakkede ekser med fuld
slibning pa bred- og smalsider.

Af de seks blokke, der alle er irregulare stykker, er de tre en-polede,
medens de gvrige er multipolede med afslag fra tilfeldige kanter.

Udover flinten foreligger en enkelt slagsten af finkornet kvartsit.

KERAMIKKEN FRA BOPLADSEN

Bopladsens keramik er af god kvalitet, velbreendt og relativ hard. Farven
veksler fra det redlige til merk brun. Magringen bestar hovedsagelig af
knust granit. Et enkelt skar er muligvis magret med chamotte, men der
kan dog ogsa vare tale om sma naturlige klumper af ler.

Bevaringstilstanden er naturligvis praeget af, at det er et bopladsfund.
Kun i fa tilfelde er store dele af de enkelte lerkar tilstede og oftest findes
kun et enkelt eller nogle ganske fa skar. De enkelte skar er derimod gen-
nemgaende bevaret godt.

Karformer

Keramikkens fragmentering gor det vanskeligt at ga i enkeltheder med
karformerne. Tragtbagre, askenbagre, eskenkrukker og lerskiver er kon-
stateret 1 materialet, og et enkelt skar stammer sandsynligvis fra en kra-
veflaske. Skéle og sskenflasker er ikke reprasenteret. En analyse af rand-
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Fig. 17: Keramik fra bopladsen. 1:2.

Pottery from the settlement. 1:2.
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skarene viser, at mindst 105 forskellige kar er tilstede. Dertil kommer
mindst 19 lerskiver.

Tragtbzgrene udger sandsynligvis over 3/4 af samtlige kar. Et enkelt
kar har en rand med en tydelig og kraftig fortykkelse pa ydersiden (fig. 17
1). Enkelte andre kar har rande, der er fortykket pa indersiden(fig. 17 j).
Halsen, der er ret hgj, forlsber umiddelbart over bugen narmest lodret,
hvorefter den svajer jevnt ud. Overgangen mellem hals og bug er for det
meste skarpt markeret, og de fleste buge er kraftigt rundede. I materialet
er der ca. 20 flade bunde. Runde bunde er ikke pavist, men skar fra
sadanne vil vanskeligt kunne skilles fra bugskar. Det ringe antal flade
bunde kunne tyde pa, at runde bunde har varet til stede. I samme retning
peger kar med starkt indadbgjet bug mod bunden (fig. 20 d).

Oskenbagrene udger i forhold til tragtbagrene kun en lille gruppe, der
formmassigt ligger tet op af disse. @skenkrukkerne udger ogsi en ret
begranset gruppe. De er i alle tilfelde sa fragmenterede, at den nermere
udformning ikke kan fastslas.

Pa 24 kar har det varet muligt at male randdiameteren. Af fig. 22
fremgér det, at der tydeligvis forekommer to grupper af kar med hen-
holdsvis meget sma og meget store randdiametre. Da langt de fleste m&-
linger er foretaget pa tragtbagre, ma det antages, at der i materialet er to
typer af tragtbagre tilstede med en middel randdiameter pa henholdsvis
17 og 38 cm og en grensevardi pa ca. 28 cm (16).

Lerskiverne udger en karakteristisk del af det keramiske materiale.
Mindst 19 er repraesenteret ved et eller flere randskar. Af de 19 har 12
tydeligt fortykket rand (fig. 20 i,m), tre har en opadbgjet rand (fig. 20 k,m).
P4 17 skiver har det varet muligt at méle tykkelsen 2 cm fra randen.
Denne varierer fra 0,6 til 1,2 cm med et gennemsnit pa 0,85 cm (17).

Et lille tyndt randskar med en meget lille randdiameter stammer sand-
synligvis fra en kraveflaske (fig. 17 a). Der er dog ingen fragmenter af
kraver i materialet.

Ornamentik

Ornamentikken er forst og fremmest preget af tosnoet snor (fig. 21
a,b,c,d,e,g), og 1 mindre grad furestik (fig. 21 j,I,m,n,0). Simple furer er
kun anvendt i ganske fa tilfelde. Blandt indtrykkene dominerer stik (fig.
21 d), medens mejselstik (fig. 21 f; i) og specialstik (fig. 21 h), ses i
begrenset omfang. Det samme galder finger- og negleindtryk (fig. 21 k).
Palagte lister er kun anvendt i ganske fa tilfelde.

Det har kun varet muligt at rekonstruere ganske fa kar, hvor ornamen-
tikken kan betragtes 1 sin helhed. For det gvrige materiale har det varet
nedvendigt at behandle rand-, hals-, skulder- og bugornamentik for sig,
men forst skal de rekonstruerbare kar dog omtales i1 deres helhed.
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Fig. 18: Keramik fra bopladsen. 1:2.

Pottery from the settlement. 1:2.
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Fig. 19: Keramik fra bopladsen. 1:2.

Pottery from the settlement. 1:2.
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Fig. 20: Keramik fra bopladsen. 1:2.

Pottery from the settlement. 1:2.
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Et ret stort baeger (fig. 19a) har en omfattende og rig ornamentik i
furestik udfert med en tandstok. Randornamentikken bestar af to ubrudte
vandrette linier. Herunder folger en halsornamentik, der overst bestar af
fem vandrette rekker, hvor de enkelte furestiksindtryk er sammenstillet to
og to pa en sadan made at rakkerne tilsammen danner et skakbratmen-
ster. Under disse rekker folger lodrette furestikslinier 1 brede bundter med
uornamenterede mellemrum. Pa skulderen ses en gentagelse af randorna-
mentikken, dvs. to ubrudte, vandrette linier, og pa bugen en gentagelse,
der svarer til den der ses gverst pa halsen. Hvorvidt den nederste del af
bugen har varet ornamenteret er uvist, men det kan formodes, at den
ovrige halsornamentik har varet gentaget her.

Endnu et bager (fig. 19 b) er rigt ornamenteret 1 furestik, her 1 alminde-
lig grov furestik. Under randen ses et skakbratmenster bestaende af stab-
ler af vandrette linier, hvor hver stabel bestar af fire knap 2,5 cm lange
linier. Halsornamentikken kan ikke bestemmes narmere. Pa skulderen ses
en ornamentik, der helt svarer til randornamentikken, medens bugen er
ornamenteret med bundter af lodrette linier, pa hver fire linier.

Et lille bager (fig. 18 b) er under randen ornamenteret med tre ubrud-
te, vandrette furer. Halsen er uornamenteret. Pa bugen findes spredte
bundter af lodrette linier udfert 1 furestik.

To nasten ens bagre (fig. 18 a) har en omfattende ornamentik udfert
med tvestik. Under randen ses stabler af korte vandrette rakker af lodret-
stillede tvestik, med uornamenterede mellemrum mellem stablerne. Pa
halsen ses bundter af lodrette rakker af vandret stillede tvestik. Enkelte
skar tyder pa, at rand- og halsornamentikken 1 forening har dannet et
skakbraztmenster. Pa skulderen ses to eller tre ubrudte, vandrette raekker
bestaende af lodretstillede tvestik. Pa den gvrige del af bugen findes stab-
ler af vandrette rekker af lodretstillede tvestik.

De her beskrevne kar er inkluderet i den folgende oversigt over rand-,
hals-, skulder- og bugornamenter. Det skal bemarkes, at vi taler om
randornamentik, selv om ornamentikken daekker en ret stor del af halsen,
blot skal ornamentikken sa vare ensartet (18).

Randornamentikken bestar udelukkende af linier og rakker. Blandt
linierne er kun vandrette linier tilstede i1 det foreliggende materiale. De
kan enten forlebe ubrudt, hvilket er det almindeligste, eller de kan med
mellemrum vare afbrudt af blanke felter (19). De brudte linier er altid
arrangeret 1 stabler, der i et enkelt tilfelde danner et skakbraztmenster.
Den tekniske udferelse af linierne er helt domineret af tosnoet snor, me-
dens furestik er mindre fremtradende. Fure er kun anvendt en enkelt
gang, og det samme galder en palagt liste (sterkt fortykket rand), der
regnes for en sa@rlig form for ubrudt linie.

Rxkkerne lgber oftest ubrudt hele randen rundt. Der er dog ogsa ek-
sempler pa, at korte vandrette reekker er sammenstsillet til stabler. I et
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Fig. 21: Afstebninger af keramikkens ornamenter. 2:3.

Casts of the pottery ornamentations. 2:3.
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enkelt tilfelde ses bundter af lodrette rakker. De enkelte stik og indtryk i
rekkerne deler sig i lodret orienterede og ikke-orienterede stik og indtryk.
De forste er mejselstik, negleindtryk og tvestik, de sidste punktstik, finger-
indtryk og specialstik. En detaljeret og fuldsteendig oversigt over randor-
namentikken ses pa fig. 23 med figurhenvisninger til de enkelte kar. Talle-
ne i parantes angiver antal kar med en bestemt ornamentik. Antallet af
skar er naturligvis en hel del storre.

Halsornamentikken bestar af linier eller reekker. I et enkelt tilfelde er
disse dog kombineret. Blandt linieornamenterne ses vandrette linier an-
bragt i stabler, lodrette linier anbragt i bundter, lodrette linier anbragt
kontinuerligt eller lodrette linier, der skarer vandrette linier. De fleste
linier er udfert i furestik, men tosnoet snor er dog ogsa fremtradende.

Blandt re&kkeornamenterne ses vandrette rekker, der danner skakbrat-
menster, vandrette rakker anbragte 1 stabler, lodrette rakker anbragt 1
bundter eller lodrette reekker anbragt kontinuerligt. Bade lodret-, vand-
ret- og ikke-orienterede stik er tilstede. Det drejer sig om mejselstik, tve-
stik, kamstik og grove punktstik. En detaljeret oversigt over halsornamen-
tikken er vist pa fig. 24.

Skulderornamentikken kan besta af ubrudte vandrette linier eller stab-
ler af vandrette linier. Linierne er udfert i furestik. Rekker er ogsa an-
vendt til skulderornamentik, i form af ubrudte, vandrette rekker af lodret-
te tvestik. En oversigt over skulderornamentikken er vist pa fig. 25.

Bugornamentikken prages nogenlunde ligeligt af linier og rakker. I et
enkelt tilfelde er linier og rakker kombineret. Linierne er altid lodrette,
og de er oftest anbragt i bundter med uornamenterede mellemrum. Lod-
rette linier anbragt kontinuerligt forekommer dog jevnligt. For det meste
er der tale om simple linier, men der kan dog ogsa vare tale om dobbeltli-
nier, dvs. at hver linie bestar af to linier anbragt tet sammen. Linierne er
udfert med tosnoet snor og furestik. Som en szrlig form for lodret linie
regnes lodrette palagte lister.

Bugornamentik bestaende af rakker kan vare vandrette rakker, der
danner skakbretmenster, vandrette raekker anbragt 1 stabler, lodrette rak-

Antal kar
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---- Bennerup
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- Mosegérden
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Randdiametre

Fig. 22: Randdiametre pa Mosegarden, Havnelev og Bonnerup.

Rim diameters at Mosegarden, Havnelev and Bonnerup.
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Fig. 23: Oversigt over randornamentikken pa Mosegarden. Tal i parantes angiver antal.

Survey of rim ornament at Mosegarden. The numbers are shown in brackets.
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Fig. 24: Oversigt over halsornamentikken pa Mosegarden. Tal i parantes angiver antal.

Survey of neck ornament at Mosegarden. The numbers are shown in brackets.
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Fig. 25: Oversigt over skulderornamentikken pa Mosegar-
den. Tal i parantes angiver antal. ORNAMENTEREDE SKULDRE (5)
Survey of shoulder ornament at Mosegarden. The numbers
are shown in brackets. linier (3) raekker (2)
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Fig. 26: Oversigt over bugornamentikken pa Mosegarden. =
Tal i parantes angiver antal.
Survey of belly ornament at Mosegarden. The numbers are © © ®
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ker anbragt 1 bundter eller lodrette raekker anbragt i sammenhang. 1
nogle fa tilfelde kan kompositionen ikke iagttages. Rakker bestar af tve-
stik, kamstik, indtryk med tandstok og grove punktstik. En fuldstendig
oversigt over bugornamentikken er vist pa fig. 26.

En rekke sma skar med ornamentik kan ikke henfores til nogen bestemt
kardel, men ornamentikken falder ikke uden for det ovenfor beskrevne.
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Nogle fa skar kan ikke indpasses i det generelle stilmenster i keramikken
fra bopladsen. Det gzlder fire sma bugskar ornamenteret med lodrette
furer. De tre er fundet 1 forbindelse med dysserne, og det sidste stammer
fra overfladen. Et halsskar med indtryk af beviklet snor stammer ligeledes
fra overfladen. Disse fem skar har nappe noget med bopladsmaterialet at
gore, men ma tilskrives dysserne.

Af de 19 lerskiver, som er tilstede 1 materialet, har de 14 ornamentik i
form af fingerindtryk i randkanten med eller uden aftryk af neglen synligt
(fig. 20 i,1,m). Pa ingen af lerskiverne ses ornamentik pa fladen, og huller
og gennemboringer er ikke iagttaget.

Generelt er fundet preget af et stort antal uornamenterede kar. Knap 2/3
af alle kar er uden randornamentik, og endnu ferre er ornamenteret pa
hals og bug. Karsterrelsen har tilsyneladende ikke indflydelse pa, om et
kar har randornamentik eller ej, idet 5 ud af 10 kar med randdiameter
under 28 cm og 9 ud af 14 kar med randdiameter over 28 cm har orna-
menteret rand. Der er tilsyneladende heller ikke nogen sammenhang
mellem de forskellige former for randornamentik og karsterrelse.

Sammenfattende kan man sige, at randornamentikken er domineret af
ubrudte, vandrette linier udfert i tosnoet snor. Et karakteristisk element er
ogsa vandrette linier i stabler, der eventuelt kan vere anbragt i skakbreet-
menster. Linierne i stablerne er ofte udfert i furestik. Rakker, der indgar i
randornamentikken, optrader bade som vandrette og lodrette rakker. De
forste dominerer og er oftest ubrudte, selvom stabler af korte vandrette
razkker er tilstede. Rekkerne er af varieret teknisk udferelse.

Karakteristisk for hals- og bugornamentikken er, at den er massiv og
fladedekkende. Oftest ses en eller anden form for lodret afstribning, der
udgar fra rand- og skulderornamentikken. Linierne er udfert i tosnoet
snor og furestik. Ved raekker er det almindeligste en ornamentik bestaende
af stabler eller bundter.

REGIONALE OG KRONOLOGISKE FORSKELLE I DANSK
TIDLIGNEOLITIKUM

Keramikken pd bopladsen ved Mosegarden er nazrt beslegtet med den
keramik, der findes pa en rakke bopladser og i forbindelse med gravfund
med bopladslignende materiale i det sstlige Midtjylland. Sterst er lighe-
den med fundene fra Moesgard Skovmelle (nr. 23 i fundkataloget), Ru-
strup (nr. 24) og Norsminde (20), hvor randornamentikken helt er domi-
neret af tosnoet snor, der i de fleste tilfelde optrader som vandrette linier.
Ogsa furestik og simple stik findes i randornamentikken. Hals- og bugor-
namentikken pa de nzvnte pladser er ogsa som ved Mosegarden praget af
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en massiv og fladedakkende ornamentik udfert i tosnoet snor og furestik,
hvor halsens ornamentik jevntligt er gentaget pa bugen.

Lidt fjernere Mosegarden star fundene fra Ostergards Mark (nr. 21) og
Bonnerup (nr. 22). Her er randornamentik af vandrette linier i tosnoet
snor ikke sa dominerende, men teknikken indgar dog som en integreret
del. Randornamentik udfert i furestik er hyppigere end ved Mosegarden,
og det samme gzlder rakker af simple stik. Pa begge pladser ses i modsat-
ning til Mosegarden en hyppig brug af rakker af mejselindtryk. Hals- og
bugornamentikken pa Ostergards Mark og Bennerup har en del trak,
som gar igen ved Mosegarden. Det galder forst og fremmest gentagelse af
rand- og halsornamentik pa skulder og bug.

Alle de her navnte fund udviser stor indbyrdes lighed i1 ornamentikken,
ikke blot med hensyn til, hvad der er tilstede, men 1 lige sa hgj grad med
hensyn til, hvad der ikke forekommer. Det er saledes karakteristisk for alle
fundene, at palagte lister nasten aldrig bruges som randornamentik, at
finger- og negleindtryk yderst sjaldent forekommer, og at indtryk 1 selve
randkanten aldrig er iagttaget. Det er ligeledes karakteristisk for bugorna-
mentikken, at lodrette furer aldrig forekommer, og at palagte lister pa
bugen kun er tilstede i enkelte tilfelde.

Til disse storre fund slutter sig en rakke mindre fund 1 omradet med
starre eller mindre sikkerhed. Det er fund fra Herret Skov (21), Singels-
bjerg (22), Rimsg (23), Langballe (24), Rude Skov (24) og Frederiksodde
(26). Kun et fund fra Stilling (nr. 25) synes ikke stilmassigt at kunne
indpasses med de ovrige pladser i det ostlige Midtjylland.

Set 1 en bredere tidligneolitisk sammenhang er det bemarkelsesvar-
digt, at 12 ud af 13 fund i det ostlige Midtjylland tilsyneladende har en ret
ensartet keramisk stil.

I 1947 opdelte C. J. Becker pa grundlag af en omfattende bearbejdning
af de mosefundne lerkar den tidligneolitiske keramik i Danmark i tre
grupper betegnet A, B og C, der blev opfattet som kronologisk betingede.
Beckers opdeling, der skete pa et rent typologisk grundlag, var baseret pa
en kombination af formelementer, monsterelementer og tekniske elemen-
ter. Hans brede heterogene definitioner tillader en vasentlig udvidelse af
rammerne for de enkelte grupper, og med drene er der i praksis sket en
@ndring 1 opfattelsen af de enkelte gruppers indhold. Hvis vi f.eks. tager
pladser som Lindebjerg (27) eller Stengade II (28) og havder, at dette er,
hvad vi forstar ved »typisk B, sa er der ikke megen sammenhang mellem
den definition af B, som vi i dag matte komme med, og den oprindelige
typologiske definition, som Becker gav. Samtidig lukker vi gjnene for
typologisk rene B-kar i sammenhange, hvor de bestemt ikke burde fore-
komme, som f.eks. i Fuchsberg sammenhang pa Toftum (29).

Disse skred 1 definitioner og opfattelser gor det nedvendigt, at vi begyn-
der at foretage konkrete, veldefinerede sammenligninger mellem tidligne-
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Knardrup Galbk. 9 0 0 0 2 2 4 2 1 0 20
Svaleklint 1 1 1 0 1 2 14 1 3 0 24
Virum 3 0 0 0 0 2 6 0 0 0 11
Olsbjerg 0 0 0 0 0 0 4 0 2 0 6
Yssel Bakke 1 4 2 0 0 3 7 4 2 2 25
Lindebjerg | 0 15 3 0 4 7 63 15 3 6 116 v=0.71
Lindebjerg Il 0 24 1 0 2 5 17 12 3 1 65
Verup Mose 3 0 0 0 1 3 4 1 1 0 13
Store Valby 0 0 0 0 0 7 18 1 2 4 32
Slotsbjergby 0 1 2 0 0 1 1 2 0 1 8
Havnelev 0 4 3 0 6 8 54 21 6 11 113 v=0.73
Stengade | 0 9 0 0 0 2 10 8 11 5 45
Stengade Il 0 6 0 0 1 1 64 20 40 23 1565 v=0.53
Tolstrup Il 0 1 1 0 0 0 5 0 3 6 16
Tolstrup 11l 0 13 3 0 6 0 4 10 1 5 42
Lendrup 0 0 4 1 0 0 0 3 0 0 8
Gug 0 6 1 2 0 0 0 3 0 1 13
Voeljl 0 3 3 0 0 0 0 0 0 6
Taarup 1 3 1 1 0 0 0 1 0 0 7
Ryumgard 2 1 0 0 2 0 1 0 0 0 6
Dstergard 0 9 2 4 0 0 10 7 0 1 33
Bennerup 1 15 68 61 0 0 50 109 0 0 304 v=0.27
Moesgard skml. 0 15 2 0 0 0 4 0 0 0 21
Rustrup 0 12 1 0 2 0 4 0 0 1 20
Stilling 0 0 0 0 0 0 6 1 1 1 9
Mosegarden 0 29 5 1 1 0 5 1 2 1 45
Toftum Al 17 9 4 0 3 10 110 25 29 12 247 v=0.33
Toftum A6 5 6 2 0 5 8 18 6 5 4 59
Toftum A31 12 5 0 0 48 23 50 12 4 9 163 v=0.50
Toftum A46 0 5 0 0 23 13 22 1 0 2 66
Gilhgjgard 0 2 0 0 1 0 2 1 2 0 8
Melbjerg 0 3 0 0 5 0 1 4 0 1 14
Bistoft 3 0 0 0 74 2 17 0 4 0 100 v=0.32
Varby 0 0 0 0 0o 19 17 2 8 7 53

Fig. 27: Datamatrise over fordelingen af tekniske elementer i randornamentikken pa 34 udvalgte
pladser. Tallene markeret med v yderst tilhgjre i matrisen er vagtningstal for korrespondens analysen
af datamatrisen.

Data matrix for the distribution of technical elements in the rim decoration at 34 selected sites. The
numbers marked with a v at the extreme right of the matrix are the weighting values for the
correspondence analysis of the data matrix.

olitiske bopladsmaterialer for at finde ud af, hvilke beleg vi har for at
opdele det keramiske materiale, og hvordan delelinierne ber ligge. Dette
kan ske ved tvergaende analyser, der koncentrerer sig om afgrensede
trek ved keramikken. En rakke af sadanne analyser ville kunne etableres
for formelementer, monsterelementer og tekniske elementer. Her skal vi
prasentere et enkelt eksempel pa en sadan analyse som et bidrag til
diskussionen om opdelingen af tidligneolitikum.

Vi har valgt at benytte de tekniske elementer i randornamentikken,
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med den begrundelse, at randornamentik forekommer hyppigt og samti-
dig er den eneste form for ornamentik, der findes i samtlige Beckers faser.
Endvidere er de tekniske elementer mulige at erkende selv pd meget sma
skar, hvilket giver mulighed for et rimeligt antal observationer selv pa sma
pladser.

Fremgangsmaden er, at vi i 34 udvalgte fund har optalt forekomsten af
10 forskellige tekniske elementer (fig. 27), pa »mindste antal kar« basis,
med Bennerup som eneste undtagelse, da det her kun var muligt at
optzlle enkeltskar. Samtidig har vi klassificeret de 34 fund inden for Be-
ckers system, ud fra hvorledes de er omtalt i litteraturen, og hvor dette
ikke er muligt, ud fra vor egen bedemmelse. Fundene og den tilknyttede
klassifikation fremgar af nedenstaende fundliste. Optallingen af tekniske
elementer i fundene underkastes derpa en sakaldt korrespondens-analyse
og resultatet af denne analyse sammenlignes med klassifikationen efter
Beckers system (Cf. appendiks p. 108). Uden en grundig gennemlasning af
dette appendiks vil det ikke vare muligt at forsta indholdet af fig. 27-30
eller grundlaget for de konklusioner, der drages i det folgende.

Keramiske grupper i dansk tidligneolitikum

Det fremgar af analysen, at Beckers opdeling af det tidligneolitiske/tidlig
mellemneolitiske keramiske materiale med undtagelse af B-gruppen klart
kan udskilles pa randornamentikkens tekniske elementer i boplads-funde-
ne. Der er imidlertid sket meget siden grupperne blev udskilt, og de hidtil
anvendte betegnelser er ved at blive en belastning. Forst og fremmest
fordi A, B, C opdelingen er blevet og i de flestes opfattelse forbliver
synonym med en kronologisk sekvens, og for det andet fordi betegnelser
som megalitisk og ikke-megalitisk, der i deres oprindelse var tiltenkt en
konkret beskrivende funktion, nu har vanskeligt ved at blive akcepteret
som almindelige uforpligtende navnebetegnelser. Vi tilslutter os derfor
Ebbesen og Mahlers forslag om at anvende andre betegnelser for grupper-
ne. Den jyske ikke-megaliske C kommer saledes fremover til at hedde
Volling-gruppen, den sjzllandske ikke-megalitiske C, Svaleklint-gruppen
og den megalitiske C kommer til at hedde Virum-gruppen (34).
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Fig. 29: Udtegning af korrespondens analysens to ferste akser. Numrene i diagrammet refererer til
fundkataloget. De anvendte signaturer er: 1: jysk ikke-megalitisk C. 2: Fuchsberg eller MNIa. 3:
megalitisk C. 4: A. 5: B. 6: sjallandsk ikke-megalitisk C. A: beviklet snor. B: tosnoet snor. C:
almindelig furestik. D: bred furestik. E: furer. F: kant stik. G: pindstik. H: aflange stik. I: finger
indtryk. J: plastik.

Plot of the two fjrst axes of the correspondence analysis. The numbers in the diagram reer to the find
catalogue. The signs used are 1: Jutish non-megalithic C, 2: Fuchsberg or MNIa, 3: Megalithic C, 4:
A, 5: B, 6: Zealand non-megalithic C. A: whipped cord, B: two-ply cord, C: ordinary stab-and-drag,
D: broad stab-and-drag, E: grooves, F: edge grooving, G: stabbing, H: oblong stabbing, I: finger
impressions, J: moulding.

Yderligere foreslar vi, at A fremover kommer til at hedde Oxie-grup-
pen, som den er blevet benavnt af M. Larsson (36), medens B for de
sjellandske pladsers vedkommende ber ses som en del af Svaleklint-grup-
pen. Stengade II ma indtil videre betragtes som et lidt isoleret fenomen,
der mé afvente fremkomsten af flere pladser i det sydfynske shav inden
dens placering bestemmes. Vi finder det ikke utankeligt, at der her kan
dukke nye lokalgrupper op. Til de navnte grupper kommer ogsa Fuchs-
berg-gruppen, der ma ses som en overgangsgruppe til mellemneolitikum i
Sydvestdanmark, men som ogsa ma vare delvis samtidig med Virum-
gruppen i det gstlige Danmark (37). Derefter har vi sekvensen af rene
mellemneolitiske faser. Vi skal i det folgende prove at se lidt nermere pa
de enkelte grupper.
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Fig. 30: a: Udtegning af korrespondens analysens 1. (vandret) og 3. (lodret) akse for Volling gruppen.
Numrerne i diagrammet refererer til fundkataloget. De anvendte bogstavsignaturer er de samme som
i fig. 29.

b: Udtegning af korrespondens analysens 2. (vandret) og 4. (lodret) akse for fund fra Virum gruppen,
Fuchsberg gruppen og MNIa. Numrerne i diagrammet refererer til fundkataloget. De anvendte
signaturer er: 1: Fuchsberg gruppen. 2: Virum gruppen. 3: MNIa. De anvendte bogstavsignaturer er
de samme som i fig. 29.

a: Plot of the first (horizontal) and third (vertical) axes of the correspondence analysis for the Volling
group. The numbers in the diagram refer to the find catalogue. The letters used are the same as in fig.
29.

b: Plot of the second (horizontal) and fourth (vertical) axes of the correspondence analysis for the
Virum group, Fuchsberg group and MNI a. The numbers in the diagram refer to the find catalogue.
The signs used are 1: Fuchsberg group, 2: Virum group, 3: MNI a. The letters used arg the same as in
fig. 29.

Oxie-gruppen. 1 denne gruppe ses ingen halsornamentik og bugornamen-
tikken er kun almindelig pa Verby i form af vandrette rakker af stik. I
fundene ses tragtbagre, sskenkrukker, sskenbagre og lerskiver (38), me-
dens kraveflasker eller gskenflasker ikke er pavist. Foruden de fem plad-
ser, der indgar i analysen, kender vi enkelte andre pladser fra Jylland og
Sjelland og en del fra Skane (39). Ad typologisk vej kan vi udbygge
gruppen med en del mosefund, forst og fremmest fra Sjzlland, og med
graven fra Dragsholm (40). Det gjeblikkelige udbredelses-billede af grup-
pens fund viser en helt entydig koncentration i Skane og pa Sjzlland, selv
om vi nu ogsa har sikre fund fra Jylland. Som helhed ma vi dog betegne
gruppen som gstligt udbredt. Kronologisk har vi utvivlsomt at gere med
en gruppe, der nar helt tilbage til begyndelsen af tidlig neolitikum 1 det
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gstlige omrade, selv om de C-14 dateringer vi har fra gruppen ikke herer
til vore alleraldste neolitiske dateringer (41).

Volling-gruppen. Denne gruppe omfatter ikke mindre end ti jyske fund i
analysen, og hvis man vil felge delelinierne i korrespondensanalysen helt
slavisk, ogsa Lindebjerg 2 og Slotsbjergby pa Sjzlland. Specielt tosnoet
snor og furestik anbragt som vandrette linier og ofte afbrudt af blanke
felter preger gruppens ornamentik. De vandrette linier kan ogsa vere
skaret af skra eller lodrette linier i samme teknik. Pa tragtbagrene, der
som hovedregel har »B«-lignende formtraek (kugleformet bug, evt. rund
bund og hgj udsvajet hals) er randornamentikken ofte den eneste orna-
mentik, men pa bugen forekommer dog bundter af lodrette furestikslinier
og palagte lodrette lister. Lodret bugafstribning med indridsede linier kan
derimod nzppe betragtes som en del af gruppens ornamentik. Et par
steder har vi den formodentlig som indblanding, og 1 Tolstrup III befin-
der vi os pé et stade ved overgangen til mellemneolitikum, hvor der er ved
at ske et stilskifte (42). Ud over tragtbazgrene, har vi de ofte beskrevne rigt
ornamenterede gskenbagre med deres zoneopdelte fladedakkende fure-
stiks- og stempelornamentik, hvor randornamentikken som regel gentages
gverst pd bugen og halsornamentikken gentages nederst pa bugen (43).
Udover tragtbaegre og eskenbzgre finder vi ogsa eskenkrukker, kravefla-
sker og lerskiver i fundene.

Volling-gruppen star til dato for de xldste neolitiske dateringer i Dan-
mark. Det drejer sig om dateringen fra Mosegarden pa 3130190 fKr., en
datering fra Rustrup pa 3020+100 £Kr. (44) og et set dateringer fra Bar-
ker med et gennemsnit pa 3200 £Kr., som muligvis skal knyttes til Vol-
ling-gruppen (45). Volling-gruppen er imidlertid ikke udelukkende en tid-
lig gruppe. Pladser som Bennerup og Tolstrup III har et inventar, der pa
mange punkter ma karakteriseres som sent, og som for Tolstrup III’s ved-
kommende har enkelte trek, der peger pa en samtidighed med Fuchsberg-
gruppen (46). Det er ogsa blevet fremhavet, at tidlig mellemneolitikum i
Nordjylland har trak, der gar direkte tilbage pa Volling-gruppen (47).

Pa trods af at Volling-gruppen saledes har en meget lang levetid, er en
kronologisk deling af den endnu lidt vanskelig. I en udtegning af 1. og 3.
aksen sammen for pladserne 1 Volling-gruppen ser vi dog grupperinger,
der tildels ma vare kronologisk betingede (fig. 30a). Vi kan med nogen-
lunde sikkerhed fastsla, at de pladser vi har samlet nederst i diagrammet,
karakteriseret forst og fremmest ved tosnoet snor, herer til de xldste i
gruppen, medens de pladser, der ligger overst i diagrammet, karakterise-
ret ved furestik, herer til de yngste. Hele den ret store midtergruppe i
diagrammet kan imidlertid ikke opfattes som en gruppe af fund med
mellemdateringer. Der er snarere tale om fund, der af forskellige arsager
(bl.a. sma fund med lille variationsbredde) placerer sig neutralt pa akse 3.
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Svaleklint-gruppen. Denne gruppe er nart beslegtet med Volling-gruppen,
men udviser dog trek, som klart udskiller den. For randornamentikkens
vedkommende gzlder det forst og fremmest brugen af almindelige pind-
stik, der er overmade hyppig, hvor den generelt er relativ sjazlden i Vol-
ling-gruppen. Furestik og tosnoet snor er derimod ikke sd hyppigt an-
vendt, medens aflange stempler forekommer oftere end i Volling-gruppen.
Lerkarformerne synes stort set at vaere ens inden for de to grupper, omend
der ses kortere og mere lige halse i Svaleklint-gruppen end i Volling-
gruppen (48).

Kronologisk har Svaleklint-gruppen ogsa en meget hgj alder, der for-
modentlig placerer den helt tilbage ved begyndelsen af tidligneolitikum.
Vi har her forst og fremmest dateringen fra Lindebjerg pa 3060£100 £ Kr.
(49) at stotte os til, men ogsa en datering pa 2910%£60 fKr. fra den
sydsvenske Svenstorp-gruppe, der ma opfattes som en parallel til Svale-
klint-gruppen (50). Selvom der ikke er sikre beviser, formoder vi, at Svale-
klint-gruppen har en tidsmassig udstrekning, der forer helt frem til Vi-
rum-gruppen, men det synes ikke pa nuvarende tidspunkt rimeligt at
forsege sig med en kronologisk opdeling af den.

Virum-gruppen, Fuchsberg-gruppen og MNIa. Vender vi os mod de resterende
pladser, der var udskilt som »megalitiske«, finder vi 1 udtegningen af de to
forste akser ikke nogen klar deling mellem grupperne. De pladser, der er
henfort til Virum-gruppen, ligger ganske vist i udkanten af fordelingen af
»megalitiske« pladser, men der er ikke noget klart menster. Vi ser dog, at
det forst og fremmest er 2. aksen, der beskriver variationen mellem disse
pladser, og gar vi videre ned i analysen finder vi, at det samme gzlder for
4. aksen. Udtegner vi 2. og 4. aksen mod hinanden, far vi et maske noget
overraskende resultat (fig. 30b). Der er to tydeligt adskilte grupperinger i
diagrammet. Den ene omfatter de rene Fuchsberg-pladser plus Stengade
I og Bistoft, der begge ligger indenfor Fuchsberg-gruppens udbredelses-
omrade (51). Inden for denne gruppe, kan vi muligvis aflaese et kronolo-
gisk forleb, idet vi har Stengade I liggende til hgjre, derefter Fuchsberg
pladserne samlet og endelig Bistoft til venstre. Vi skal dog her tage os i agt
for eventuelle regionale forskelle, idet alle de benyttede Fuchsberg pladser
er fra det midtjyske omrade, medens de to andre pladser er fra henholds-
vis Langeland og Slesvig. Den anden hovedgruppering bestar af fire plad-
ser, der ligger i det gstlige Danmark uden for Fuchsberg-gruppens udbre-
delsesomrade (Ryumgard dog i grenseomradet pa Djursland). To af
pladserne er henfort til Virum-gruppen og to til MNIa. Vi far saledes en
regional gruppering, hvilket understreger, at vi i hgjere grad, end vi nor-
malt gor, ber tenke i regionale monstre 1 den forste del af neolitikum.
Medens Fuchsberg-gruppens definition og afgrensning ligger ret fast
(51), mé der siges endnu at vare problemer med Virum-gruppen. Ebbe-
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sen og Mahler finder, at »geografisk dakker den de danske ger, Senderjyl-
land og dele af Slesvig-Holsten, men det er tvivlsomt, om den er reprasen-
teret i Nordjylland.« (52). Spergsmalet er imidlertid, om omraderne vest
for Storeblt med undtagelse af maske Djursland uden videre kan ses
sammen med omradet gst for Storebalt. Der er siledes en klar forskel
mellem Stengade I pa den ene side og Virum og Knardrup pa den anden.
Spergsmalet er om begrebet Virum-gruppe skal begranses til pladser som
Virum og Knardrup med deres hyppige anvendelse af beviklet snor, og
om vi kan forvente at finde en lidt anderledes udformet gruppe i det
sydvestlige Danmark i stil med det materiale, vi finder pa Stengade I.
Materialet er dog endnu for spinkelt til at kunne underbygge en sadan
formodning.

For en nermere redegorelse for indholdet af Virum-gruppen, som den i
dag opfattes, kan henvises til Ebbesen og Mahler (52), og for Fuchsberg-
gruppen til Andersen og Madsen (51).

Kronologisk set skal de to grupper placeres ved overgangen til mellem-
neolitikum og med i hvert fald Fuchsberg-gruppen som en egentlig over-
gangsfase til MNIa med en datering centreret omkring 2650 f.Kr. udfra en
lang serie C-14 dateringer pa Sarup og Toftum (53).

En ikke uvasentlig grund til at forlade Beckers A-B-C system er, at det
ikke leengere er muligt at gjne nogen enkelt fremadskridende udvikling i
dansk tidligneolitikum. Som Skaarup gjorde opmarksom pa allerede for ti
ar siden, er det ikke muligt i lyset af C-14 dateringerne at bibeholde det
gamle kronologiske skema (54). Sidenhen er dette ikke blevet mindre klart
hverken ud fra publicerede eller ikke-publicerede C-14 dateringer. Disse
dateringer tvinger os til at operere med samtidige grupper, og vi synes at
kunne tale om to hovedfaser 1 udviklingen.

Den forste og lengste fase fra omkring 3200 fKr. til 2800-2700 fKr.
omfatter tre samtidige grupper i Danmark: Volling-gruppen, Svaleklint-
gruppen og Oxie-gruppen. Dertil kommer i Skdne udover Oxie-gruppen,
Svenstorp-gruppen og 1 Slesvig muligvis Satrup-gruppen (55). Tilstede-
varelsen af sidstnevnte mé dog indtil videre siges at vere darligt belyst. I
den anden fase fra omkring 2800-2700 f.Kr. til 2600 fKr., hvor vi beveger
os ind i en overgang til mellemneolitikum, har vi ligeledes tre samtidige
grupper. Det drejer sig fortsat om Volling-gruppen og dertil Fuchsberg-
gruppen og Virum-gruppen. I Skane finder vi Bellevuegards-gruppen,
der er identisk eller nasten identisk med Virum-gruppen (56). Vi ser en
markant tendens til opdeling 1 lokalgrupper i de to tidsafsnit. I det tidlige
afsnit har vi en klart defineret og afgraenset Volling-gruppe i Nord- og
Midtjylland med enkelte kontaktfund i det nordvestlige Sjzlland. Vi har
Svaleklint-gruppen pa Sjzlland, som pé den ene side har klare kontakter
til Volling-gruppen, og pa den anden ogsa har visse forbindelsestrak til
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den tredie gruppe, Oxie-gruppen. Denne sidste gruppe, der er meget
velafgrenset og veldefineret, har sin hovedudbredelse i det gstlige Dan-
mark og i Skane, men der er ogsa enkelte sikre fund i Jylland. I det sene
afsnit har vi fortsat Volling-gruppen i det nordjyske, medens vi i det
sydvestdanske forst far Virum-gruppen (eller noget der ligner denne me-
get) og derefter Fuchsberg-gruppen, der ogsa dekker det midtjyske omra-
de, som for var dakket af Volling-gruppen. @st for Storebalt finder vi
Virum-gruppen.

Hvis vi pa det foreliggende grundlag skal forsege at skitsere et udviklings-
forleb i tidligneolitikum, ma vi hafte os ved, at vi ved tidligneolitikums
begyndelse star med to stilistisk meget forskellige traditioner i henholdsvis
Volling-gruppen og Oxie-gruppen. Begge disse traditioner kan vi, som vi
skal se 1 naste afsnit, sette 1 en omend spinkel forbindelse med omrader
umiddelbart syd for os, henholdsvis i syd-sydvestlig og syd-sydestlig ret-
ning. Vi vil med en vis fare for at fa vore intentioner misforstaet betegne
den syd-sydvestlige tradition i Volling-gruppen for Dimmer tradition og
den syd-sydestlige 1 Oxie-gruppen for Saranowo tradition.

Pa trods af samtidigheden mellem Volling-gruppen og Oxie-gruppen er
der, som det ogsa fremgar af analysen af randornamentikkens teknik, en
serdeles markant forskel pa de to grupper. Vi kan ikke se rettere end, at vi
her mé have to vidt forskellige og uathengige udgangspunkter for dansk
neolitikum. Af disse to grupper har Volling-gruppen forelgbig prioritet
som den kronologisk xldste.

Den tredie gruppe, Svaleklint-gruppen, er nart beslagtet med Volling-
gruppen, men specielt ved randornamentikken og ogsa ved halsudform-
ningen udviser den trak, som tyder pa forbindelser til Oxie-gruppen. Den
konsekvente og hyppige brug af pindstik og lejlighedsvise anvendelse af
fingerindtryk som randornamentik, samt de korte afsatte halse, er frem-
mede elementer pa de tidlige Volling-pladser som Mosegarden og Ru-
strup, men derimod velkendte elementer i Oxie-gruppen. Allerede 1 det
tidligste afsnit ser vi sdledes en pavirkning mellem de to traditioner, der
giver anledning til en selvstendig Svaleklint-gruppe i Oxie-gruppens ho-
vedudbredelsesomrade.

Vi skal nok vare forsigtige med at skitsere et videre udviklingsforleb,
men ma dog bemerke, at medens Volling-gruppen kun udviser begranse-
de &ndringer gennem tiden, sa sker der markbare @ndringer i andre dele
af landet, hvor fieks. randornament-teknikken i Virum- og Fuchsberg-
grupperne snarere bor fores tilbage pa et kombineret Oxie — Svaleklint
grundlag end pa Volling-gruppen. Dertil kommer nye pavirkninger ude-
fra i form af lodret kannellering pa bugen.
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DEN NORDISKE TRAGTBAGERKULTURS OPRINDELSE

I de sidste 25 ar er en rekke bopladsfund udgravet i Slesvig og Holsten
(57). Resultaterne af disse udgravninger viser et noget overraskende bille-
de sammenlignet med forholdene i Sydskandinavien. Ifelge Schwabedis-
sen ses allerede tidligt 1 Ertebgllekulturen tegn pa, at agerbrug har veret
et bierhverv ved siden af jagt, fiskeri og indsamling, og samtidig med
sidste halvdel af Ertebgllekulturen her i landet sker tilsyneladende over-
gangen til egentlig neolitikum. I Rosenhof-fundet synes en form for tragt-
begerkultur siledes at optraede et par hundrede ar eller mere tidligere end
1 Danmark, og allerede samtidig med en tidlig del af tidligneolitikum her i
landet forekommer lodret bugafstribning i fure indenfor den sakaldte Sa-
trup fase.

Disse resultater tyder pa, at udviklingen i Slesvig og Holsten til stadig-
hed har varet forud for udviklingen i Danmark. Det kunne vare nerlig-
gende at tro, at det hele beroede pa fejldateringer, men tilsyneladende er
resultaterne vel underbygget med C-14 dateringer (58), idet en ldre del
af Rosenhof-fasen ud fra 28 dateringer har en gennemsnitsdatering om-
kring 3340 fKr., en yngre del af Rosenhof-fasen ud fra seks dateringer er
placeret omkring 3150 fKr., Satrup-fasen udfra 18 dateringer har en
gennemsnitsdatering omkring 2930 fKr. og Fuchsberg-fasen ud fra syv
dateringer har en gennemsnitsdatering omkring 2700 fKr. Sidstnaevnte
afviger ikke signifikant fra de danske dateringer (se note 53).

Omraderne syd for Danmark og Slesvig-Holsten er senest blevet be-
handlet af J. Lichardus (59). Hans opfattelse kan sammenfattes pa folgen-
de made: I tiden op til 35-3400 f.Kr. findes der en sterk danubisk indfly-
delse i store dele af det nordeuropaiske lavland. @st for Elben er det
stikbandkeramiske indflydelser der er dominerende, og vest for Elben er
det Rossen indflydelser. I den folgende tid optrader tragtbaegerkulturen i
omradet. I begyndelsen som en fzlles fase, der kaldes tragtbager-A. Sene-
re sker en differentiering i de enkelte omrader, og man far en rakke mere
eller mindre velafgrensede grupper, som alle herer til tragtbegerkulturen.

Disse tanker er ikke nye. Allerede 1 1947 regnede C. J. Becker med en
fase af tragtbzgerkulturen, som er fzlles for store dele af det nordlige
Europa. Han taler om en AB-fase af tragtbagerkulturen (60). AB-fasen
blev udskilt pa grundlag af en rakke mose- og lesfund af tragtbagre og
gskenflasker 1 Tyskland og Polen, men senere er der kommet bopladsfund
til. Det galder saledes fundene fra Pinnow (61), Berlin-Britz (62) og
Sarnowo (63). Pa flere omrader reprasenterer J. Lichardus’ arbejde dog
en nytenkning. Han trekker saledes C. J. Beckers B-gruppe ud af tragt-
bagerkulturen og opfatter den som den yderste udlgber af de indflydelser
fra Rossenkulturen, som kunne folges til det nordligste Niedersachsen.
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Fundet fra Rosenhof bliver pa samme made opfattet som inspireret af
Réssenkulturen (64).

B-gruppens jevnfering med Rossenkulturen begrundes med en lighed i
karformer. Snorebagrene med rund bund har saledes en vis formmassig
lighed med Rossenkulturens »Kugelbecher«. Endvidere argumenteres for,
at B-gruppen skulle have brugt hockerbegravelser og for at »langhuset«
ved Stengade II skulle vere en parallel til Rossenkulturens trapezoide
huse. B-gruppen og fundet fra Rosenhof placerer han i en overgangsfase
mellem »Spat-neolithikum«, som er karakteriseret ved de danubiske kul-
turer, og »Frih-dneolithikum«, hvis begyndelse er karakteriseret ved
tragtbagerkulturens opdukken.

Ser man pa de konkrete lighedspunkter mellem fundene fra Stengade 11
og Havnelev, som der specielt refereres til, og Rossenkulturen, ma man
nok sige, at de er forsvindende sma. Nok er der en vis generel lighed i
karformer, men brugen af hocker-begravelser er grebet ud af den tomme
luft (eneste argument er malene pa graven fra Virring), og meget tyder pa
at »huset« ved Stengade II skal ses 1 relation til forekomsten af trapezoide
langhgje (65).

J. Lichardus daterer begyndelsen af »Friith-dneolithikum« til omkring
35-3400 f.Kr. i konventionelle C-14 ar (66). Placeringen af Stengade II og
Havnelev i1 en foranliggende overgangsfase indebarer, at de ma vere
endnu @ldre. En sddan datering er helt urimelig set med danske gjne.
Ingen dateringer overhovedet kan stotte en sadan placering. Dertil kom-
mer, at vi, som det fremgar af denne artikel, slet ikke finder, at der er
beleg for at udskille en selvstendig gruppe svarende til Beckers B, og da
slet ikke pa landsplan.

J. Lichardus er ikke den ferste, der har fremhavet mulige Rdossen-
indflydelser i dansk tidligneolitikum. Den forste var P. V. Glob (67).
Derefter kom H. Behrens (68) og siden har bl.a. H. Schwabedissen (69)
og H. Knoll (70) gjort sig til talsmand for tilsvarende pavirkninger. I alle
tilfeelde har det imidlertid varet mulige pavirkninger fra Rossen 1 Volling-
gruppen som sammenligningerne har fremhavet, og indremmes skal det,
at der om ikke til den egentlige Rdssen sa til den Rossen-afledte Diimmer-
keramik pa Hiide I og Boberg bopladserne er visse lighedstraek. Det
glder ikke alene de ofte fremhavede formmassige ligheder, men ogsa
ligheder i ornamentikken. Saledes brugen af lodrette snorelinier pa halsen
(71), snorelekker under randen (72), og kombinationen af lodrette og
vandrette stikreekker som pa karret fig. 18 a (73). Sidstnzvnte kar giver
imidlertid anledning til en anden og nok sa nzrliggende sammenligning.
Det gzlder den prikmenstrede keramik i nogle Ertebgllefund, forst og
fremmest Ringkloster i det gstlige Midtjylland (74). Stikkene er her som
ved Mosegarden bl.a. frembragt 1 tvestiks teknik, og ligheden er pafalden-
de. Set udfra en kronologisk synsvinkel ville en indvirkning fra Dimmner
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— Boberg — Rosenhof horisonten i den sene ostjyske Ertebgllekultur ogsa
vare betydelig mere akceptabel end den yderst spinkle kronologiske bro,
der muligvis kan bygges mellem dette nedersaksisk-holstenske materiale
og det tidligste materiale i Volling-gruppen. Skal vi derfor akceptere en
forbindelse ma den i forste rakke ga til den sene Ertebellekultur og forst i
anden rekke vare medvirkende til @ndringen i keramikken ved overgan-
gen til tidligneolitikum. Der er da nok tale om en lokal udvikling under
steerk indflydelse fra en Rossentradition mod syd-sydvest. En indflydelse,
der af kronologiske arsager ma antages at have hert op stort set samtidig
med, at den egentlige a@ndring sker.

Dateringen af den forste fase af tragtbagerkulturen syd for Ostersgen
rejser ogsa en rekke problemer i forhold til det sydestskandinaviske mate-
riale. J. Lichardus placerer fasen lige efter 35-3400 f.Kr., en datering der i
hgj grad bygger pd en datering fra Sarnowo i Polen (75). De danske og
skanske dateringer viser imidlertid, at Oxie-gruppen under ingen om-
stendigheder kan placeres meget tidligere end 3000 fKr. Der mé derfor
enten vare fejl 1 dateringerne i Sydskandinavien eller i omradet syd for
Ostersgen, eller ogsa er der slet ikke tale om en felles fase nord og syd for
Osterspen. For Sydskandinaviens vedkommende ma man nok sige, at der
efterhanden foreligger sa mange C-14 dateringer af bade tidligneolitiske
og senmesolitiske fund, at der ikke kan rokkes ved hovedlinierne i udvik-
lingen. Den tidlige placering af tragtbzgerkulturen syd for Osterseen er
ikke 1 samme grad underbygget af C-14 dateringer. Men den tidlige date-
ring fra Sarnowo underbygges af, at andre kulturgrupper er blevet rykket
tilbage i tid. Det gzlder saledes Baalberge- og Jordanow kulturerne (76).
Den yngste fase af Baalberge kan dateres til lige efter 3000 f.Kr. og det
samme ma gzlde den beslegtede Pitkutkowo-fase i Polen. Da Pitkutkowo
danner en fase mellem Sarnowo og Wiorek (77) ma Sarnowo-fasen ad den
vej placeres for 3000 fKr. Det ser sdledes ud til at dateringerne i de to
omrader sa nogenlunde holder, og konsekvensen af dette ma vere, at den
formodede fzlles xldste fase af tragtbegerkulturen i omradet vanskeligt
kan have eksisteret.

Problemstillingen minder en del om den vi har i forbindelse med Diim-
mer-keramikken og Volling-gruppen. Der er en vis lighed mellem Oxie-
gruppen og den tidlige tragtbzgerkultur syd for Osterseen eksemplificeret
ved Sarnowo, Berlin-Britz og Pinnow, men der er ingen absolut kronolo-
gisk parallellitet, hgjest en spinkel kontakt mellem sluttidspunkt og be-
gyndelsestidspunkt i de to omrader. Vi kan derfor kun referere til en
indflydelse fra en Saranowo tradition mod syd-sydest.

Konkluderende ma det fremfores, at en antagelse af et falles europzisk
grundlag for tidligneolitikum i Sydskandinavien vanskeligt kan oprethol-
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des, idet vi har to regionalt adskilte traditioner, hvis begyndelse daterer
sig i umiddelbar forlengelse af Ertebgllekulturen. Det keramiske materia-
le er indbyrdes meget forskelligt mellem de to traditoner, og ma i en
bredere europzisk sammenhzng ses pa forskellig baggrund. Volling-
gruppen har sine paralleller i den Roéssenafledte Diimmer-keramik, me-
dens Oxie-gruppen har sine i Sarnowo — Berlin Britz materialet.

LISTE OVER ANVENDTE FUND

Dette katalog indeholder en rekke fund fra tidligneolitikum og den begyndende mellem-
neolitikum i Danmark med et par pladser fra henholdsvis Skane og Slesvig. Der er tale om
bopladsfund og enkelte bopladslignende fund fra gravanleg. Som mindste antal optalte
tekniske elementer pa randene er ret arbitrart fastsat seks. Dette er meget lavt, men pa
grund af korrespondens-analysens ret specielle egenskaber til afvejning af fundenes storrel-
se er det muligt at opna akceptable resultater med selv sd sma tal. Den klassifikation, der
er anvendt er A-gruppe, B-gruppe, jysk ikke-megalitisk C eller Volling-gruppe, sjallandsk
ikke-megalitisk C eller Svaleklint-gruppe, megalitisk stil eller Virum-gruppe/Fuchsberg-
gruppe og MNIa.

1. Knardrup Galgebakke, Ganlose s. Dlstykke h. Frederiksborg a. (Nat. Mus. A44999). Bortset fra
et serskilt anleeg med min. tre bagre med tosnoet snor under randen, som ikke er med i
denne undersogelse, er keramikken megalitisk C med enkelte elementer, der peger frem
mod mellemneolitikum (78).

2. Svaleklint, Snostrup s. Dlstykke h. Frederiksborg a. (Nat. Mus. A49584). Materialet her ma
betragtes som sammenblandet, idet et mindre indslag kan henfores til tidlig mellemneoliti-
kum. Stersteparten af materialet er dog af Skaarup (79) henfort til sjellandsk ikke-megali-
tisk C og med ham Ebbesen og Mahler (80), der foreslar et @ndret navn og direkte kalder
det Svaleklint-gruppen.

3. Virum, Lyngby-Tarbek s. Sokkelund h. Kobenhavns a. (Nat. Mus. A44049). Det keramiske
inventar pa denne plads blev af Becker fremhavet som et typeeksempel pa megalitisk C
(81). Ved den endelige publikation af pladsen blev den udnazvnt til eponymplads for
Virum-gruppen, der er et erstatningsforslag som betegnelse for megalitisk C (82).

4. Olsbjerg, Sejers s. Skippinge h. Holbek a. (Nat. Mus. A50429). Et mindre fund fra en
skaldynge, som forekommer at vare ren ublandet A.

5. Yssel Bakke, Sejera s. Skippinge h. Holbek a. (Nat. Mus. A51053). Fundet indeholder et
tilsyneladende helt rent og typisk sjzllandsk ikke-megalitisk C inventar (83).

6-7. Lindebjerg, Tommerup s. Ars h. Holbek a. (Nat. Mus.). Det keramiske materiale fra
Lindebjerg sammenlignes af udgraveren forst og fremmest med materialet fra Havnelev og
dernzst med materialet fra Stengade II (84). P4 grundlag af disse sammenligninger
bestemmes Lindebjerg keramikken til at veere B keramik, idet det dog bemarkes, at den
indeholder en rakke trek som peger mod ikke-megalitisk C. Disse opfattes som en integre-
ret del af materialet og anses for at antyde, at ikke-megalitisk C er udviklet af B. Som det
fremgar af udgraverens fremleggelse, er der en temmelig stor forskel pa det bopladsmate-
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riale, der blev fremdraget i forbindelse med langhgjen Sb 43 og den edelagte megalitgrav
Sb 41 (85). Materialet fra de to omrader er derfor analyseret hver for sig. Det der kommer
fra langhgjen under betegnelsen Lindebjerg I (nr. 6), og det der kommer fra den gdelagte
megalitgrav under betegnelsen Lindebjerg II (nr. 7).

8. Verup Mose, Nilose s. Merlose h. Holbek a. (Nat. Mus. A39582). Materialet, der stammer
fra et righoldigt bopladslag er i ren megalitisk stil med tilknytning til det materiale, der
kendes fra Knardrup og Virum, men med elementer, der peger staerkt mod tidlig mellem-
neolitikum. Skaarup placerer fundet i MNIa (86).

9. Store Valby, Skt. Mikkels s. Slagelse h. Sors a. (Nat. Mus. A49229). Materialet fra Store
Valby udgjorde det forste bopladsfund med A-keramik, der blev fremlagt i sin helhed, og
det tjente som grundlag for Becker til at styrke definitionerne af A-gruppen (87).

10. Slotsbjergby skolehave, Slotsbjergby s. Slagelse h. Sors a. (Nat. Mus A50350). Det keramiske
materiale fra dette fund er af Ebbesen og Mahler anbragt i deres Svaleklint-gruppe, altsa
den sjzllandske ikke-megalitiske C (88).

11. Havnelev, Havnelev s. Stevns h. Prests a. (Nat. Mus. A31797-820, A37008, A40315-17,
A50347 m.f). Havnelev fundet regnes normalt som et typeeksempel pa et B materiale. Det
er dog papeget, at fundet ogsd indeholder ikke-megalitisk C, hvad enten det bliver opfattet
som indblanding eller som en integreret del af fundet (89). Den del af Havnelev, der er
anvendt her, er materialet fra gravningerne i 1922, 1933 og fra anleggene A25, B1, F104,
G29 og G81, der er udgravet i 1973. Materialet fra disse udgravninger udviser meget store
ligheder og behandles her under eet (90).

12-13. Stengade, Tullebolle s. Langelands Norre h. Svendborg a. (Langelands Mus.). De to adskil-
te anleg Stengade I og Stengade II indeholder forskelligt keramisk inventar. Anlaeg II (nr.
13) sammenstilles af udgraveren forst og fremmest med Havnelev og klassificeres derfor
som B. Dog bemarkes det, at Stengade II keramikken er mindre rigt ornamenteret end
Havnelevs og den anses derfor for at vare @ldre. Ligheder med materialet fra Grube BR
pa Store Valby bemarkes ogsd (91). Anleg I (nr. 12) sammenstilles bl.a. med Virum og
Knardrup Galgebakke og placeres som disse i megalitisk C. Det er udgraverens opfattelse,
at det skal placeres relativt sent i denne fase lige op til MN (92).

14-15. Tolstrup, Nesborg s. Slet h. filborg a. (Alborg hist. Mus. A936). Dette fund bestar af
flere komponenter, hvoraf to med en rimelig mangde keramisk materiale kunne udskilles,
omend sammenblandinger mellem dem ikke helt kan udelukkes. Tolstrup II (nr. 14) er
karakteriseret ved et indhold af A-keramik, medens Tolstrup III (nr. 15) tilherer jysk ikke-
megalitisk C i formodentlig en ret sen fase (93).

16. Lendrup, Malle s. Slet h. Alborg a. (Nat. Mus. A36415-18). Fundet kan betragtes som ren
jysk ikke-megalitisk C.

17. Gug, Sonder-Tranders s. Fleskum h. Alborg a. (Nat. Mus. A44846). Materialet ligger ind-
blandet i en senneolitisk boplads, men TRB indslaget kan relativt let udskilles, og synes at
vere ret ren jysk ikke-megalitisk C med et mindre megalitisk indslag.

18. Voejl, Fur s. Harre h. Viborg a. (Nat. Mus. A36483-501). Fundet kan betragtes som ren
jysk ikke-megalitisk C (94).

19. Taarup, Auning s. Senderhald h. Randers a. (Nat. Mus. A29228). Med undtagelse af et
enkelt skdr kan materialet karakteriseres som jysk ikke-megalitisk C.

20. Ryumgdrd, Marie-Magdalene s. Sonderhald h. Randers a. (Nat. Mus. A29700). Fundet synes
at vere i ren megalitisk stil med sene elementer (band i beviklet snor og indridsede
vinkellinier), der peger mod tidlig mellemneolitikum, formodentlig MNIa.

107



21. Ostergdrd, Vellev s. Houlbjerg h. Viborg a. (Kul. Mus. Randers j.nr. 99/71). Keramikken,
der er fundet i forbindelse med dette begravelsesanleg er i en ren jysk ikke-megalitisk C
stil (95).

22. Bonnerup, Hemmed s. Djurs Norre h. Randers a. (Kul. Mus. Randers j.nr. 92/73). Keramik-
ken fra dette bopladssamfund herer entydigt til jysk ikke-megalitisk C, og formodentlig til
et sent stade (96).

23. Moesgird Skovmalle, Marslet s. Ning h. Arhus a. (FHM j.nr. 761). Dette bopladsfund
indeholder ren jysk ikke-megalitisk C keramik.

24. Rustrup, Them s. Vrads h. Skanderborg a. (Silkeborg mus.). Keramikken, der er tilknyttet
dette gravanlag er i en ren jysk ikke-megalitisk C stil (97).

25. Stilling, Stilling s. Hjelmslev h. Skanderborg a. (FHM j.nr. 1780). Keramikken i denne
bopladsgrube er af udgraveren blevet karakteriseret som varende af A eller B type (98).

26. Mosegdrden, Sovind s. Voer h. Skanderborg a. (FHM j.nr. 2052 og 2142). For denne jyske
ikke-megalitiske C plads, se hervarende artikel.

27-30. Toftum, Sevind s. Voer h. Skanderborg a. (FHM j.nr. 1815). Denne store plads, hvis
keramiske materiale er blevet placeret i Fuchsberg-fasen, indeholder adskillige sluttede
fund i det groftsystem, som udger det befestede anleg pa stedet. I analysen er medtaget
fire forskellige sluttede fund som kan give et indblik i den variationsbredde, der kan findes
pé en enkelt plads. Der er ikke ved en umiddelbar betragtning noget, der tyder pa tidsfor-
skelle mellem de fire udvalgte fundenheder (99).

31. Gilhgjgard, Givskud s. Norvang h. Vejle a. (Nat. Mus. A50489-93). Fundet indeholder
megalitisk stil med klare ligheder til Fuchsberg materialet pa Toftum incl. et formodet
Fuchsberg-band.

32. Molbjerg, Dlby s. Hjerm h. Ringkobing a. (Nat. Mus. A37947-59). Fundet er i megalitisk
stil med direkte paralleller til Fuchsberg materialer. Bl.a. storvinkelband, brug af cardium
og krydsskravering under randen.

33. Bistofi, Gemeinde Grossolt, Altkreis Flensburg. Materialet henfores af udgraveren typolo-
gisk til megalitisk C og begyndende MNI (100).

34. Verby, Bara s. Skane. Fundet er af udgraveren parallelliseret med Store Valby og place-
ret i A-fasen (101).

APPENDIKS
Multivariabel analyse af randornamentik

Den valgte analyseform, korrespondensanalysen, er ny som metode. Den tilhgrer den
gruppe af beskrivende data-reducerende metoder, hvortil principal komponentanalyse,
principal koordinatanalyse, faktoranalyse og multidimensional skalering ogsa herer (30).
Korrespondensanalysen har mange fordele set med en arkzologs gjne. Den opererer pa
telledata, som er en hyppigt forekommende form for data i arkzologien. Den gor ingen
antagelser om fordelingen af data pa enheder eller elementer (f.eks. normalfordeling), og
den kan derfor bearbejde typiske arkaologiske datamatriser med store veardier i de fleste
celler. Analysen baserer sig pa en form for relativ forekomst. Sammenligningsgrundlaget
er dog ikke procentberegning for de enkelte enheder, men en forventet fordeling péa enhe-
der og variabler udfra en vurdering af den samlede forekomst af henholdsvis enheder og
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variabler. D.v.s. at den konkrete forekomst i en celle mellem enhed i og element j vurderes
udfra den samlede sterrelse af enhed i og element j. Denne simultane afvejning bade
horisontalt og vertikalt i datamatrisen geor, at store enheder og variabler tillegges relativt
mere vagt end sma. Det betyder, at selv meget sma enheder kan analyseres med held uden
at analyseresultatet bliver gdelagt, omend de selv kan blive fejlplaceret. Til gengzld
betyder det ogsd, at sterre enheder (elementer) med en atypisk fordeling af vardierne pa
elementerne (enhederne) kan pavirke analyseresultatet uforholdsmassigt meget. For at
overkomme dette problem er det nedvendigt at vagte de store fund i analyserne. Dvs. at
man nedskarer optallingerne af de store enheder og eventuelt elementer i analysen med en
eller anden faktor, séledes at deres indflydelse i analysen er nogenlunde pa samme niveau
som de ovrige enheders eller elementers. I hgjre kant af tabellen fig. 27, der viser de
faktiske data-optallinger, ses de anvendte vaegtningsfaktorer i analysen.

Selve analysen skal ikke gennemgds narmere her. Der kan henvises til Bglviken et al.
(30). Det vil dog vare nedvendigt at berere nogle basale begreber for at kunne forstd
analyseresultatet. Hvis vi i et retvinklet koordinatsystem har en rakke punkter afsat, sa de
danner en ret linie, der ikke er parallel med nogen af de to akser, sa er disse punkter
beskrevet ved hjzlp af to szt verdier, hvor hgjest en enkelt vardi i hvert szt vil vare lig 0.
Hvis vi drejer og forskyder koordinatsystemet, saledes at linien bliver sammenfaldende
med x-aksen, kan vi beskrive punkterne ved hjalp af et enkelt s@t verdier refererende til
denne ene akse, idet samtlige vardier pa y-aksen vil vaere 0. Vi har altsa reduceret antallet
af nedvendige akser til beskrivelse af punkterne fra 2 til 1.

Hvis punkterne ikke falder ngjagtigt pa en linie, men fordeler sig med en vis spredning
langs en linie, sa vil en drejning og flytning af aksesystemet ikke kunne placere alle
punkterne oven pé x-aksen. Medens punkternes variation i planet imidlertid for var fordelt
i sterre eller mindre grad ligeligt pa x- og y-aksen, sa bliver den nu fordelt med storstede-
len pa x-aksen og en mindre rest pa y-aksen.

En serie enheder beskrevet ved to elementer vil som regel vare uden interesse for os, og
selv med tre elementer, som er det storste antal vi kan afbilde geometrisk, er det et
uinteressant tilfelde. Matematisk er der imidlertid intet der hindrer, at vi kan opfatte en
rekke enheder beskrevet ved 15 elementer som en rekke punkter afbildet i et 15-dimensio-
nalt aksesystem. Disse 15 akser kan vi dreje og forskyde pé fuldsteendig samme made som
de to (selvom vi ikke kan vise det geometrisk), sadan at den sterst mulige andel af den
samlede variation bliver repraesenteret pa det vi kalder den ferste principalakse, den
nzaststorste andel pa den anden principalakse og si fremdeles. Vi far pa denne made
storstedelen af variationen, og den del som har tolkningsmassig betydning reprasenteret
pa de forste fa akser. Vi kan afbilde disse akser to og to i et retvinklet koordinatsystem
(eller tre sammen i en tredimensional model) og vi kan umiddelbart tolke enhedernes og
de variables indbyrdes afstand som et udtryk for deres indbyrdes lighed i forbindelse med
den del af variationen, der er indfanget pa de afbildede akser.

Et specielt trak ved korrespondensanalysen, som den ikke deler med andre analyser, og
som har givet den navn er, at enheder og elementer analyseres pa en sadan »symmetrisk«
maéde, at de bliver beskrevet af samme aksesystem og felgelig kan vises i samme afbildning.
At et bestemt element ligger i nerheden af en eller flere enheder betyder, at elementet er
karakteristisk for denne/disse enheder i forbindelse med den del af variationen, som akser-
ne i den pagzldende afbildning dekker og vice versa. Nar man arbejder med funktionelle
elementer, er dette specielt en meget stor hjelp ved tolkningen af analysen.

Som det er fremstillet her, virker det som en sare simpel sag at tolke korrespondensana-
lysen, men der er dog en rekke ting man skal tage i betragtning. Man skal bl.a. vare
opmarksom pa, at samtlige enheder og elementer vises i hver eneste afbildning, ogsa dem
der ikke har nogen synderlig variation reprasenteret pa de viste akser. Sadanne enheder og
elementer vil ligge omkring aksecentret, og en gruppering af dem her betyder ikke nedven-
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digvis, at de har meget tilfelles. De kan ligge der, udelukkende fordi deres variation ikke er
reprasenteret af de viste akser. Denne gruppering af enheder og elementer bliver mere og
mere mearkbar, efterhdnden som man kommer til akser med mindre og mindre forklarings-
procenter. For at kunne skelne vasentligt fra uvasentligt i afbildningen af aksernes vardier
har man i selve analysesituationen en rakke tabeller, der viser dels hvor stor indflydelse de
enkelte enheder/elementer har pa de enkelte akser, og dels hvor stor en del af de enkelte
enheders/elementers variation, der er indfanget pa de enkelte akser. Disse tabeller er ikke
gengivet her, da det vil fore for vidt at gennemga deres indhold og betydning i denne
sammenhang.

I analysen af bopladserne finder vi, at en meget stor del af variationen er indeholdt pa de
forste fa akser, og i et diagram over de enkelte aksers forklaringsprocenter (fig. 28) ses en
klar udfladning af kurven ved 5. aksen, hvilket viser, at vi kun behgver at se pa de forste
fire akser for den betydende information (31). Disse beskriver ialt 81 % af den totale
variation.

Ser vi pa en udtegning af de to forste akser sammen (fig. 29), der gengiver 52 % af den
totale variation, finder vi et resultat, som i vid udstrekning bekrafter Beckers opdeling, og
i betragtning af; at randornamentikkens teknik kun i meget lille grad indgar i hans definiti-
oner af grupperne, er det et overraskende positivt resultat. De fem fund, der er betegnet
som A-fund ligger alle i en meget tat klynge gverst i udtegningen, hvor de adskiller sig fra
andre pladser ved brugen af fingerindtryk og plastiske ornamenter i form af lerlister.

De 10 fund udskilt som jysk ikke-megalitisk C ligger alle til venstre i diagrammet
primart karakteriseret ved brugen af tosnoet snor, almindelig furestik og bred furestik, og i
mindre grad ved brugen af aflange indtryk.

De 12 fund, der er henfort til den megalitiske stil, det vere sig som Virum, Fuchsberg
eller MNIa fund, ligger med en enkelt undtagelse (Stengade I) til hgjre og forneden i
diagrammet med en ret stor spredning. Karakteristisk er brugen af beviklet snor, furer og
indtryk i randkanten.

Af de resterende fund ligger Stengade II (klassificeret som et B-fund) midt mellem A-
fundene, medens de tre gvrige B-fund sammen med de tre sjellandske ikke-megalitiske C-
fund ligger midt i diagrammet.

Vi har saledes Beckers A-gruppe, Beckers jyske ikke-megalitiske C-gruppe og Beckers
megalitiske gruppe (med en undtagelse) klart udskilt. Den sjallandske ikke-megalitiske C-
og de B-pladser, der ligger pa Sjalland er ogsa adskilt fra de gvrige grupper, men ikke fra
hinanden. En anden B-plads falder sammen med A-pladserne, og den megalitiske C-plads
Stengade I falder som en eneganger i omradet mellem A-pladserne og de sjzllandske ikke-
megalitiske C-pladser.

Selv om vi ikke ma glemme, at vi udelukkende arbejder med en analyse af de tekniske
elementer pa randene, stiller analyseresultatet uundgéeligt et spergsmalstegn ved beretti-
gelsen af at udskille en B-gruppe i Danmark.

Som ovenfor nzvnt blev B-gruppen sammen med de gvrige af Beckers grupper oprinde-
lig udskilt pa grundlag af enkeltfund, hvor den grundleggende kartype var snorebagret
med rund bund, kugleformet bug og hgj udsvajet hals med to eller flere vandrette linier i
tosnoet snor under randen. I anden omgang blev Havnelev inddraget som en karakterise-
rende plads, hovedsagelig pa grundlag af formerne, medens snorebagrene i virkeligheden
kun udger ca. 3 % pa denne plads. Denne inddragelse af Havnelev udvidede og @ndrede
definitionsrammen for B kraftigt, ogsa selv om en del blev udskilt som »senere indblandin-
ger« (32), og det er med denne udvidelse af begrebet, at pladser som Stengade II og
Lindebjerg er blevet karakteriseret som B-fund (33). Skulle vi g& ud fra de oprindelige
definitioner, sd matte vi i dag karakterisere pladser som Mosegarden, Moesgard Skovmgl-
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le og Rustrup som B-pladser, for det er her, at karakteristiske »B-snorebzgre« forekommer
1 sterre mangder.

Sammenligner vi Svaleklint, Yssel Bakke og Slotsbjergby pa den ene side med Linde-
bjerg og Havnelev pa den anden side, vil vi som helhed nok kunne pévise forskelle, men
det er et spergsmal, om det ikke er gradsforskelle, da der ikke kan iagttages nogen forskel
indenfor randornamentikken. Det forekommer derfor ikke rimeligt at adskille de to st
bopladser. Det er rigtigere at betragte dem under ét og kalde dem sjallandsk ikke megali-
tisk C eller bedre Svaleklint-gruppen efter Ebbesen og Mahler (34).

Et helt andet problem udger Stengade II. Den falder tzt sammen med A-fundene som
en folge af de store mangder fingerindtryk og lerlister, der forekommer i randornamentik-
ken. Disse ligheder, der igvrigt modsvarer en klar lighed i brugen af prikornamenter pa
bugen (Varby) blev ogsa understreget af Skaarup, men han fandt, at forskellene var storre
og samtidig lighederne til Havnelev (form og visse ornamentale treek) mere betydende,og
fundet blev derfor klassificeret som B (35). Pé nogle af de senere akser i analysen kommer
disse ligheder da ogséa frem, men der er faktisk en klar forskel mellem Stengade II pa den
ene side og Havnelev og Lindebjerg pa den anden, og vi vil derfor foretraekke indtil videre
at se Stengade II som et fund, der i hgj grad har sine egne trak (som Stengade I isvrigt),
og at dette muligvis skal ses i forbindelse med, at Stengade-fundene er de eneste fund vi
har fra det sydfynske shav, medens alle andre fund i sammenligningsmaterialet er fra
Sjelland (Skane) og Jylland. Vi skal derfor vare os for at drage for vidtgaende slutninger
om gruppetilhersforhold.

Et problem af speciel interesse er adskillelsen af den jyske og den sjzllandske ikke-
megalitiske C. Der er ing. n sammenfald mellem de to grupper i diagrammet og dette ma
vi tage som en klar markering af, at der er generelle forskelle mellem de to omrader, der
forst og fremmest knytter sig til brugen af pindstik og i mindre grad aflange indtryk pa de
sjzllandske pladser. Tkke desto mindre ligger to af de sjzllandske pladser (Lindebjerg 2 og
Slotsbjergby) udfra et rent analysesynspunkt klart i (omend i kanten af) den gruppering,
der dannes af de jyske ikke-megalitiske C-pladser. Saledes findes det mest markante skel i
analysen mellem de jyske ikke-megalitiske C-pladser plus Lindebjerg 2 og Slotsbjergby pa
den ene side og de gvrige pladser pa den anden side. Dette skel treder specielt tydeligt
frem i en tredimensional model over de tre forste akser, hvor de to grupperinger danner to
skarpt adskilte divergerende planer i rummet.

SUMMARY

Early Neolithic Structures at Mosegarden, Eastern Jutland. Regional and
Chronological Differences in the Danish Early Neolithic

THE EXCAVATIONS AT MOSEGARDEN

The long-barrow and settlement site of Mosegarden is situated approximately 10
kilometres east of the town of Horsens, not far from the causewayed enclosure of Toftum
(3). Excavations revealed two megalithic tombs in a long-barrow surrounded by a pali-
sade (fig. 1). Beneath the long barrow an Early Neolithic settlement site was found.

The westernmost tomb, Dolmen I, was evident as a horseshoeshaped stone foundation
that had held five large uprights (fig. 4b, 2). Two entrance stones may have been present
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to the south. The floor of the chamber consisted at the top of a layer of white burned flint
mixed with greyish-black sand. Beneath this was a paving of vertically placed stone flags
in rows. The flags had completely crumbled from heavy burning. The point of a flint
dagger (fig. 14b) and 13 amber beads were found in connection with the tomb.

The other tomb, Dolmen II, also showed up as a horseshoe-shaped stone foundation,
but it had held only four large uprights and no entrance stones (fig. 3). The floor was
heavily disturbed, but its construction seems to be similar to that of Dolmen I. A flint
dagger of type Ib (fig. 14a) (4) and four amber beads were found in connection with the
tomb.

The long-barrow was manifest as two parallel post-foundation trenches running WNW-
WSE at a distance of 16 m (fig. 1). The trenches terminated very much staggered to the
east while their termination to the west could not be established. The total length of the
barrow must have been at least 102 m. The width of the post-foundation trenches varied
between 0.4 and 1.0 m with a subsoil depth of 0.2 to 0.5 m. They had held split trunks with
an average cross-section of 0.80 by 0.25 m. Particularly large trunks were seen at a
widening of the northern trench, and at the eastern termination of the southern trench.

Barrow fill between the two palisades was seen in only two areas. One was at the two
dolmens, the other was close to the eastern end. It is not likely that barrow fill has ever
been present between the two areas.

The Early Neolithic settlement site was uncovered beneath the barrow that surrounded
the two megalithic tombs. Its demarcation was established in three main sections (fig. 7a,
8 and 9) as well as on the surface. Only to the south and southwest is the demarcation
somewhat ambiguous. The distribution of artifacts puts the length of the site at 40-50 m
and the width at 10-15 m towards the east and 15-20 m towards the west.

Centrally situated on the site was a stone-built fireplace (fig. 10b). West of this the
culturel deposit was coloured by charcoal and contained numerous small red-burned clay
lumps and particles. In the same area 28 possible post holes were noted, without evident
organization, however, except that they tended to cluster in two or three groups.

The culturel deposit east of the fireplace was completely black due to staining from
decomposed organic material. In the same area a nine meter long sigmoid very narrow
and shallow trench was found. This had very probably been the foundation of a fence.

The dating of the structures
The relative sequence of the structures is fairly well established. The two dolmens are the
youngest. They are stratigraphically younger than the settlement site. The same applies to
the palisade enclosure, which is older than or contemporaneous with the barrow, but
younger than the settlement site. The most likely sequence of the structures is: settlement
site, palisade enclosure, barrows inside the enclosure and dolmens. It is suspected that the
dolmens are a great deal younger than the barrow in which they are placed, and further
that some primary burials have been destroyed at some point in time.

Two C-14 dates are available from the palisade. One sample was taken immediately
south of Dolmen I and gave a date of 3130£90 B.C. the other sample was taken from the
northern palisade and gave a date of 2940+90 B.C.

Activity patterns on the settlement site

The well preserved culturel deposit is ideal for the observation of activity patterns. We find
the fireplace centrally situated on the site. To the west of it we have the living area, where
post holes reveal the presence of two or three huts. East of the fireplace is a dump area.
The distribution of waste flint and pottery (fig. 11-13) shows some remarkable patterns in
connection with the fireplace and the dump area. For a detailed discussion of these in
English, cf. Madsen and Jensen (in print).
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The flints from the settlement site

The number of flints found in situ at the excavation was 852 pieces of waste, 83 tools and 6
cores. The waste flint is neolithic in character, but there are examples of good blade
technique. The average length/width index is 85, and 31 % of waste has cortex on the
upper side.

Among the tools we find 27 scrapers, 18 denticulates with very fine notching, 25 knives
and 7 drills. In addition there is one transverse arrow, one flake axe, three pieces with
various retouching and one edge end of a chisel. A few flakes with traces of grinding reveal
the existence of thin-butted axes. All six cores are irregular pieces.

The pottery from the settlement site

Funnel-necked beakers, lugged beakers, lugged jars, clay disks and probably also a col-
lared flask were present at the site. At least 105 pots and 19 clay disks can be isolated by
means of the rim sherds.

The funnel-necked beakers constitute a little over three-quarters of all the pots. They
have relatively high necks and mostly a marked transition from neck to body. Both round
and flat bottoms are present. Two types of funnel-necked beakers can be separated. A
small type — with an average diameter of 15 cm and a large type with an average rim
diameter of 38 cm (fig. 22) (16).

The pottery is generally without decoration. A little less than two-thirds of all pots have
no rim decoration and even more have an undecorated neck and body.

The decoration of the rim is dominated by continuous horizontal lines made with two
strained cord. Short horizontal lines in stacks often made in a stab and drag technique are
also characteristic. They are sometimes arranged in two or three rows, forming a chequer
pattern. Horizontal rows of various types of impressions are also common, and the hori-
zontal rows may themselves consists of short vertical rows of impressions. An overview of
the rim ornamentation is given in fig. 23.

When shoulder ornamentation is present, it normally appears as an exact replica of the
rim ornamentation (fig. 25).

The neck and body ornamentation when present normally covers most of the surface.
Very often it appears as vertical lines in cord or stab and drag technique, but also vertical
rows of various types of impressions are seen. The lines and rows emanate from the rim
and shoulder ornamentation and may either cover the surface completely or be placed in
groups with blank fields in between (fig. 24 and 26).

Most clay disks are decorated with finger impressions on the edge.

REGIONAL AND CHRONOLOGICAL DIFFERENCES IN THE
DANISH EARLY NEOLITHIC

The pottery from the settlement site of Mosegérden is closely related to pottery found at a
series of others sites in the eastern part of Mid-Jutland. The greatest similarity is found to
pottery from Moesgdrd Skovmelle (No. 23 in the site list), Rustrup (No. 24) and Nors-
minde (20), where the rim decoration is dominated by two strained cord. Slightly less
similar is the pottery from @stergards Mark (No. 21) and Bennerup (No. 22). The rim
decoration is here less dominated by two strained cord and more by stab and drag and
various impressions. On all sites we find the same neck and belly decoration and it is also
characteristic for all of the sites that rim decorations do not include horizontal ribs and
finger impressions. Neither do impressions in the rim edge itself occur, or incised vertical
lines in the body decoration.

A series of minor finds in the area attach themselves to these larger finds by way of great
homogeneity in style of decoration.
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The homogeneity of pottery on Early Neolithic mid-]Jutish sites raises the question of
whether Becker’s A, B, C scheme is applicable as a general chronological scheme to the
Danish Early Neolithic. To examine this more closely we have chosen 34 sites from the
Southern Scandinavian area for an analysis (the site list). We have counted the occurrence
of 10 technical elements in the rim decoration and analysed the resultant data matrix
using a correspondence analysis (for this multivariate analysis see Belviken et.al. 1982).
The outcome of the analysis has then been compared with a traditional classification of the
same sites using Becker’s system. The result of the analysis are shown in fig. 27-30. We find
(fig. 29) that Becker’s divisions are to an amazing degree reproduced by the analysis, even
though technical elements in rim decoration are to only a very limited degree part of his
definitions.

The five sites that are classified as A are all found closely together in the plot. The same
is true of the 10 sites that are classified as Jutish non-megalithic C and with one exception
of the 12 sites classified as of megalithic style. Only the B sites and the Zealand non-
megalithic C sites are not separated from each other, but are with one exception together
separated from all the other sites. A closer inspection of the sites classified as B (all from
the eastern part of Denmark) underline their resemblance to the Zealand non-megalithic
C sites, and we have reached the conclusion that the two groups of sites should not be
separated.

Even if Becker’s division of the Early Neolithic pottery can thus be shown to be still
relevant, the use of Becker’s A, B, C, megalithic and non-megalithic terminology can no
longer be accepted, because a specific chronological division that no longer holds good is
attached to it. We therefore endorse Ebbesen and Mahler’s (1980) suggestions that new
names should be employed. With reference to our analysis of the technical elements in rim
decoration, we find that a survey of the available data today suggests the following
groupings.

Oxie group. This group is identical with Becker’s A. It is clearly concentrated on Zealand
and in Scania, but there are also a few sites in Jutland. Chronologically it has not provided
the oldest Neolithic C-14 dates, but it belongs nevertheless to the older group of sites
before 2800. It is our conjecture that it goes back to the very beginning of the Neolithic in
the area (ca. 3200).

Volling group. This group is identical with Becker’s Jutish non-megalithic C. It is known
from Northern Jutland down to a line between Vejle and.- Ringkebing. A series of C-14
dates for sites belonging to the group to around 3200 is certified. On the other hand there
is also definite proof that it continues until the beginning of the Middle Neolithic approx-
imately 2600 B.C. In spite of the long life of the group, there are only weak indications of a
chronological differentiation of its pottery.

Svaleklint group. This group comprises both the Zealand non-megalithic C and what was
classified as B on the Danish islands. Although there are differences to be seen between the
two groups of sites we find them to be few, and it is uncertain to what degree they may be
chronological in nature. The Svaleklint group also belongs to the older part of the Early
Neolithic period. We have C-14 dates that make it contemporaneous with the Volling and
Oxie groups.

Virum group. Fuchsberg group and MN Ia. Becker’s megalithic style belong to the late part of
the Early Neolithic. Within it we find regional differences. The Fuchsberg group covers
South and mid-Jutland as well as Fyn and the surrounding isles about 2650 B.C. (51),
whereas the Virum group is found east of The Great Belt at the same time and perhaps
also a little earlier (52). In Southern Jutland and probably also on Fyn and surrounding
islands a group resembling the Virum group probably preceeds the Fuchsberg group. Its
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existence, however, is still more or less conjectural. The MN Ia is the first group with a
“megalithic style” that covers Denmark completely. It arises about 2600, and the back-
ground of the group is clearly to be found within the Fuchsberg group.

Among the older sites, there is such a marked difference between the Oxie group and the
Volling group that there must be two entirely different traditions present from the outset of
the Early Neolithic period in Denmark, and they cannot be of related origin. The
Svaleklint group, which is related to the Volling group, represents in some aspects a
contact between the two traditions.

THE ORIGIN OF THE SOUTHERN SCANDINAVIAN TBK

During the last 25 years a series of settlement sites have been excavated in Slesvig and
Holsten (57). The results of these excavations suggest that the development in Slesvig and
Holsten has constantly been in advance of that in Denmark. Agriculture for instance
arrives earlier and so does the use of vertical incised lines in body decoration on pots.

The areas south of Slesvig-Holsten have recently been treated by J. Lichardus (59). One
of his viewpoints is that Becker’s B group should not be included in the TBK, but instead
be compared with the Réssen influences in Dimmer and Boberg. Réssen influence in
Danish Early Neolithic has earlier been suggested (60-70), but in all instances it has been
the Volling and the Svaleklint group, that have been mentioned.

A Réssen influence does not seem out of the question, but from a chronological point of
view it must have been an influence that has reached the late Ertebglle culture in Jutland,
and here played a part in the transition from Mesolithic to Neolithic. Neither is it likely
that it was a direct Réssen influence, but rather an indirect one via Dimmer/Boberg.

The dating of the first phase of the TBK south of the Baltic Sea also creates a series of
problems in relation to the South-Eastern Scandinavian material. Lichardus places the
phase just after 3500-3400 B.C. using a dating from Sarnowo in Poland (75). A shift
backwards in time of the Baalberge and Jordanow cultures (76) also supports this early
dating. However, the earliest TBK in Scandinavia cannot be older than 3200, and for the
Oxie group where the similarities are found, perhaps not even that old. It is then difficult
to accept an oldest common phase in the area. There is a certain similarity between the
Oxie group on the one hand and the early TBK south of the Baltic on the other, but there
is no synchronism, at most a slight contact between beginning and end of the earliest
phases in the two areas.

To conclude, the idea of a commonbase for the Early Neolithic in Southern Scandinavia
is difficult to maintain. We do have two regionally differentiated traditions at the begin-
ning of the Neolithic, and they seem to have very little in common. When looked upon in a
broader European context the Volling and Svaleklint groups have their parallels in the
Roéssen-influenced Diimmer pottery, while the Oxie group has its parallels in the Sarnowo-
Berlin-Britz material.

Torsten Madsen og Jens Erik Petersen
Aarhus Universitet, Moesgéard

Tegning: Torsten Madsen
Keramikfoto: Preben Dehlholm
Engelsksproget korrektion: Peter Crabb
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NOTER

1) Udgravningen har j.nr. FHM 2052 og FHM 2142. Den blev foretaget under ledelse af den ene af
forf. (TM) med mag.art. Anne Birgitte Gebauer som assistent i 1978 og artiklens anden forfatter
som assistent i 1979. Endvidere har stud. mag. Marie Louise Stig Serensen, stud. mag. Sven
Ostergard og en rzkke anviste arbejdsledige deltaget. @konomisk har gravningen varet stottet af
Arbejdsmarkedsnavnet for Vejle amt og Statens humanistiske Forskningsrad. Gérdejer og blom-
sterhandler Svend Age Nielsen m3 takkes for den utrolige langmodighed, hvormed han fandt sig i
arkzologernes hergen pa hans mark.

2) Jens Erik Petersen. Kronologiske og regionale forskelle i tidligneolitikum i Sydskandinavien pa
grundlag af en primarbearbejdning af det keramiske materiale fra udvalgte bopladsfund. 1980.

3) Madsen 1978a, 1978b.

4) Lomborg 1973:38.

5) Bevidst afbrending af stolpekonstruktioner i forbindelse med tidligneolitiske langhgje forekom-
mer almindeligt. Madsen 1979:311.

6) Vi vil gerne takke cand. phil. Ulla Engberg for behjzlpelighed med branding af lerpreven og
sammenligning med de hjemtagne lerklumper.

7) Pladsen har faet j. nr. FHM 2171.

8) Etapevis opferelse af tidligneolitiske langhgje er konstateret i adskillige tilfelde. Madsen
1979:315.

9) Madsen 1979:307, 317.

10) Madsen og Jensen i tryk.

11) Madsen og Jensen i tryk.

12) Madsen og Jensen i tryk.

13) Madsen 1972:136, 141. Fischer 1976:50. Skaarup 1975:56, 63, 138.

14) Madsen 1978a:173.

15) Madsen og Jensen i tryk.

16) Til sammenligning er pa fig. 22 ogsa gengivet fordelingen af randdiametre pad Bennerup og
Havnelev. Det skal dog bemarkes, at der her er tale om mélinger pa ornamenterede rande, hvilket
for Havnelev synes at betyde en underreprasentation af store kar. P4 Bennerup er en klar
tvedeling at se i materialet mellem store og smé kar. Benytter vi samme granseverdi som ved
Mosegéarden, bliver middelvardien for smé kar 15 cm ved Bennerup, og 18 cm ved Havnelev, og
for store kar 37 cm ved Bennerup og 38 cm ved Havnelev.

17) Den gennemsnitlige tykkelse er mindre end den af Karsten Davidsen for MN I mélte (1975), men
da han ikke har oplyst, om malene er taget ved randkanten, som i det tidlige materiale ofte er
fortykket, eller et stykke inde pa skiven, er det ikke muligt at sige om forskellen er signifikant.

18) En reguler halsornamentik med vandrette linier i tosnoet snor er aldrig iagttaget, derfor er
halsskdr med vandrette linier i tosnoet snor regnet som randskar selvom randkanten mangler.

19) Formelt vil der vare tale om rakker af linier, men da liniestykkerne altid synes at vare ret lange,
og da det pad mange smaskar normalt ikke er muligt at se, om der er tale om linier eller reekker af
linier, benzvner vi dem her udelukkende linier.

20) Andersen 1976. Norsmindepladsen var oprindelig inddraget i analysen af de tidligneolitiske
bopladser. Da Seren H. Andersen imidlertid ikke har ensket, at der bliver videregivet informatio-
ner om pladsen, er den trukket ud. Dens fraver har dog ikke betydet nogen @ndring af grundlaget
for de slutninger, der drages her, idet den smukt falder ind med de ovrige estjyske pladser.

21) Horret Skov, Mérslet s. Ning h. Arhus a. FHM 1824. Bopladsaflejring under jettestue. Madsen
1977:74-717.

22) Singelsbjerg, Lina s. Gjern h. Skanderborg a. Nat. Mus J. nr. 625/71. Bopladsmateriale under
hgj. Udgraveren Sven Thorsen takkes for oplysninger om fundet.

23) Rimsg, Rimsg s. Djurs Nerre h. Randers a. Kulturhistorisk Museum, Randers J.nr. 252/70.
Bopladslag i forbindelse med gravanleg. Madsen og Nielsen 1977:29-33.

24) Langballe, Mérslet s. Ning h. Arhus a. FHM 1847. Upubliceret bopladsfund udgravet af den ene
forfatter (TM).

25) Rude Skov, Saxild s. Hads h. Arhus a. Odder Mus. Jonr. 19 og 29. Upubliceret bopladsfund
udgravet af den ene forfatter (TM).

26) Frederiksodde, Malling s. Ning h. Arhus a. FHM 1946. Upubliceret bopladsfund.

27) Liversage 1981.

28) Skaarup 1975.
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29) Madsen 1978a:171, fig. 8e.

30) Beolviken et al. 1982.

31) Doran og Hodson 1975:190-91.

32) Becker 1949:245.

33) Liversage 1981:146, Skaarup 1975:187.

34) Ebbesen og Mahler 1980.

35) Skaarup 1975:187-88.

36) Larsson 1982.

37) Andersen og Madsen 1978:149.

38) Becker 1955, Salomonsson 1970, Troels-Smith 1982.

39) Det drejer sig om fund fra Vadgard ved Legster (Nat. Mus. A50707), Muldbjerg i Aamosen
(Troels-Smith 1954, 1982), Himlinggje (Davidsen 1975:11, fig. 2 og note 35) og 6 skanske pladser
(Larsson 1982:43 og 47).

40) Becker 1947, Brinch Petersen 1974.

41) Dateringer fra Muldbjerg med et gennemsnit pd 2820 £ 60 (Troels-Smith 1982:44), Varby pa
2950 + 120 (Salomonsson 1970:94), Dragsholm péa 2890 % 100 (Tauber 1981:123).

42) Madsen 1975:146.

43) Knoll 1979.

44) Fischer 1976:40.

45) Troels-Smith 1982:44 og 46.

46) Andersen og Madsen 1978:148.

47) Becker 1955:54.

48) Ebbesen og Mahler 1980:42-44.

49) Liversage 1981:97.

50) Larsson 1982:43 og 45.

51) Andersen og Madsen 1978.

52) Ebbesen og Mahler 1982:38.

53) Dateringerne fra Sarup er:

K-2628: 2630 £ 70 (korn). K-2629: 2740 £ 90 (trakul).

K-2630: 2650 *+ 90 (traekul). K-2631: 2670 % 90 (trakul).

K-2632: 2810 %+ 90 (trzkul).

Hvilket giver et gennemsnit pa 2700 = 40. Men her ber man nok legge specielt vagt pa daterin-
gen K-2628 af korn (Andersen 1981:68).

Dateringerne fra Toftum er:

K-2978: 2550 * 85 (Dsters). K-2979: 2670 + 70 (Cardium).

K-2980: 2570 *+ 85 (Dsters). K-2981: 2740 * 70 (Dsters).

K-2982: 2600 + 90 (Dsters). K-2983: 2640 *+ 90 (Dsters).

K-2984: 2580 £ 85 (Dsters). K-2985: 2550 * 85 (trakul
K-2986: 2740 *+ 90 (traekul). K-2987: 2730 £ 90 (trakul
K-2988: 2780 % 90 (trakul).

Hvilket giver et gennemsnit pa 2650 * 30.

54) Skaarup 1973b:13 ff.

55) Schwabedissen 1968, 1979a, 1979b, 1979c.

56) Larsson 1982:46 og 49.

57) Scwabedissen 1968, 1979a, 1979b, 1979c.

58) Scwabedissen 1979b.

59) Lichardus 1976:165-186.

60) Becker 1947:200-16.

61) Raddatz 1952.

62) Dorka 1961.

63)

64)

65)

66)

67)

68)

69)

).
).

Bakker, Vogel & Wislanski 1969:7.
Lichardus 1976:170-86.

Madsen 1979.

Lichardus 1976:204.

Glob 1939.

Behrens 1960.

Schwabedissen 1967.
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70) Knéll 1979.

71) Deichmiiller 1965: abb. lc. Schwabedissen 1979: abb. 9. Schindler 1953: Taf. X,14.

72) Deichmiiller 1965: abb. lc. Fuldstendig tilsvarende ornamenter pa halsen ses pa et bager fra
Strandby i Vesthimmerland (Strandby skolesamling), en dysse ved Gerum (A 45348) og et bager
fra Emmelev (Thorvildsen 1941:47 og fig. 36).

73) Schindler 1953: taf. IX,6. Schwabedissen 1967: abb. 9.

74) Andersen 1975: fig. 56.

75) Bakker, Vogel & Wislanski 1969:7.

76) Madsen 1977:82 note 44. Den tidlige datering af Jordanow understreges af en C-14 datering pa
3380 % 65 fra en Brzes¢ Kujawski grav ved Krusza Zamkowa med en brillespiral (Jankowska, et
al. 1979:231 og abb. 8).

77) Lichardus 1976:169.

78) Larsen 1958.

79) Skaarup 1973a:121-27 og 136.

80) Ebbesen og Mahler 1980:42.

81) Becker 1955: fig. 36.

82) Ebbesen og Mahler 1980:35.

83) Vi vil gerne takke museumsinspektor David Liversage, Nationalmuseet for tilladelse til at omtale
fundet.

84) Liversage 1981:145-46.

85) Liversage 1981:119, table 1.

86) Skaarup 1973a:120.

87) Becker 1955.

88) Ebbesen og Mahler 1980:44.

89) Becker 1949:245, Liversage 1981:146.

90) Vi vil gerne takke museumsinspektor Poul Otto Nielsen, Nationalmuseet, der har foretaget
udgravningen i 1973 for tilladelse til at benytte oplysninger om materialet herfra.

91) Skaarup 1975:188.

92) Skaarup 1975:191.

93) Madsen 1975.

94) Becker 1947.

95) Vi vil gerne takke udgraveren museumsinspektor Bjorn Stiirup, Randers for tilladelse til at
benytte fundet.

96) Vi vil gerne takke udgraveren stud. mag. Bo Madsen for tilladelse til at benytte fundet.

97) Fischer 1976.

98) Andersen 1977:202.

99) Madsen 1978a.

100) Johansson 1979:31.

101) Salomonsson 1970.
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