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EN NORDJYSK GRAV FRA ROMERSK
JERNALDER

Sen romersk jernalders kronologi i Nordvesteuropa

Af Stig Jensen

I 1884 modtog Aalborg Historiske Museum et lerkar, en fibel og en del
perler, som antagelig stammer fra et gravfund. Oldsagerne var samme ar
fundet under gravearbejde pa Victor Andreas Estrups ejendom i Ellids-
hgj. Siden har fundet ligget upaagtet hen (1).

Det 12,2 cm hgje lerkar (fig. 1) har en randdiameter pa 10,5 cm. Halsen
er 5,3 cm hgj, randen udadbgijet og let fortyndet. Karret er ved overgan-
gen fra overdelen til halsen ornamenteret med to 0,4 cm brede furer. Over
bugknzkket findes et 1,3 ¢m bredt band bestaende af en vinkelrekke af
0,3 cm brede furer. Mellemrummene er skraveret med 0,2 cm brede furer.

Fundet indeholdt desuden en starkt korroderet bronzefibel, som imid-
lertid efter endt konservering fremtreder nogenlunde velbevaret (fig. 2).
Det drejer sig om en stempelornamenteret bronzeblikfibel med halvrund
hovedplade. Bronze fra fiblen har bevaret nogle stofrester (2).

Fiblen bestar af en halvrund hovedplade og en bandformet bgjle, som
fortsztter i1 en tap ind under hovedpladen og ender i en profileret knop.
Den modsatte ende af bgjlen fortsztter 1 den udhamrede fod. Bade ho-
vedpladen og foden er let tagrygformet. Under hovedpladen og gennem
bgjlens forlengelse er placeret 3 spiralrer.

Hovedpladen er langs med kanten ornamenteret med en rakke halvbu-
er, der imidlertid kun er bevaret over mindre partier. Af bueaftrykkene
fremgar det, at de er fremstillet ved cirkelslag, der er stillet skrat. Inden
for buerekken er der ved indstemplede trekanter dannet en halvcirkel,
som er opdelt i to felter ved to rekker modstillede trekanter. Midt i hvert
af felterne findes et stjernemotiv bestaende af 5 koncentriske cirkler omgi-
vet af indstemplede trekanter.

Overgangen fra bgijlen til hovedpladen og til fodpladen er begge steder
ornamenteret med to dobbeltriller hvorimellem findes to rekker halvbuer.
I forbindelse med disse band er anbragt kanthak.
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Fig. 1: Lerkarret fra Ellidshg;j.
The clay vessel from Ellidshg;j.

Fig. 2: Bronzeblikfiblen fra Ellidshej.
The sheet-bronze fibula from Ellidshgj.

Fig. 3: Rekonstruktionsforslag for Ellidshgjfiblen.

Suggested reconstruktion of the Ellidshgj fibula.
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Fig. 4: Et udvalg af perlerne fra Ellidshgj.

1: 1 stor, skiveformet ravperle, bredden 2,4 cm, tykkelsen 1,1 cm og den skrd gennemboring 0,4 cm.
2: Flintesten med et naturligt hul, bredden 2,8 cm, tykkelsen 1,4 cm og hullet 0,8 cm.

3: 1 tendeformet, uigennemsigtig, bla glasperle dekoreret med palagt blat og gult glas. Bredden 1,1
cm, tykkelsen 0,8 cm og gennemboringen 0,4 cm.

4: 1 polyedrisk, uigennemsigtig, morkebla glasperle, bredden 0,6 cm, tykkelsen 0,7 cm og gennembo-
ringen 0,3 cm.

5: 24 skiveformede, uigennemsigtige, gule glasperler, bredden varierer fra 0,7 til 0,9 cm, tykkelsen fra
0,3 til 0,4 cm og gennemboringen fra 0,2 til 0,3 cm.

6: 6 skiveformede, uigennemsigtige grenne glasperler, bredden varierer fra 0,8 til 0,9 cm, tykkelsen fra
0,3 til 0,5 cm og gennemboringen fra 0,2 til 0,3 cm.

7: 16 skiveformede, gennemsigtige, morkebla glasperler, bredden varierer fra 0,7 til 0,9 cm, tykkelsen
fra 0,3 til 0,5 cm og gennemboringen fra 0,2 til 0,3 cm.

8: 10 tendeformede, uigennemsigtige, gulbrune perler af glasflus, bredden varierer fra 0,7 til 0,9 cm,
tykkelsen fra 0,5 til 0,6 cm og gennemboringen fra 0,3 til 0,4 cm.

9: 14 hele og fragmenter af mindst 7 skiveformede, uigennemsigtige, gra glasperler, bredden varierer
fra 0,8 til 0,9 cm, tykkelsen fra 0,3 til 0,4 cm og gennemboringen fra 0,2 til 0,3 cm.

10: 54 skiveformede, uigennemsigtige, redbrune glasperler, bredden varierer fra 0,7 til 0,9 cm, tykkel-
sen og gennemboringen fra 0,2 til 0,3 cm.

11: 5 tendeformede, uigennemsigtige, malkehvide glasperler, bredden varierer fra 0,5 til 0,6, tykkel-
sen fra 0,7 til 1,0 cm og gennemboringen fra 0,2 til 0,3 cm.

12: 15 skiveformede, gennemsigtige, lysebla glasperler, bredden varierer fra 0,8 til 0,9 cm, tykkelsen
fra 0,4 til 0,5 cm og gennemboringen fra 0,2 til 0,3 cm.

A selection of the beads from Ellidshgj.

1. A large disc-shaped amber bead, 2.4 cm wide by 1.1 cm thick, with a diagonally-drilled piercing 0.4
cm.

2. Flint stone with a natural hole, 2.8 cm wide by 1.4 cm thick, with a 0.8 cm hole.

3. A barrel-shaped opaque blue glass bead decorated with applied blue and yellow glass. 1.1 cm wide
by 0.8 cm thich, with a 0.4 cm hole.

4. A polyhedrical opaque dark-blue glass bead, 0.6 cm wide by 0.7 cm thick, with a 0.3 cm hole.

5. Twenty-four disc-shaped opaque yellow glass beads, width varying from 0.7-0.9 cm, thickness from
0.3-0.4 cm, and hole from 0.2-0.3 cm.

6. Six disc-shaped opaque green glass beads, width varying from 0.8-0.9 cm, thickness from 0.3.-0.5
cm, and hole from 0.2-0.3 cm.

7. Sixteen disc-shaped transparent dark-blue glass beads, width varying from 0.7-0.9 cm, thickness
from 0.3-0.5 cm, and hole from 0.2-0.3 cm.

8. Ten barrel-shaped opaque yellowish-brown beads of glass paste, width varying from 0.7-0.9 c¢m,
thickness from 0.5-0.6 cm, and hole from 0.3-0.4 cm.

9. Fourteen whole beads plus fragments of at least 7 beads, all disc-shaped opaque grey glass beads,
width varying from 0.8-0.9 cm, thickness from 0.3-0.4 cm, and hole from 0.2-0.3 cm.

10. Fifty-four disc-shaped opaque reddish-brown glass beads, width varying from 0.7-0.9 c¢m, thick-
ness from 0.2-0.3 cm.

11. Five barrel-shaped opaque milky-white glass beads, width varying from 0.5-0.6 cm, thickness
from 0.7-1.0 cm, and hole from 0.2-0.3 cm.

12. Fifteen disc-shaped transparent light-blue glass beads, width varying from 0.8-0.9 cm, thickness
from 0.4-0.5 cm, and hole from 0.2-0.3 cm.

169



Foden er dekoreret med indstemplede trekanter, halvbuer og koncentri-
ske cirkler. Den er dog sa fragmentarisk bevaret, at rekonstruktionsforsla-
get pa fig. 3 ma tages med store forbehold.

I fundet indgik yderligere 155 perler eller dele heraf (fig. 4): 1 ravperle,
1 perle af flintsten, 136 glasperler og fragmenter af mindst 7, samt 10
perler af glasflus.

Ifelge protokollen indeholdt fundet tillige rester af jern — bl.a. brudstyk-
ker af fiblens nal. Dette kunne ikke findes og eksisterer tilsyneladende ikke
mere.

De omtalte oldsager stammer antagelig fra en grav. Fundets sammen-
setning, den kendsgerning at der ikke blev fundet brandte ben, samt at
genstandene ikke er pavirket af ild sandsynligger, at de har tilhert en
jordfaestegrav.

Gravens datering

Af de fundne genstande giver den stempelornamenterede blikfibel det
bedste grundlag for en datering. Sadanne blikfibler er grundigt behandlet
af U. Lund Hansen, der inddeler dem i to grupper (3): Blikfibler med
enkel stempelornamentik (d.v.s. ferre end 5 forskellige stempeltyper) og
fibler med kompliceret stempelornamentik (5 eller flere forskellige stem-
peltyper). Pa den sidste fibeltype findes altid profilsete dyrehoveder, hvil-
ket aldrig forekommer pa fibler med enkel stempelornamentik. U. Lund
Hansen kan ligeledes vise, at blikfibler med enkel stempelornamentik
tilherer slutfasen af yngre romersk jernlader — Nydamfiblens tid — medens
fibler med kompliceret stempelornamentik er samtidige med de korsfor-
mede fibler og saledes tilhorer ®ldre germansk jernalder.

Fiblen fra Ellidshgj indgar i U. Lund Hansens 1. gruppe og kan derfor
placeres i sen yngre romersk jernalder. Lerkarrets korte overdel og hgje
hals understreger denne datering. Perlerne kan ikke anvendes til en ngjere
kronologisk placering af fundet.

U. Lund Hansen anvender periodebetegnelserne C1-C3 for yngre ro-
mersk jernalder. Hendes C3 sattes lig med Nydamfiblens tid, som anses
for at vaere identisk med H. J. Eggers C3 (4). E. Albrectsen har delt yngre
romersk jernalder op i perioderne I-II1. Som ledetype for periode III, der
ligeledes anses for at vere identisk med H. J. Eggers C3, anvendes Ny-
damfiblen (5).

Ellidshgjgraven kan sdledes pa grund af dens indhold af en blikfibel
med enkel stempelornamentik placeres 1 U. Lund Hansens C3 og E.
Albrectsens periode I1I — Nydamfiblens tid. Denne periode kan ifelge de
to forskere parallelliseres med H. J. Eggers C3. I det folgende vil vi derfor
analysere forholdet mellem den danske kronologi og H. J. Eggers kronolo-
gi for sen yngre romersk jernalder (6).
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H. J. Eggers C3

I 1951 udkom H. J. Eggers: »Der romische Import im Freien Germanien«
(7). Hermed var fundene af romersk import i det germanske omrade
fremlagt i katalogform, saledes at de forskellige typer og deres geografiske
udbredelse blev diskuteret. H. J. Eggers havde to formdl med denne
fremlaegning: for det forste at anvende importen som kilde til at klarlegge
handelen mellem Romerriget og germanerne (hvilket han forsegte allere-
de i dette arbejde). Dernast at anvende importen som negle for en absolut
kronologi for det germanske omrade. Dette blev forsegt i hans: »Zur
absoluten Chronologie der romischen Kaiserzeit im Freien Germanien«
fra 1955 (8).

H. J. Eggers relative kronologi bygger ikke pa fibler, import, keramik
eller en anden vigtig typerakke alene, men pa ledefund (9). Ved ledefund
forstar han sluttede fund — oftest gravfund — der indeholder mindst tre
kronologisk vardifulde typer, om muligt bide romerske og germanske.
Ved hjlp af en sadan opstillet relativ kronologi dateres mindre rige fund.

Blandt de 31 ledefund fra C2 navner H. J. Eggers 5 danske: Arslev,
Hagerup, Sanderumgard, Broskov grav D og Varpelev grav a (10). Deri-
mod skriver han i sit arbejde fra 1951 ikke meget om C3, der kun navnes
under Vestlandskedlerne (11). Det papeges her, at de fleste tidlige Vest-
landskedler ber placeres i yngre romersk jernalder, men i en horisont, der
er yngre end Hemmoorspandene — en horisont som han kalder C3. Det er
saledes ikke meget vi i dette arbejde far at vide om C3.

I sit arbejde fra 1955 anvender H. J. Eggers importfundene til at opstil-
le en absolut kronologi, der forst og fremmest baseres pa 4 fundgrupper
(12): 1) Fund fra fast daterede anleg, 2) mentdaterede fund, 3) fund da-
teret ved hjalp af terra sigillata og 4) fund dateret ved hjalp af glaskar.
Herved dateres C3 absolut (13): Ca. 300 til 350 e. Kr. (eller noget senere).

Den yngste af hans mentdaterede grave — Nyrupgraven — der indehol-
der to Constantin I-denarer (308-337) og en solidus (Flavius Julius Con-
stans 337-350) er det eneste fund som placeres i C3. Herom skriver H. J.
Eggers (14): »Dieser Fund von Nyrup ist mit der versuchsweisen Stufen-
bezeichnung C3 als einziger echter Fund des 4. Jhdts. in unsere Miintzta-
belle eingetragen. Im tbrigen soll durch diese Bezeichnung lediglich an-
gedeutet werden, dass dieser Fund jiinger ist als der Horizont der Hem-
moor Eimer und Flachbodigen Kellen mit Sieb (= Stufe C1-C2) und
vermutlich chronologisch zwischen die Funde von Sackrau und Unter-
siebenbrunn eingereicht werden muss. Eine ndhere Bearbeitung des in
Stufe C3 zu setzenden Formengutes kann hier nicht gegeben werden«.

Sammenfattende ma det konkluderes, at H. J. Eggers afgrenser C3 pa
folgende to mader:
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1) Ved rammerne. C3 ligger mellem Hemmoorspandenes opher og Un-
tersiebenbrunnfasen.
2) Ved indholdet — Nyrupgraven.

H. J. Eggers opfordrer andre forskere til at kritisere hans teorier, samt
at efterprove resultaterne inden for lokale omrader. Da opstillingen af C3
er svagt underbygget, vil vi i det folgende analysere perioden nzrmere pa
grundlag af det danske materiale, hvor dens eneste ledefund — Nyrupgra-
ven — netop findes.

SEN ROMERSK JERNALDERS KRONOLOGI I DANMARK

I dette afsnit opstilles en relativ kronologi for sen yngre romersk jernalder
i Danmark. Det sker ved hjzlp af fundkombinationer indenfor gravfunde-
ne. De oldsagstyper og fund, som indgar i kombinationsanalyserne, findes
i henholdsvis appendiks A og B. Deres geografiske udbredelse ses pa fig.
5.

Pa fig. 6 ses den opstillede relative kronologi. Den bygger pa 24 oldsags-
typers forekomst i 56 gravfund. De anvendte typer er valgt med henblik
pa at vurdere de problemer vedrerende C3, som er opstillet ovenfor. Der
indgar derfor bade hjemlige og importerede genstande i undersegelsen
(15).

Opstillingen pa fig. 6 virker trovaerdig som grundlag for en relativ
kronologi. Den ligger tet op ad et idealiseret eksempel, og det vil derfor
ikke vere rimeligt at @ndre vesentligt pa den. I det folgende vil det blive
undersogt, hvorledes typer med ens funktion forekommer i1 den kronologi-
ske sekvens. Forst undersoges forholdet mellem »enkle fibler«, hvis funk-
tion hovedsagelig har vaeret at holde sammen pa tgjet. Dernast underso-
ges forholdet mellem forskellige typer af »beholdere« — spande og glas.

I skemaet pa fig. 7 er de »enkle fiblers« forekomst i den kronologiske
sekvens angivet. Som enkle fibler regnes folgende: Fibler af Almgren gr.
VII serie 2 og 3, Nydamfibler, fynske Nydamfibler, Haraldstedfibler, sma
ligearmede fibler og korsformede fibler. Skemaet er fremkommet ved at
sortere gravene med enkle fibler ud af skemaet pa fig. 6 og placere dem i
den rakkefolge, de her forekommer i.

Det fremgar umiddelbart, at de nzvnte fibler samler sig i tre grupper —
to sterre og én mindre. Den ene gruppe bestar af fibler af Almgren gr. VII
serie 2 og 3. Det er tydeligt, at disse fibler forekommer samtidigt, men det
fremgar endvidere, at fibler af serie 3 fortsat er i brug efter at serie 2 er
ophert.

Den naste gruppe bestar af Nydamfibler, fynske Nydamfibler, Harald-
stedfibler og sma ligearmede fibler. Kombinationerne viser, at disse fibler
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udger en samtidig gruppe, der aldrig er fundet sammen med den forrige
gruppe. Der er saledes tale om et brud i udviklingen, idet der pa én gang
synes at ske en udskiftning af de »gamle typer« til fordel for en rekke nye.
Ser man pa forekomsten af de ovrige typer, tyder de dog pa, at der er tale
om kontinuitet mellem de to grupper. Dette fremhaves af graven fra Raa
Molle (nr. 37) og graven fra Skerringen (nr. 22). I hver af disse grave
forekommer en serie 3-fibel. Det ovrige udstyr i de to grave knytter sig
imidlertid mest til den felgende gruppe af enkle fibler.

I nederste hgjre hjerne dukker en ny gruppe op — korsformede fibler.
Den korsformede fibel knytter sig til den foregaende ved én gang at vare
fundet sammen med en Nydamfibel og en Haraldstedfibel — nemlig i Lille
Bjerggardgraven. Derudover er den ikke fundet i kombination med den
foregdende gruppe af enkle fibler, sa der synes ogsa her at vare tale om en
ret brat udskiftning.

o
048
ELLIDSHOJ %7

Fig. 5: Den geografiske udbredelse af de fund der indgar i kombinationsanalyserne. Tallene pé kortet
svarer til fundenes numre i Appendiks B.

Geographical distribution of the finds included in the combination analyses. The numbers on the map
correspond to the find numbers in Appendix B.
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Fig. 7: Forekomsten af »enkle fibler« i den kronologiske sekvens.

Occurrence of »simple fibulas« in the chronological sequence.

Fig. 6: Kombinationsskema for de danske fund der indgér i den kronologiske undersogelse. I sgjlen til
venstre i skemaet er anbragt de gravfund, som indgar i analysen. Gravenes numre svarer til numme-
reringen i appendiks B. I kolonnen til hgjre i skemaet er de anvendte oldsagstyper placeret ordnet i
samme rakkefolge som i appendiks A. Herefter er markeret hvilke typer der optrader i de enkelte
gravfund.

Combination chart for the Danish finds included in the chronological investigation. The column on
the left of the chart lists the grave finds included in the analysis. The numbers of the graves corre-
spond to the numbering in Appendix B. The column on the right lists the artefact types used in the
order in which they appear in Appendix A. The types which appear in the individual grave finds are
indicated after this.
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Fig. 7 viser saledes, at Nydamfiblen sammen med tre andre fibeltyper
udger en gruppe, der folger umiddelbart efter serie 3-fiblen, men dog klart
kan adskilles fra denne i den kronologiske sekvens. Ligeledes fremgar det,
at gruppen af fibler omkring Nydamfiblen afleses af den korsformede
fibel.

Den anden gruppe, hvis relative kronologi behandles samlet, er »behol-
derne«, det vil sige spande og glas. Det drejer sig om Hemmoorspande,
trespande med bronzebeslag, malede cylindriske glas, bundlisteskale, fa-
cetslebne glasskale og -bagre. Den relative kronologi for disse typer ses pa
fig. 8.

Ser vi forst pa spande, fremgar det, at Hemmoorspande og trespande
med bronzebeslag optrader side om side i sekvensens forste halvdel. Her-
efter optreder udelukkende traspande med bronzebeslag, som saledes
alene overtager spandenes funktion i gravene efter Hemmoorspandenes
opher.

Indenfor glastyperne bemarkes det, at malede glas, bundlisteskale og
facetslebne glasskale kun forekommer i sekvensens tidligste halvdel —
samtidig med Hemmoorspandene. De tre nevnte glastyper afloses af fa-
cetslebne glasbagre, der udelukkende forekommer i sekvensens sidste
halvdel.

Det er derfor muligt pa grundlag af kombinationsskemaet pa fig. 8 at
udskille to kronologisk adskilte grupper. Til den forste kan henfores Hem-
moorspande, malede glas, bundlisteskdle og facetslebne glasskale. Disse
typer knytter sig til fibler af gruppe VII serie 2, 3 og 4. Facetslebne
glasbagre kan derimod placeres senere end den ovennavnte gruppe. De
er i ét tilfelde fundet i en grav, der tilherer Nydamfibel-horisonten (Ny-
rup) og i et andet tilfelde i en grav med en serie 3-fibel (Skerringen).
Denne grav tilhgrer dog mellemgruppen af grave, der kan placeres umid-
delbart for Nydamfiblen. Den kronologiske inddeling, der herved frem-
kommer, svarer ikke til inddelingen for de enkle fibler, idet gransen mel-
lem de to grupper af beholdere skal placeres tidligere end grensen mellem
serie 3-fiblerne og gruppen af fibler omkring Nydamfiblen.

Analyserne understreger saledes to ting:

1) Den relative kronologi pa fig. 6 virker trovardig, idet den underbyg-
ges af to forskellige undersggelser. De omtalte analyser viser, at indholdet
af to grupper med hver deres funktion udskiftes gennem den kronologiske
sekvens. En sadan regelmassig udvikling indenfor to forskellige grupper
er kun tenkelig, hvis der er rimelighed i den relative kronologi, der dan-
ner grundlaget for opstillingerne.

2) At der er kontinuitet i udviklingen. Havde der veret tale om brud,
ville fremkomsten af nye typer indenfor de to grupper vare sket samtidigt.
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@® »Beholdere«
® Andre typer

Hemmoorspande, type 56-61

® | Vingseseet, type 161
Treespand m. bronzebeslag

Bundlisteskale, type 203-4
Sackraufibler
4-armede hagekorsfibler

Facetslebne glasskale
5-armede hagekorsfibler

Almgren gr. VIl serie 4
Almgren gr. VIl serie 3
Berlokformede ravperler
Facetslebne glasbaegre
St. skiveform. ravperler
Stjerneornamentik
Mackeprang type IX
Nydamfibler

Fynske Nydamfibler
Haraldstedfibler

Smaé ligearmede fibler
Blikfibler u. prof. dyreh.
Korsformede fibler
Blikfibler m. prof. dyreh.

Nr 14 Himlingoje (1894)
Nr 16 Himlinggje (1949 2)
Nr 20 Nestelsegard

Nr 7 Bennebo Mark

Nr 9 Nordrup (1873)

Nr 23 Varpelev (1861)

Nr 46 Lundergard J
Nr 10 Nordrup gr. A
Nr 8 Alsted ©
Nr 15 Himlinggje (1949 1)
Nr 2 Greve [
Nr 39 Sanderumgard (1821)
Nr 45 Arslev

Nr 43 Haagerup

®|®| Malede glas, type 209

®| @ @ o o Aimgren gr. Vllserie 2

Nr 40 Sanderumgard gr. 2

Nr 49 Himlinggje (1872)
Nr 29 Kannikegard gr. 187

Nr 52 Vrangstrup gr.5

Nr 25 Varpelev gr. alfa

Nr 12 Sigersted

Nr 4 Merlosegaard
Nr 24 Varpelevgr.a
Nr 22 Skerringen °
Nr 6 Nyrup

Nr47 Gudumholm
Nr 5 Kvarmlese

Fig. 8: Forekomsten af »beholdere« i den kronologiske sekvens.

Occurrence of »containers« in the chronological sequence.

En analyse af H. J. Eggers C3 i det danske materiale

Der er nu opstillet en relativ kronologi pa grundlag af et primart arkaolo-
gisk fundstof fra Danmark, og vi kan derfor vende tilbage til en analyse af
C3 i dette materiale. H. J. Eggers lader — som navnt tidligere — C3 starte
hvor Hemmoorspandene opherer (16). Af fig. 6 fremgar det, at Hem-
moorspandene kun optrader i en tidlig del af den kronologiske sekvens og
herefter gar af brug. Hemmoorspandene kan tidsmassigt knyttes til fibler
af Almgren gr. VII serie 2 og 4, fladbundede vingses®t af bronze (type
161), malede glas, bundlisteskale og facetslebne glasskale. Alle disse typer
er fundet sammen med Hemmoorspandene, men synes ikke at foreckomme
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efter at disse er gaet af brug. Serie 3-fibler, treespande med bronzebeslag,
Sackraufibler, 4-armede hagekorsfibler og berlokformede ravperler fore-
kommer ligeledes samtidig med Hemmoorspandene, men er fortsat i brug
efter disses opher.

Samtidig med at Hemmoorspandene opherer, og for Nydamfiblerne
dukker op, kommer en rekke nye oldsagstyper ind i billedet. Det gzlder
forst og fremmest de facetslebne glasbagre, men ogsa store skiveformede
ravperler og fibler af Mackeprang type IX. Disse typer dukker alle op for
Nydamfiblerne, men er fortsat i brug efter disse.

Det er saledes ikke svart at placere overgangen mellem H. J. Eggers C2
og C3 i det danske fundstof. Vi kan derfor ogsa undersoge, hvorledes
nogle af H. J. Eggers ledetyper for C2 skal placeres i forhold til periode-
grensen. H. J. Eggers gor opmarksom pa, at nogle af de tykvaggede
facetslebne glas skal placeres senere end C2, nemlig i C3 og D (17). Det
kan dog ikke gzlde type 229 og 230, som han i sit arbejde fra 1955 anser
som ledetype for C2 (18). Det er derfor vigtigt, at en analyse af det danske
fundstof, der netop har spillet en central rolle for opstillingen af H. J.
Eggers kronologi, entydigt viser, at sadanne facetslebne glasbagre skal
placeres senere end C2 — i en horisont efter Hemmoorspandene.

Endvidere viser den her opstillede relative kronologi, at Sackraufibler-
ne, som H. J. Eggers anvender som ledetype for C2 (19), fortsat er i brug
efter Hemmoorspandens opher. Det samme galder bronzefade af Eggers
type 108, som via Varpelev grav a (nr. 24) kan pavises efter C2’s opher.

Det kan saledes pavises, at der er uoverensstemmelse mellem H. J.
Eggers grense mellem C2/C3, og noget af det materiale han placerer i C2,
idet nogle typer placeres for tidligt. Det galder endog et af hans ledefund
for C2 — Varpelev grav a (nr. 24) — der skal placeres efter periodens opher.

H. J. Eggers lader — som navnt ovenfor — C3 slutte ved Untersieben-
brunnfundet. Denne periodegraense er det imidlertid ikke muligt at vurde-
re direkte pa grundlag af det danske fundstof, og den vil derfor blive
vurderet nedenfor i forbindelse med en jevnfering mellem kronologien for
Danmark og Mellemeuropa.

Som nzvnt ovenfor sker der en brat udskiftning af de enkle fibler ved
Nydamfiblens fremkomst. Pa fig. 7 fremgar, hvorledes serie 3-fiblerne
afleses af Nydamfiblerne, de fynske Nydamfibler, Haraldstedfiblerne og
de sma ligearmede fibler, der sammen med blikfibler uden profilsete dyre-
hoveder udger en samtidig gruppe. Det er derfor ikke svert at fastlegge
overgangen til E. Albrectsens periode III og U. Lund Hansens C3 i den
kronologiske sekvens pa fig. 6, nemlig fra Bottekildegardgraven (nr. 21).
Graven fra Lille Bjerggard (nr. 49), der indeholder en Nydamfibel, en
Haraldstedfibel og en korsformet fibel, markerer overgangen til den fol-
gende periode — ®ldre germansk jernalder.

Efter at Nydamfiblens tid er udskilt i den relative kronologi pa fig. 6,
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TYPER TID

c2 Raa Molle Nydamfibel

Hemmoorspande, type 56-61
Almgren gr. VIl serie 2
Almgren gr. Vil serie 4

Malede glas
Vingsesaet, type 161
Bundlisteskale
Facetslebne glasskale
Almgren gr. Vll serie 3
Sackraufibler

Il

4-armede hagekorsfibler —_—— -

Berlokformede ravperler

Traespande m. bronzebeslag

Facetslebne glasbzegre

Store skiveformede ravperler
Mackeprang type IX

Stjerneornamentik

Nydamfibler

Fynske Nydamfibler
Haraldstedfibler

Sma ligearmede fibler
Blikfibler u. prof. dyrehoveder
5-armede hagekorsfibler

Korsformede fibler —_—

Blikfibler m. prof. dyrehoveder =

Fig. 9: Typernes forekomst i den kronologiske sekvens.

Occurrence of the types in the chronological sequence.

kan det afgeres, at den ikke er identisk med H. J. Eggers’ C3, idet en rakke
grave kan placeres mellem Hemmoorspandenes opher og Nydamfiblernes
fremkomst. Det drejer sig om rakken af grave fra Himlinggje 1878 (nr.
13) til graven fra Skerringen (nr. 22). Det er dog ikke alle disse grave, der
kan placeres sikkert i forhold til Nydamfiblens tid, idet nogle af dem er
mandsgrave, som ikke indeholder fibler. En del af disse grave — bl.a.
Varpelev grav a (nr. 24) — optrader blot i kombinationsskemaet pa
grundlag af deres indhold af en traespand med bronzebeslag og et facetsle-
bet glasbzger. Traespande med bronzebeslag kan ikke dateres nermere,
men facetslebne glasbagre kan placeres senere end Hemmoorspandene.
De optrader imidlertid bade for (Skerringen, nr. 22) og samtidig med
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Nydamfiblerne (Nyrup, nr. 6) — i sidstnevnte tilfelde i den mere frem-
skredne koniske form.

Pa fig. 9 er den kronologiske udvikling vist i skematiseret form. Den
bygger pa den relative kronologi fra fig. 6. Det fremgar heraf, at der kan
pavises en fase mellem Hemmoorspandene og Nydamfiblens tid — Raa
Moplle horisonten. Der kan imidlertid ikke udskilles en ledetype for dette
tidsforleb, idet ingen af typerne udelukkende begraenser sig hertil. For at
et fund kan dateres til denne fase, ma det enten indeholde en serie 3-fibel
eller en Sackraufibel, for at det kan placeres for Nydamfiblerne, men dette
er ikke nok, for disse typer findes ogsa sammen med Hemmoorspandene.
Fundet ma endvidere enten indeholde et facetslebet glasbager, en stor
skiveformet ravperle, en fibel af Mackeprang type IX eller en genstand
med stjerneornamentik, for at det kan placeres senere end Hemmoorspan-
dene.

Derfor kan kun graven fra Raa Mglle (nr. 37), Freltofte grav 8 (nr. 41)
og graven fra Skerringen (nr. 22) med sikkerhed placeres i tidsrummet
mellem Hemmoorspandene og Nydamfiblerne. Disse tre fund viser imid-
lertid, at E. Albrectsens periode III og U. Lund Hansens C3 ikke kan
vare identisk med H. J. Eggers’ C3 hvad rammerne angar. Derimod
falder H. J. Eggers’ ledefund for C3 — Nyrupgraven — med sikkerhed
indenfor Nydamfiblens tid. Der kan da heller ikke vare tvivl om, at det er
pa grund af Nyrupgraven, at E. Albrectsen og U. Lund Hansen mener, at
deres perioder svarer til H. J. Eggers C3. Det ma imidlertid understreges,
at to perioder kun er identiske, hvis de begynder og opherer samtidigt, og
ikke blot fordi de overlapper hinanden sa meget, at de har nogle fund til
feelles.

DEN RELATIVE KRONOLOGI I NORDVESTEUROPA

H. J. Eggers udarbejdelse af en relativ og en absolut kronologi for det frie
Germanien pa grundlag af omradets romerske import er et imponerende
pionerarbejde. Netop pa grund af undersegelsens karakter af pionerarbej-
de, samt dets store omfang er det forstaeligt, at resultaterne skal korrige-
res noget. Han opfordrede da ogsa som tidligere navnt andre forskere til
at efterprove sine teorier inden for lokale omrader. H. J. Eggers kronologi-
system bygger hovedsagelig pa romersk import. Skal man efterpreve hans
resultater inden for et afgraenset omrade, ma det derfor ske ved, at disse
importsager indordnes i en relativ kronologi, der bygger pa det hjemlige
oldsagsmateriale. Ellers har man ikke noget grundlag, hvorpa man kan
vurdere hans periodesystem.

Herved kommer vi ind pa et problem, der er generelt for de hidtidige
lokale kronologisystemer, der er forsegt parallelliseret med H. J. Eggers
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system. Her har man ikke prioriteret at indflette importsagerne i den
hjemlige kronologi hgjt nok, hvorfor grundlaget for en kritisk parallellise-
ring med H. J. Eggers’ system ikke er tilstede (20). Det gzlder f.eks. E.
Albrectsens og U. Lund Hansens arbejder (21). Her anses Nydamfiblens
tid for at vere identisk med H. J. Eggers’ C3, alene fordi Nyrupgraven
kan placeres her, og ikke pa baggrund af en kritisk analyse af hvorledes de
importsager, som H. J. Eggers bygger sit kronologisystem pa, forholder
sig til den hjemlige kronologi.

Det samme galder H. Schach-Doérges arbejde fra Mecklenburg. Hun
mener, at det materiale, som H. J. Eggers anvender til at finde grensen
mellem C2 og C3, er alt for spinkelt, og hun understreger, at C3 ikke kan
udskilles pa Pritziergravpladsen (22). Af hendes fundkombinationsskema
over fundene fra denne gravplads fremgar det, at ingen af de typer, som
H. J. Eggers anvender til at definere C3 med findes pa gravpladsen. Alene
af den grund er det umuligt at udskille H. J. Eggers’ C3 pa grundlag af
den relative kronologi for denne gravplads. Jeg har derfor gennemgaet de
ovrige gravfund fra Mecklenburg for at finde kombinationer mellem
hjemlige typer og romersk import. Herefter er disse kombinationer proji-
ceret ind pa den relative kronologi for Pritziergravpladsen (23). Resulta-
tet ses pa fig. 10.

Det fremgar her, at det har veret muligt at projicere tre forskellige
typer af romersk import ind pa den relative kronologi for Pritziergrav-
pladsen. Det drejer sig om Hemmoorspandene (Eggers type 56-58), vin-
osesat af bronze (Eggers type 161) og facetslebne glasskale (Eggers type
216). Af de kronologiske analyser af det danske materiale ovenfor fremgar
det, at vingsesat af type 161 og facetslebne glasskale at type 216 tidsmaes-
sigt knytter sig til Hemmoorspandene og opherer samtidigt med disse, det
vil sige ved overgangen til H. J. Eggers C3.

Som det ses pa fig. 10, er disse typer fundet sammen med H. Schach-
Dorges type 1, 2, 6, 8 og 9. De kan saledes kun projiceres ind pa en tidlig
del af den relative kronologi for Pritziergravpladsen, og det vil derfor vare
naturligt at antage, at overgangen til H. J. Eggers C3 skal placeres om-
kring skemaets type 9, 10 eller 11. Det er imidlertid uheldigt, at det ikke
pa grundlag af de mecklenburgske gravfund har varet muligt at projicere
facetslebne glasbagre ind pa skemaet pa fig. 10. De skulle i sa fald have
optradt senere end Hemmoorspandene. Herved kunne man med storre
sikkerhed have placeret grensen mellem H. J. Eggers C2 og C3.

Af fig. 10 fremgar det, at en rakke grave med stor sandsynlighed kan
udskilles mellem Hemmoorspandenes opher og Nydamfiblernes frem-
komst (type 19 pa fig. 10) i Mecklenburg. Dette tidspunkt svarer til Raa
Molle-horisonten, der for det danske omrade blev udskilt ovenfor. Den
tilsvarende horisont i Mecklenburg synes at indeholde tidlige bgjleknop-
fibler, store skivefibler, Rechteckfussfibeln og fibler med trapezformet fod.
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Fig. 10: Kombinationer mellem romersk import og hjemlige typer fra mecklenburgske jordfestegrave
projiceret ind pa den relative kronologi for Pritziergravpladsen.

Combinations between Roman imports and domestic types from Mecklenburg inhumation graves
projected into the relative chronology for the Pritzier cemetery.

Graven fra Raa Mglle (nr. 37) indeholder en serpraget skjoldfibel med
rektanguler hovedplade. Det er derfor vigtigt, at der 1 Pritzier grav 40 er
fundet to tilsvarende skjoldfibler i kombination med en bgjleknopfibel (se
fig. 11) (23). Dette understotter, at bgjleknopfiblerne kan knyttes til Raa
Moglle-horisonten, omend de ogsa er i brug senere (24). I Gerlachsheim
grav 3 er to lignende skjoldfibler med rektanguler hovedplade fundet 1
kombination med en bgjleknopfibel (25).

I en artikel fra 1974 vurderer E. Keller den relative kronologi i Sydvest-
tyskland og Nordbayern (26). Dette sker pa grundlag af en fibelkronologi,
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der er bygget op pa fibelkombinationer i gravfund fra hele det tyske
omrade. Denne fibelkronologi underbygges ved hjzlp af kombinationer
mellem fibler og en razkke andre oldsagstyper: Keramik, baltespender,
perler m.m. (27). Et andet vigtigt, nyere kronologisystem er H. W. Boh-
mes fibelkronologi for det nordvesteuropaiske omrade (28).

I det folgende vil jeg forsege at sammenholde H. Schach-Dérges relati-
ve kronologi for Mecklenburg med E. Kellers og H. W. Béhmes for hen-
holdsvis Tyskland, samt Nordvesttyskland, Nederlandene og England.
Det sker med henblik pa at vurdere H. J. Eggers C3, samt for at under-
bygge eksistensen af Raa Mglle-horisonten.

Pa fig. 12 er de tre relative kronologisystemer sammenholdt i skematise-
ret form. Skemaet er ordnet sdledes, at ens fibler er forbundet med en
streg. Herved kan de tre kronologisystemer synkroniseres direkte pa
grundlag af deres indhold af ens typer. Resultatet heraf gennemgas i det
folgende.

Tager vi udgangspunkt i H. Schach-Doérges relative kronologi for Prit-
ziergravpladsen, ser vi, hvorledes det her har varet muligt at placere
grensen mellem H. J. Eggers C2 og C3 ved at projicere kombinationer
mellem hjemlige typer og romersk import ind pa den kronologiske se-
kvens. Denne grense skal placeres omkring H. Schach-Dérges type 10.
Fire fibeltyper, der 1 Mecklenburg er samtidige med Hemmoorspandene,
kan knyttes til E. Kellers relative fibelkronologi, da de ogsa indgar i
denne. Det drejer sig om fibler af Almgren gr. VII serie 1-3, skjoldfibler
og fibler med trekantspidset fod og fast forkortet naleholder. Disse fibler

Fig. 11: Pritzier grav 40. Efter E. Schuldt: Pritzier. Berlin 1955.
Pritzier grave 40. After E. Schuldt: Pritzier. Berlin 1955.
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findes alle i den forste del af E. Kellers kronologi. Det er vigtigt, at de alle
er tidligere end de af E. Kellers fibler, der kan knyttes til den del af den
mecklenburgske sekvens, der er senere end Hemmoorspandene.

Folgende af E. Kellers typer kan knyttes til den del af den Mecklen-
burgske sekvens, der er senere end Hemmoorspandene: Rechteckfussfi-
beln, armbrestfibler med trapezformet fod og tidlige bgjleknopfibler. Her-
ved kan det fastslds, at grensen mellem H. J. Eggers C2 og C3 skal
placeres omkring type 5b 1 Kellers fibelkronologi.

H. W. Bohmes relative kronologi for det nordvesteuropziske omrade
kan knyttes til H. Schach-Dérges og E. Kellers gennem Rechteckfussfibler
og armbrestfibler med trapezformet fod. Da disse fibler udger de tidligste
fibler hos H. W. Bohme, ma det indebzre, at hans kronologi starter i H. J.
Eggers C3. Endvidere kan H. W. B6hmes kronologi knyttes til H. Schach-
Doérges ved hjzlp af Nydamfiblerne og de korsformede fibler.

Vi har nu set hvorledes de tre relative kronologisystemer kan synkroni-
seres pa grundlag af de typer, de har til felles. Som det fremgar af fig. 12
skaber dette ingen uoverensstemmelser. Da alle tre systemer er opstillet
uafhengigt af hinanden, ma det forhold, at de lader sig synkronisere,
understotte deres troverdighed.

I denne artikel er et fjerde relativt kronologisystem oprettet, nemlig for
det danske omrade. Et vigtigt resultat i denne opstilling er udskillelsen af
Raa Molle-horisonten mellem Hemmoorspandenes opher og Nydamfib-
lernes fremkomst. Som det fremgik ovenfor kunne en lignende horisont
udskilles 1 Mecklenburg ved at projicere kombinationer mellem hjemlige
typer og romersk import ind pa den relative kronologi for Pritziergrav-
pladsen. Herved kunne eksistensen af Raa Molle-horisonten under-

bygges.

Skemaet pa fig. 12 underbygger yderligere eksistensen af Raa Maglle-
horisonten, idet det viser:

1) At fibeltyper, der 1 Mecklenburg er samtidige med henholdsvis Hem-
moorspandene og Raa Maglle-horisonten, knytter sig til henholdsvis en
tidlig og en sen del af E. Kellers fibelkronologi.

2) At fibeltyper, der i Mecklenburg kan placeres i Raa Mglle-horisonten,
ogsa hos H. W. Bohme optraeder tidligere end Nydamfiblerne.

3) At en skjoldfibel med rektanguler hovedplade, som den der optrader i
Raa Moglle-graven, ligeledes i E. Kellers relative kronologi kan placeres 1
Raa Moglle-horisonten.

Fig. 12: En synkronisering af nordeuropaiske kronologisystemer sammenholdt med kombinationer
med absolut daterede oldsagstyper.

Synchronization of northern European chronology systems compared with combinations consisting of
artefact types which have been dated absolutely.
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Herved dokumenteres eksistensen af Raa Maglle-horisonten, og den relati-
ve kronologi for Danmark sattes ind i en sterre europzisk sammenhang.
Fundene fra den danske Raa Mpglle-horisont kan jevnferes med fund-
grupper i Nordvesteuropa ligesom Nydamfiblens tid — og hermed ogsa
Ellidshgjgraven — kan placeres tidsmassigt i dette omrade.

DEN ABSOLUTTE KRONOLOGI

Hidtil har man mest baseret den absolutte datering af den behandlede
periode pa mentdaterede grave fra det frie Germanien, samt begivenhe-
derne omkring Limes. Der er imidlertid kun fa mentdaterede grave fra
300-tallet i det frie Germanien, og intet tyder pa, at de afspejler et hurtigt
mentomleb (29). De er saledes uegnede som basis for en datering af Raa
Molle- og Nydamfibelhorisonten. Kastelfundene synes ligeledes ikke at
vare en velegnet kilde for absolutte dateringer i det 4. arhundrede (30).
Endvidere kan nzvnes, at H. J. Hundts dateringer af de store danske
mosefund, samt en rakke germanske grave med vaben er baseret pa
begivenheder omkring Limes’ fald og ikke en analyse af, om materialet fra
disse fund kan bare en sadan datering (31).

Pa grund af de svagheder, der kan pavises for de hidtidige absolutte
dateringer af C2 og C3 i det frie Germanien, har jeg her forsegt at anven-
de en mere utraditionel fremgangsmade. Denne er illustreret pa fig. 13.
Der tages udgangspunkt i et omrade, hvor der er rigeligt med menter i
gravene, og hvor mentomlgbet har varet hurtigt — Sydbayern. E. Keller
har med udgangspunkt i dette omrade udarbejdet en sikker absolut kro-
nologi baseret pa talrige mentdaterede gravfund fra det romerske grense-
omrade (betaling af de romerske grensesoldater) (32). Med udgangs-
punkt i denne veletablerede absolutte kronologi forseges det at skabe
kontakt til den relative kronologi i Danmark. Dette sker via den parallelli-
sering, der tidligere er foretaget af de relative kronologisystemer.

E. Kellers absolutte dateringer falder i to dele. Forst typeinddeles og
dateres legknopfiblerne (33). Herefter dateres de ovrige typer absolut pa
grundlag af deres forekomst i mentdaterede grave, samt deres kombinati-
oner med de tidligere daterede logknopfibler (34). En rakke af disse typer
optrader ogsa i det frie Germanien, hvor de kan knyttes til de relative
kronologisystemer ved hjalp af kombinationer med typer, der optrader i
disse. Sadanne kombinationer er markeret pa fig. 12. I det folgende vur-
deres betydningen af disse kombinationer.

I grav 2/1917 fra Leuna er en legknopfibel af type 1 fundet i kombina-
tion med bl.a. et vingsesat af Eggers type 161 (35). Legknopfibler af type
1 kan i det romerske graenseomrade dateres til tidsrummet 290-320 e.Kr.
(36), og Leuna grav 2/1917 skal derfor placeres senere end 290 e.Kr.
Derudover kan C2’s opher placeres senere end 260 pa grund af kastelfund
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Fig. 13: Skematiseret angivelse af den an-
vendte metode ved de absolutte dateringer.

Schematic indication of the method applied
for the absolute datings.
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fra Limes fald og senere end 270 pa grund af en rezkke mentdaterede
grave fra det frie Germanien. Leuna grav 2/1917 er saledes den seneste
absolutte datering af C2, der kendes, og H. J. Eggers egen absolutte
datering af grensen mellem C2 og C3 til omkring 300 e.Kr. synes derfor
at vaere sandsynlig.

Gravfund fra Nydamfibelhorisonten kan knyttes til E. Kellers absolut
daterede typer pa grundlag af syv kombinationer med disse. Saledes er
typologisk tidlige Nydamfibler i tre tilfelde fundet sammen med ampho-
raformede remendebeslag, hvis forbilleder i det romerske grenseomrade
kan dateres til 2. halvdel af 4. arhundrede (37).

Stiitzarmfibler med jevnbred og bandformet fod, der pa grundlag af H.
W. Bohmes relative kronologi kan placeres i Nydamfibelhorisonten, er i
fire tilfelde fundet i kombination med E. Kellers absolut daterede typer
(38). Disse skal ligeledes placeres i 2. halvdel af 4. arhundrede (39). Det
synes derfor rimeligt at datere overgangen til Nydamfiblens tid omkring
350 e.Kr.

Det kan saledes fastslas, at Raa Mglle-horisonten, som kunne udskilles i
den relative kronologi, ogsa kan pavises ad absolut kronologisk vej. Det
kan endvidere bemarkes, at der i Gerlachsheim grav 3 (40), der relativt
kronologisk kan placeres i Raa Melle-horisonten, er fundet et baltespaen-
de fra tiden umiddelbart for 340 e.Kr. — det vil sige indenfor horisontens
absolut kronologiske rammer.
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Varpelev grav a (et af H. J. Eggers ledefund for C2), der pa grundlag af
analyserne ovenfor kan placeres senere end H. J. Eggers C2, kan ogsa
absolut kronologisk placeres senere end C2, idet der i fundet indgar to
baltespender med ovalt beslag (41). Graven kan saledes placeres efter
340 e.Kr. — betragteligt senere end C2.

Untersiebenbrunn-fasen

H. J. Eggers lader C3 ophere ved overgangen til Untersiebenbrunn-fasen
(42), som er opkaldt efter et rigt gravfund fra Ostrig (43). Karakteristisk
for Untersiebenbrunnfundet er dets indhold af stempelornamenterede
genstande, som har stor lighed med Sésdalafundets (44). Untersieben-
brunnfundet dateres til ca. 375 e.Kr., da dets indhold viser stor overens-
stemmelse med nogle fund, der menes nedlagt i forbindelse med hunner-
nes indfald omkring denne tid (45).

K. Godlowski lader periode D karakterisere af Sosdala-Untersieben-
brunnfundets ornamentik og mener, at perioden starter i 2. halvdel af 4.
arhundrede og slutter omkring midten af 5. arhundrede (46). En rakke
andre forskere lader ligeledes Untersiebenbrunn-fasen begynde omkring
350-375 e.Kr. (47).

Hvilke kriterier man ngjagtig har anvendt til at definere starten pa
Untersiebenbrunn-fasen fremgar imidlertid ikke. Endvidere ma det frem-
haves, at det metodisk set er uheldigt at lade et stort fund karakterisere en
periode. Det har derfor ikke varet muligt at fastlegge overgangen til
Untersiebenbrunn-fasen i det her opstillede relative kronologisystem. Det
kan dog konstateres, at materialet ikke synes at modsige den hidtidige
datering af starten pa Untersiebenbrunnfasen ca. 375 e.Kr.

SAMMENFATNING

Siden H. J. Eggers i 1955 fremlagde sin absolutte datering af romersk
jernalder i det frie Germanien, er der kommet en del indleg om C3.
Meningerne om C3 kan samles i to grupper, af hvilken den ene oprethol-
der perioden, mens den anden mener, at C3 ikke eksisterer. Til den sidste
gruppe hgrer bl.a. G. Korner, J. Brandt og H. Schach-Dérges (48).

I det foregaende er rammerne for H. J. Eggers C3 belyst og hermed er
eksistensen af C3 bevist. Absolut kronologisk udfylder perioden tidsrum-
met fra ca. 300 til ca. 375 e.Kr. Relativ kronologisk kan C3’s start let
placeres, hvorimod det ikke har varet muligt at placere afslutningen af C3
1 den relative kronologi. Der er bred enighed om at lade Nydamfibelhori-
sonten slutte omkring 400 e.Kr. (49), sa ad absolut kronologisk vej kan
afslutningen pa H. J. Eggers C3 placeres ca. midt i Nydamfiblens tid.
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Fig. 14: H. J. Eggers kronologisystem sammenholdt med evrige kronologisystemer.

Comparison of H. J. Eggers’ chronology system with other chronology systems.

Det er tidligere pavist, at Nyrupgraven (H. J. Eggers eneste ledefund
for C3) kan placeres i Nydamfiblens tid (fig. 6), men kan den ogsa place-
res indenfor rammerne af H. J. Eggers C3? Graven indeholder bl.a. et
konisk, facetslebet glasbager, der er en typologisk udvikling af de cylin-
driske, facetslebne glasbzgre (50). Som det ses pa fig. 8 kan sadanne
cylindriske glasbagre placeres i Raa Molle- og Nydamfibelhorisonten. Da
Nyrupgravens koniske, facetslebne glasbager er en senere udvikling af
disse, ma det placeres i en sen del af Nydamfibelhorisonten. Nyrupgraven
synes derfor at vare senere end H. J. Eggers C3.

I skemaet fig. 14 er H. J. Eggers relative kronologisystem jevnfert med
en rekke andre systemer. Vi ser her, hvorledes H. J. Eggers C3 — som
omtalt ovenfor — udgeres af Raa Mglle — og en del af Nydamfibelhorison-
ten. Det ses ligeledes, at U. Lund Hansens C3 ikke begynder samtidig
med H. J. Eggers C3 pa grund af den mellemliggende Raa Maglle-hori-
sont. Det fremgar endvidere, at U. Lund Hansens C3 slutter senere end
H. J. Eggers C3, idet Untersiebenbrunnfasen begynder midt i Nydamfib-
lens tid. E. Albrectsens periode III svarer til U. Lund Hansens C3 og
forholder sig derfor pa samme made til H. J. Eggers periodesystem som
denne.

K. Godlowskis C3 varierer fra omrade til omrade (51). I Skandinavien
tager han udgangspunkt i C3’s ledefund — Nyrupgraven — og mener, at C3
udgeres af Haraldsted-Nyrup-fasen, samt V2 pa Gotland. Det er tidligere
pavist, at Haraldsted-Nyrup-fasen svarer til Nydamfibelhorisonten (fig.
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6). I Elbomradet indgar Nydamfiblerne i hans periode D, hvorfor hans
C3 i Skandinavien ma svare til D i Elbomradet. I Mellemeuropa kan han
ikke udskille sluttede fund fra C3, som han placerer mellem klassisk C2 —
fyrstegravshorisonten — og Untersiebenbrunn-fasen.

Denne uoverensstemmelse hos K. Godlowskis C3 omraderne imellem
er illustreret pa fig. 14. Herved kan hans tidlige datering af Haraldsted-
Nyrup-fasen (300-350 e.Kr.) forklares. Den opstar ved, at han jevnferer
C3 i1 Skandinavien med en periode i Mellemeuropa, der ligger tidligere
end denne. Uoverensstemmelsen skyldes, at K. Godlowski for Skandina-
viens vedkommende ukritisk anvender C3’s ledefund uden at undersege,
om det ligger indenfor rammerne af C3.

AFSLUTNING

S. Thomas har i forbindelse med H. J. Eggers periodesystem sat sporgs-
malstegn ved, om det i det hele taget er muligt at opstille et kronologisk
system, der har gyldighed over hele det frie Germanien (52). Man ma give
hende ret i, at det kan vare forbundet med mange problemer, blandt
andet fordi H. J. Eggers typer ikke kan forventes at have samme omlgbs-
tid over alt i det frie Germanien. Anvendes H. J. Eggers kronologisystem
imidlertid, som det er sket i denne artikel, hvor importen er indflettet i
den lokale, relative kronologi, far man mulighed for at vurdere importsa-
gernes omlebstid, ligesom H. J. Eggers kronologisystem kan vurderes
kritisk. P4 denne made bliver H. J. Eggers kronologisystem et vigtigt
middel til at synkronisere de lokale periodesystemer, som forst og frem-
mest skal vare en praktisk inddeling af det lokale fundstof (53).

Den udskilte Raa Mglle-horisont kan ikke siges at indgé i en praktisk
inddeling af det danske materiale. Der kan ikke pavises nogen ledetype for
fasen, ligesom det er en ulempe, at den starter ved noget negativt —
Hemmoorspandenes opher. Fasens berettigelse skyldes imidlertid, at den
har skabt klarhed over forholdet mellem H. J. Eggers’ C2, C3 og Nydam-
fibelhorisonten. Herved kan en del fund omdateres, hvilket har afgerende
betydning for deres kulturhistoriske tolkning. Det kan blandt andet nav-
nes, at et af de rigeste fund fra Sydestsjzllands yngre romerske jernalder —
Varpelev grav a — kan flyttes fra 3. arhundrede til tidligst midten af 300-
tallet, det vil sige til en tid, hvor man har antaget, at omradet havde
udspillet sin rolle.

I europzisk sammenhang ma det ligeledes understreges, at de omdate-
ringer, der folger med den opstillede Raa Mglle-horisont, har betydning
for de kulturhistoriske tolkninger. Blandt andet kan der rokkes ved myten
omkring den sakaldte fyrstegravshorisont, der er karakteriseret ved
gravpladserne fra Leuna, Hassleben og Sackrau (54). J. Werner har frem-
sat den teori, at disse fyrstegrave reprasenterer én, maske to af de genera-
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tioner, der tog del i erobringen af Limes i midten af det 3. arhundrede
e.Kr. (55). Argumenterne herfor er gravenes store rigdom, samt den ho-
mogenitet, der praeger dem. De rigdomme, der er akkumuleret i gravene,
skulle saledes stamme fra plyndringer eller afgifter. K. Godlowski akcep-
terer J. Werners teori og placerer derfor gravene i H. J. Eggers C2 (56). Et
af resultaterne i denne artikel har varet udskillelsen af Raa Mglle-hori-
sonten, hvilket medferer, at en del af det materiale, som tidligere er
placeret i C2, kan flyttes til den folgende Raa Mglle-horisont. Det galder
blandt andet ogséa grave fra Leuna, Hassleben og Sackrau (57). Hermed
er grundlaget for J. Werners teori — den store homogenitet — fjernet, idet
der pa gravpladserne kan pavises en kronologisk udvikling med regelmas-
sig tilgang af romersk import ind i 300-tallet. Dette afspejler saledes en
kontinuerlig udvikling og en regelmassig kontakt med Romerriget efter
Limes fald, gennem C2 og ind i Raa Maglle-horisonten. Det er derfor
sporgsmalet om den rigdom, som gravpladserne giver udtryk for, ikke
snarere afspejler stabile handelsforbindelser end de dramatiske begiven-
heder omkring Limes.

APPENDIKS A

Det materiale, der indgar i analysen, er udvalgt med henblik pa at skabe et landsdakkende
kronologisystem for Danmark samt for at belyse reekken af uafklarede spergsmal vedreren-
de H. J. Eggers C2, C3 og Nydamfibelhorisonten. Der er derfor udvalgt en rakke rige
grave, der indeholder metal- og glasoldsager. Udstyret fra disse grave er velegnet, da det
har et ensartet prag i det meste af landet, ligesom netop denne gruppe af grave, pa grund
af dens indhold af importsager, giver mulighed for at skabe kontakt til gvrige nord- og
mellemeuropiske fundgrupper (58). Sadanne landsdekkende kronologiske undersggelser
kan inden for mindre omrader suppleres med lokale keramikkronologier (59).

Det er tilstreebt at udarbejde et fuldstendigt katalog over folgende typer: Nydamfibler,
fynske Nydamfibler, Haraldstedfibler, hagekorsfibler, fibler af Mackeprang type IX, sma
ligearmede fibler, solv- og bronzeblikfibler, Sackraufibler, bundlisteskale, facetslebne glas-
skéle, facetslebne glasbagre og berlokformede ravperler.

Fund hvor ovennavnte typer indgar i relevante kombinationer er anvendt i kombina-
tionsanalyserne. I det folgende bringes de anvendte typer i den rakkefolge, hvori de
optrader i kombinationsskemaet pa fig. 6.

1) Fibler af Almgren gr. VII serie 2. Definition (60): Fibler med armbrestkonstruktion
og tyk, skarpt afskaret fod.

2) Malede glas. Definition: Som H. J. Eggers type 209.

3) Bundlisteskale. Definition: Som H. J. Eggers type 203 og 204.

4) Hemmoorspande. Definition: Som H. J. Eggers type 56-61.

5) Vingseszt. Definition: Som H. J. Eggers type 161.

6) Fibler af Almgren gr. VII serie 4. Definition: Fibler som Almgren nr. 212, 216 og 217.
Det vil sige fibel med hgj naleholder og prydet med rosetter.

7) Fibler af Almgren gr. VII serie 3. Definition (61): Fibler med armbrestkonstruktion
og uden fod — bgjlen gar direkte over i naleskeden.
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8)

9)

10)
11)
12)

20)

21)

22)
23)
24)

Traspande med bronzebeslag. Definition: Traespande forsterket med bronzebeslag
og forsynet med bronzehanke fastnet til bronzeattacher.

Sackraufibler. Definition: Fibler med halvrund hovedplade, trekantspidset fod og to
spiraler. Hovedpladen dzkker over kun ca. halvdelen — ofte mindre — af spiralkon-
struktionen. Sackraufibler er altid prydet med palagte perletrade og/eller trade, der er
rullet op i abne spiraler.

4-armede hagekorsfibler.

Facetslebne glasskale. Definition: Som H. J. Eggers type 216 og 227.

Berlokformede ravperler. Definition: Ottetalsformede ravperler — det vil sige aflange
ravperler med en indsnering, der deler dem i to dele, en storre og en mindre. Den
mindste del er forsynet med en gennemboring beregnet til ophangning. Pa den
mindste del kan der desuden vare anbragt én til tre furer parallelt med indsnavrin-
gen.

Facetslebne glasbagre. Definition: Som H. J. Eggers type 218, 220-226 og 227-237.
Store skiveformede ravperler. Definition: Skiveformede ravperler med en diameter pa
2 cm eller mere.

Stjerneornamentik. Definition: Indstemplede stjerneformede menstre.

Fibler af Mackeprang type IX. Definition: Som U. Lund Hansen 1971 p. 72.
Nydamfibler. Definition: Som U. Lund Hansen 1969 note 172.

Fynske Nydamfibler. Definition: Fibler med armbrestkonstruktion, omslaet fod og en
leengde pa 6 cm eller mere. Foden udger altid mere end en trediedel af hele fiblens
lengde og oftest omkring halvdelen. Spiralen har omkring 4-6 vindinger, og bgjlen og
foden er bandformet eller facetteret.

Haraldstedfibler. Definition: Fibler med armbrestkonstruktion og fast naleskede. Spi-
ralakselen hviler i et rorformet leje dannet af bgjlens ene ende. Bgjlen er bandformet
eller facetteret. Foden er smal og spidser til fremefter. Den kan vare bandformet eller
tvarriflet. Den faste naleskede er markant afsat i forhold til foden — dog uden at denne
kant behover at danne en ret vinkel i forhold til foden.

Sma ligearmede fibler. Definition: Sma fibler (mindre end 5 cm) med armbrestkon-
struktion og en tvearriflet knop pé bgjlen. Bgjlen ender i en osken, i hvilken spiralaks-
len er fastnet. Foden er spadeformet. Man ma dog vere opmarksom pa, at det
snarere drejer sig om sma bgjleknopfibler. E. Meyer placerer dem da ogsa blandt sine
bagjleknopfibler (62).

Blikfibler uden og med profilsete dyrehoveder. Definition: Blikfibler med halvrund
eller rektanguleaer hovedplade, bandformet bgjle og firesidet fod. Hovedpladen dakker
ofte over hele — men ellers over storstedelen af spiralkonstruktionen, der bestar af 2 til
4 spiralrgr. Blikfiblerne kan vere prydet med stempelornamentik — ofte med indlagt
niello. Bgjlen kan vare prydet med spiralsnoet trad, som dog altid er tet snoet.
Indenfor denne gruppe skelnes mellem 1) fibler uden og 2) fibler med profilsete dyre-
hoveder.

5-armede hagekorsfibler.

Korsformede fibler. Definition: Som U. Lund Hansen 1969 note 173.

Se 21).

APPENDIKS B

I det folgende bringes et katalog over de gravfund, der indgar i kombinationsskemaet pa
fig. 6. Fundenes geografiske udbredelse ses pa tekstfig. 5, hvor den anvendte nummerering
svarer til numrene i dette katalog. I kataloget bringes fundstedet, stednummeret og fun-
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dets art, ligesom der henvises til M. B. Mackeprangs og H. J. Eggers kataloger, hvor
fundenes museumsreferencer findes. Folgende forkortelser er anvendt:
Eggers 1951: H. J. Eggers: Der romische Import im freien Germanien. Hamburg 1951.
HAM: Haderslev Amts Museum.
Klindt-Jensen 1978: O. Klindt-Jensen: Slusegardgravpladsen, Arhus 1978.
KMR: Kulturhistorisk Museum i Randers.
Mackeprang 1943: M. B. Mackeprang: Kulturbeziehungen im Nordischen Raum des 3.
bis 5. Jahrhunderts. Leipzig 1943.
Nm: Nationalmuseet.

Varlgse (2.02.16), jordfestegrav. Eggers 1951 nr. 237.

Greve (2.05.01), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 365.
Storskoven (2.06.04), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 364.
Merlgsegard (3.03.10), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 370.
Kvarmlgse (3.03.16), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 371.
Nyrup (3.04.05), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 375.

Bennebo Mark (3.07.10), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 372.
Alsted (4.01.01), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 385.

Nordrup (4.02.11), jordfaestegrav 1873. Mackeprang 1943 nr. 377.
Nordrup (4.02.11), jordfaestegrav A. Mackeprang 1943 nr. 378.
Nordrup (4.02.11), jordfestegrav J. Mackeprang 1943 nr. 383.
Sigersted (4.02.14), jordfestegrav. Eggers 1951 nr. 205.

Himlinggje (5.01.05), jordfestegrav 1878. Mackeprang 1943 nr. 414.
Himlinggje (5.01.05), jordfestegrav 1894. Mackeprang 1943 nr. 415.
Himlinggje (5.01.05), jordfestegrav 1 1949. Eggers 1951 nr. 178.
Himlinggje (5.01.05), jordfestegrav 2 1949. Eggers 1951 nr. 179.
Vallgby (5.01.11), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 417.
Broskov (5.02.03), jordfestegrav C. Mackeprang 1943 nr. 441.
Lundby (5.04.05), jordfestegrav. Mackeprang 1943 nr. 428.
Nestelsegard (5.04.07), jordfaestegrav. Mackeprang 1943 nr. 429.
Bﬂttekildegfird (5.04.07), antagelig grav. Mackeprang 1943 nr. 431.
Skerringen (5.06.10), jordfaestegrav. Mackeprang 1943 nr. 403.
Varpelev (5.06.13), jordfestegrav 1861. Mackeprang 1943 nr. 405.
Varpelev (5.06.13), jordfestegrav a. Mackeprang 1943 nr. 407.
Varpelev (5.06.13), jordfestegrav alfa. Mackeprang 1943 nr. 406.
Kildemarksvej (5.07.07), jordfestegrav 3. Mackeprang 1943 nr. 420.
Skyttemarksvej (5.07.07), jordfaestegrav. Mackeprang 1943 nr. 423.
Pilegard (6.01.05), jordfaestegrav 15. Mackeprang 1943 nr. 466.
Kannikegard (6.01.05), jordfestegrav 187. Mackeprang 1943 nr. 525.
Slamrebjerg (6.02.01), jordfestegrav 73. Mackeprang 1943 nr. 538.
Slamrebjerg (6.02.01), jordfestegrav 74. Mackeprang 1943 nr. 543.
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SUMMARY

The chronology of the Late Roman Iron Age in northwestern

Europe

In 1884, Alborg Museum received a find which presumably came from an inhumation
grave (1). The find consisted of a clay vessel (fig. 1) and 155 beads (fig. 4). The find also
included a badly corroded sheet-bronze fibula ornamented with stamped triangles and
arcs (fig. 1). A possible reconstruction of the fibula is shown in fig. 3.

Dating of the grave

The grave can be dated by the stamp-ornamented sheet fibula. It belongs to a group which
U. Lund Hansen has dated to the last part of the Late Roman Iron Age - to the period of
the Nydam fibula. This dating corresponds to U. Lund Hansen’s C3 and E. Albrectsen’s
period III (5). According to the two scholars, this period can be paralleled with H. J.
Eggers’ C3 (5). The following article analyses the relationship between the Danish chrono-
logy and H. J. Eggers’ chronology for the late Late Roman Iron Age (6).

H. J. Eggers’ C3
The period system of H. J. Eggers is outlined in his publications from 1951 (7) and 1955
(8). His relative chronology is based upon key finds, by which he means find combinations
which contain at least 3 chronologically valuable types. By means of the combinations in
these finds, a chronology is established in which C3.is defined in the following two ways:
1) By the boundaries - C3 lies between the discontinuance of the Hemmoor buckets and
the Untersiebenbrunn phase.
2) By the contents - the Nyrup grave.

H. J. Eggers encourages other scholars to test his results within local areas. An attempt
will be made on the basis of the Danish region.
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CHRONOLOGY OF THE LATE ROMAN IRON AGE IN
DENMARK

Fig. 6 outlines the relative chronology for the Danish region. It is based upon the occurren-
ce of 24 artefact types (Appendix A) in 56 grave finds (Appendix B). The combination
chart shows that there is continuity in the development if a broad group of artefacts is
considered. However, if the chronological development of individual fibulas is studied, the
fibulas fall into three groups. Thus, fig. 7 shows that the Nydam fibulas, together with
three other fibula types, constitute one group which follows immediately after fibulas of
Almgren gr. VII series 3 but which clearly can be distinguished from these in the chrono-
logical sequence. It also appears that the group of fibulas around the Nydam fibula is
succeeded by the cross-shaped fibula.

Fig. 8 shows a break in the group of imported containers. This corresponds with the
discontinuance of the Hemmoor buckets. It also appears that this break is earlier than the
break around the appearance of the Nydam fibula.

An analysis of H. J. Eggers’ C3 in the Danish material

As the cessation of the Hemmoor buckets coincides with a break in the imported contai-
ners, the borderline between H. J. Eggers’ C2 and C3 can easily be determined. Thus
discrepancies can be proven between H. J. Eggers’ frames for C2 and some of the material
which he categorizes here, as some of the types are placed too early. In fact, this misplace-
ment even holds true for one of his key finds for C2 - Varpelev grave a (nr. 24) - which in
fact ought to be placed after the close of the period.

Fig. 9 shows the chronological development in schematic form. From this, it appears
that a horizon can be distinguished between the Hemmoor buckets and the period of the
Nydam fibula. This horizon is called the Raa Mglle horizon after one of its most important
finds (nr. 37). As E. Albrechtsen and U. Lund Hansen mark the commencement of
respectively period IIT and C3 contemporaneous with the appearance of the Nydam
fibula, it must be clear that their periods do not as assumed correspond to H. J. Eggers’
period C3. However, H. J. Eggers’ key find for C3 - the Nyrup grave (nr. 6) falls within the
horizon of the Nydam fibula.

THE RELATIVE CHRONOLOGY IN NORTHWESTERN EUROPE

H. Schach-Dérges does not believe that the border between H. J. Eggers’ C2 and C3 can
be distinguished in the relative chronology for the Pritzier cemetery (22). The explanation
for this is that none of the types which H. J. Eggers uses to define the transition are found
at the cemetery. On fig. 10 I have therefore projected combinations between domestic
types and Roman imports into the relative chronology of the cemetery. These combina-
tions originate from the rich inhumation graves of the region (23). Thus a series of graves
can be distinguished between the border of H. J. Eggers’ C2 and C3 and the appearance of
the Nydam fibula.

Fig. 12 shows the relative fibula chronologies of H. Schach-Dérges (22), E. Kellers (26)
and H. W. Béhme (28) compared with the Danish chronology. The chart is set up in such
a way that identical fibulas are connected with a line. Thus the three chronology systems
can be synchronized directly on the basis of their content of common types. The result of
this is the following:

1) That find types which in Mecklenburg were contemporaneous with respectively the
Hemmoor buckets and the Raa Moglle horizon are related to respectively an early and a
late part of E. Kellers’ fibula chronology.

2) That fibula types which in Mecklenburg can be placed in the Raa Mglle horizon appear
earlier in H. W. B6hme than the Nydam fibulas.
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3) That a shield-fibula with a rectangular main plate such as the one which appears in the
Raa Mpglle grave can also in E. Kellers’ relative chronology be placed in the Raa Mglle
horizon.

THE ABSOLUTE CHRONOLOGY

An attempt is made to coordinate E. Kellers’ absolute chronology (32) for the Roman
border region with the relative chronology in Denmark (fig. 12 and 13). Thus the disconti-
nuance of the Hemmoor buckets can be dated to around 300 A.D. and the appearance of
the Nydam fibula to about 350 A.D. It can hereby be maintained that the Raa Mpglle
horizon which could be determined in the relative chronology can also be proven by means
of the absolute chronology.

The Untersiebenbrunn phase

It is not possible to determine the transition to the Untersiebenbrunn phase in the relative
chronology system described here. However, it can be stated that the material does not
seem to contradict the earlier dating of the commencement of the Untersiebenbrunn phase

to about 375 A.D. (45-47).

SUMMARY OF THE CHRONOLOGICAL RESULTS

The chart in fig. 14 compares the relative chronology system of H. J. Eggers with a
number of other systems which have previously been described. In addition there is the
work of K. Godlowski. His C3 varies from region to region (51). In Scandinavia he uses
the key find of C3, the Nyrup grave, as his basis, and maintains that C3 consists of the
Haraldsted-Nyrup phase. It has been proven earlier that the Haraldsted-Nyrup phase
corresponds to the Nydam-fibula horizon (fig. 6). In the Elb region, the Nydam fibulas are
included in his period D, which is why his C3 in Scandinavia must correspond to D in the
Elb region.

CONCLUSION

With regard to H. J. Eggers’ period system, S. Thomas has questioned whether it is
possible to establish a chronological system which holds true throughout Germania libera
(52). This can be a difficult problem, but if, as in the present article, H. J. Eggers’
chronology system is used, whereby imported wares are considered together with the local
period systems, the system can be evaluated critically. In this way, H. J. Eggers’ chronolo-
gy system becomes an important tool in the synchronization of local period systems, which
first and foremost should be a practical classification of the local find material (53). The
Raa Mpglle horizon cannot be said to be a practical classification of the Danish material.
The justification of the phase lies in its clarification of the relationship between H. J.
Eggers’ C2, C3, and the Nydam-fibula horizon. Thus the Varpelev grave a, among other
finds, can be shifted from the 3rd century to, at the earliest, the middle of the 4th century,
that is, to a period in which it has been assumed that the role of southeastern Zealand had
diminished.

In a European context, it must likewise be emphasized that the new datings which
accompany the Raa Mpglle horizon postulated are significant for important cultural and
historical interpretations. Among other things, some of the graves from Leuna, Hassleben,
and Sackrau can now be dated later than C2 (57). The question then is whether the wealth
indicated by the cemeteries does not reflect stable trade relations rather than the dramatic
events around the Limes, as has been assumed until now (55).

Stig Jensen
Aarhus Universitet, Moesgard

Tegning: Elsebet Morville
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