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Nogle ord i anledning af professor A. Stender-Petersens hypotese

Af V. V. Pokhljobkin og V. B. Vilinbakhov

I tidsskriftet »Kuml« for 1958 har professor A. Stender-Petersen offentliggjort en
ny artikel, hvori han fremhever den ekstraordinzre betydning, som man ma
tilskrive den (i 1950) i Ladoga fundne runestavl), og samtidig vender han til-
bage til sin teori om en nordisk agrarisk kolonisation af det nordvestlige Rus-
land. Han mener, at runeindskriften fra Ladoga netop er det missing link, som
endnu manglede i keden af de argumenter, der taler for, at nordboerne ma
have spillet en fremragende rolle i det nordvestlige Ruslands historiske skabne?).
Professor Stender-Petersens péstande i s& henseende er velbekendte for de sovjet-
tiske historikere fra hans tidligere arbejder3). Imidlertid udmerker den af pro-
fessor Stender-Petersen fremsatte teori sig efter vor mening ved mange sérbare
punkter. I anledning af dem skal der her anfgres nogle betragtninger, idet
professor Stender-Petersens artikel var skrevet fgr den detaljerede analyse af
runefundet i Gamle Ladoga, som er blevet offentliggjort i tidsskriftet Skrifter
om Skandinavien (Skandinavskij sbornik), bd. IV4).

Idet professor A. Stender-Petersen konstruerer sin teori om en fredelig (agra-
risk) nordisk kolonisation i Ladoga-omradet, heevder han fremfor alt, at denne
bevaegelse adskilte sig radikalt fra de mod vest rettede vikingetogter, og at nor-
mannernes ekspansion i det 8de-9de &rhundrede siledes havde en dobbelt karak-
ter, én i vesten, en anden i gsten.

Findes der nu reelle data til gennemfgrelse af en sidan distinktion? Det
bgr straks bemarkes, at skgnt vikingetogterne fra gammel tid og lige indtil nu
har fremkaldt en kolossal mengde af undersggelser, sd kan de arsager, der har
fremkaldt denne bevezgelse, ikke desto mindre endnu ikke siges at vare pa en
troverdig méade klarlagte. Bevaegelsen kan &benbart ikke siges udelukkende at
vere en fglge af den voldsomme oplgsning af det nordiske slegts- og stamme-
samfund, som havde fundet sted. N&r man undersgger sagen, ma man ngdvendig-
vis ogsd tage den kendsgerning i betragtning, at vikingetogterne var et komplekst
fanomen, forsavidt ikke blot nordboerne, men ogsd andre @stersg-folk, blandt
dem de polabiske og pommerske slaver, tog aktivt del i dem. Det er kendt,
at middelalderens krgnikeskrivere under normanner forstod hele summen af de
folk, der boede ved @stersgen. Séledes findes betegnelsen Nordmannia for fgrste
gang omtalt i Annales Lauiressenses’), sub anno 777, hvor den omfatter alle nord-
lige lande. Nordmannerne i de frankiske annaler er hele den befolkning og alle
de lande, som i det 8de-10de &rhundrede befandt sig under de danske kongers
herredgmme. Derom vidner blandt andet tydeligt Chronicon de gestis Normanno-
rum in Francia®). Der findes talrige vidnesbyrd om sgtogter, foretaget i felles-
skab af nordboer og @stersg-slaver?). I en rzkke tilfzlde kalder krgnikeskriverne
direkte slaverne for nordmanner8) og siger, at slaverne og nordmannerne i ind-
byrdes blanding udggr befolkningen i forskellige omrader?). De latinske krgnike-
skrivere navner blandt de normanner, der hergede Frankerrigets kyster, sar-
mater, hvilket dengang altid betgd slaver. De engelske krgniker beretter om
overfald pa de britiske ger, foretaget i feellesskab af nordboer og @stersg-slaveri?).
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Man kunne nemt forgge antallet af sddanne eksempler, men allerede det anfgrte
kan vare fuldtud tilstreekkeligt til at karakterisere den s&kaldte vikingetid som
en serdeles kompliceret historisk foreteelse, som ma studeres under hensyntagen
til alle de &rsager, der har fremkaldt den, dvs. ikke blot som fglge af de
historiske processer, der foregik i Norden, men ogsd som fglge af de processer,
der bergrte s godt som alle de ved @stersgen bosatte folk. Der kan derfor
ikke veere tale om, at den ekspansionsbglge, der udgik fra (stersgen, kun gik
i én retning. Dette modsiges ogsd af den kendsgerning, at gsthandelen dengang
havde en langt stgrre betydning for (stersg-folkene end vesthandelen. Og det
turde veere kendt, hvor intimt krigsforetagender dengang hang sammen med
handelen. Karakteristisk er det ogs, at de nordiske sagaer kun taler om krigs-
foretagender og ikke omtaler fredelige udflyttere mod gst.

Men tager man nu helt konkret fat pa spgrgsmalet om en nordisk agrarisk
kolonisation, s& ma det understreges, at der ikke findes noget som helst grundlag
for en sadan hypotese, hverken i skriftlige eller arkzologiske kilder.

Hvad udviklingen af landbruget angér, s& stod Sverige ikke hgjere end
slaverne, som var begyndt at udvikle deres agerlandbrug allerede i begyndelsen
af det 7de arhundredel!). Omtrent p4 samme tid fir denne jordbearbejd-
ningsmetode udbredelse ogsé i Ruslands nordvestlige omréder. Herom vidner pa
overbevisende made et af V.I.Ravdonikas i Gamle Ladogas nederste horisont
fundet jernsker, som henfgres til det 7de arhundrede!2). I forbindelse hermed
mé man tage i betragining, at Ladoga ikke blev grundlagt af nordboerne, men
at man under hensyn til hele det materiale, der er fundet ved mangearige arkzo-
logiske undersggelser, ma betragte det som en slavisk bebyggelse!3). Her bgr
det bemerkes, at A. Stender-Petersen ggr sig skyldig i en fejltagelse, nir han
pastar, at V. I. Ravdonikas har inddelt Ladoga i tre horisonter: en finsk (den
eldste), en normannisk og en slavisk (den yngste). I virkeligheden blev denne
inddeling af Ladoga-horisonterne foretaget af arkeologen N. I. Repnikov, hvem
Ravdonikas blot omtaler i sit pd tysk udkomne arbejdel’). Ravdonikas selv
er pa grundlag af mangeérige undersggelser af Gamle Ladoga niet til en helt
anden inddeling af dets kulturjord i 6 horisonter, der betegnes med bogstaverne
a—e'6). Ladogas @ldste horisonter er utvivlsomt slaviske, ellers ville runestaven,
»der utvivlsomt havde en sakral betydning for sin fgrste ejer, ikke veere blevet
fundet i en bunke husholdningsaffald, inkl. itubrudte skeer«17).

Landbrugsniveauet i det nordvestlige Rusland 1& meget hgjt. Specielle under-
sggelser af de frg, man fandt ved udgravningerne i Ladoga, har vist, at bebo-
erne af denne bebyggelse allerede i det 7de Arhundrede havde kendt korn-
planter, blandt hvilke der fandtes to slags hvede, hirse, byg, havre og rug!8).
En sewrlig interesse har blandt disse kornsorter fundet af tokornhvede (spelt).
Dette er det @ldste tilfelde af en sddan korndyrkning i Rusland. Tilstedevee-
relsen af spelt i Ladoga-boernes kornarsenal er et hérdt slag mod Stender-Peter-
sens hypotese om nordiske landbrugere i Ladoga-omrédet, idet spelten hverken
kendes fra Finland eller fra dets nordiske nabolande vare sig i oldtid eller i
nutid19). Man kan anse det for fastsliet, at spelten i det 7de arhundrede ma
veere kommet til Ladoga enten fra det slaviske Pommern, hvor den blev dyrket
fra de eldste tider, eller gstfra, fra Kama- og Mellemvolgaomraderne, ngjere
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bestemt fra det Volgabulgarske rige, som indtil videre anses for at veere denne
dyrkelses spredningsarne for det gamle Ruslands vedkommende?2?).

Séledes vidner ikke blot keramikken eller andre genstande i Ladoga, men
ogsa de direkte spor af Ladogas landbrugsproduktion overbevisende imod A.
Stender-Petersens forslag. De betingelser, hvorunder runestaven fra Gamle
Ladoga blev fundet, og som er grundigt beskrevet i Skrifter om Skandinavien
(Skandinavskij sbornik), bd. IV, viser aldeles bestemt i det mindste to kends-
gerninger: 1) at runeindskriften indtil videre er den eneste og efter alt at
dgmme tilfeeldige nordiske genstand fra den nederste horisont e, og 2) at hele
det omgivende arkzologiske materiale (bade det, der umiddelbart omgiver rune-
staven, og det, der omgiver den i videre udstreekning) vidner om den pégeel-
dende bebyggelses slaviske karakter. Det er derfor vi mener, at runeindskriften
fra Gamle Ladoga ikke pd nogen made kan betragtes som the missing link,
der kunne stgtte den normannistiske teori. Snarere tvertimod.
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Svar pa V. V. Pokhljobkins og V. B. Vilinbakhovs bemcrkninger

Af Ad. Stender-Petersen

Dr. V. V. Pokhljobkin, som er hovedredaktgr for tidsskriftet Skandinavskij Sbor-
nik (Skrifter om Skandinavien), og hans medarbejder, cand. phil. V.B. Vilin-
bakhov har gjort min artikel til genstand for en kritisk granskning. Jeg hilser
med glede den lejlighed, der derved tilbyder sig til et direkte meningsskifte
med representanter for den sovjettiske forskning angdende visse stridsspgrgsmaél,
som béde de russiske og de nordiske videnskabsmand, der befatter sig med
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