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Ingalill Lindblom

Om lagsprak och flersprakighet

— om de svarigheter som olika juridiska
system och de manga olika spraken i EU
innebar for oversattningsarbetet

Inledande ord om vikten av klarsprak

Intresset for juridiska texter dr stort, inte bara hos jurister utan dven hos beslutsfattare
pé olika omraden och hos enskilda. Informationstekniken ger oss ett stort utbud av
texter, och vi dgnar alltmer tid at att ldsa. Darmed ér inte sagt att vi dgnar mer tid dn
tidigare at varje enskild text vi tar del av. Den idealiska texten bor darfor inte bara vara
korrekt rent sakligt och formellt, utan ocksa lattlast. Personer med talang for att skriva
sddana texter kommer att bli alltmer efterfragade inom de flesta branscher.

Det klarspraksarbete som sker sdrskilt i de nordiska ldnderna ar av stort intresse
for savil forfattare som Oversdttare. Pa den svenska dversittningsenheten vid unions-
domstolen i Luxemburg férsoker vi kontinuerligt forbattra vart skrivna svenska sprak.
Med de svarigheter som Overséttningsarbetet i en internationell miljo for med sig ar
det en stor utmaning for oss att forsoka narma oss idealet: korrekta och dnda lattlasta
texter.

Mingden dokument som ska 6versdttas 6kar kontinuerligt pd domstolen, och uni-
onsspraken blir allt fler. Arbetstakten 6kar hos den domande verksamheten, och vi
far allt fler uppdrag att leverera. Det dr viktigt att var svenska version levereras i tid
for att inte vara lasare ska diskrimineras jamfort med lasare av andra spriakversioner.
Tidspressen och den komplexitet som dar utmarkande for véra oversittningsuppdrag
sammantaget med kravet pa ldsbarhet utgor en spannande utmaning. Det dr emeller-
tid inte alltid vi har de nodvéndiga resurserna for att kunna utfora arbetet pa det satt
vi skulle 6nska.

De speciella krav som stdlls vid rekrytering av juristlingvister

Juristlingvisterna pa den svenska enheten ska beharska svenska och svenskt juridiskt
sprakbruk. Darutover ska de ha kunskaper i minst tva andra unionssprak nér de an-
stalls. For att lyckas med arbetsuppgifterna bor juristlingvisten ha formaga att forsta
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aven de andra sprakens juridiska sprakbruk och ha kunskaper i EU-ritt. Det ar ett
krav att man har en fullstindig juristexamen, motsvarande en juris kandidatexamen
- det d4r med andra ord samma formella krav som stdlls pa blivande domare. Det ar
dven vanligt att kandidaterna har viss praktisk erfarenhet av juridiskt arbete. Aven om
juristlingvisterna vidareutbildas pd domstolen, bor de saledes ha en viss grund redan
nér de anstdlls. For att vi ska kunna fa nya medarbetare till juridisk oversattning ar
det viktigt att sprakstudier — och garna kinnedom om klarspraksarbete — framjas i
hemlandet.

Jag ska kortfattat beskriva hur unionsdomstolen hanterar de for nidrvarande 23 uni-
onsspraken. Jag kommer ocksa att redogora for vilka krav som stills pa juristlingvis-
terna och beritta om vilka problem vi moéter i vart dagliga arbete — och dven hur vi
forsoker 16sa dem.

Oversittning och tolkning
Europeiska unionen har ett rattssystem som ska fungera pa ett hittills 6kande antal
sprak. Det finns for niarvarande 23 officiella sprak inom unionen. Pa 6versittnings-
tjansten hanterar juristlingvisterna 6versattningsuppdrag fran samtliga unionssprak.
Den muntliga tolkningen skéts daremot av domstolens tolkningstjanst.
Huvudprincipen for bade 6versittning och tolkning inom unionens institutioner ar
att man Oversatter eller tolkar fran andra sprak till sitt forsta sprak (vanligen moders-
malet).

Hur 6versittningstjansten hanterar flersprakigheten

Da unionssprakens antal har 6kat har domstolen forsokt minska det 6kade antalet
sprakkombinationer och kostnaderna for 6versittning genom att arbeta med s.k. pi-
votsprak. Forutom att den franska enheten ska ha kompetens i alla unionssprak, vilket
jag aterkommer till senare, ska de tyska, engelska, spanska och italienska enheterna
alltid ha kompetens i vissa av de 6vriga unionsspraken vardera.

Det stalls samtidigt ett krav pa dvriga enheter, bland annat den svenska enheten, att
se till att ha juristlingvister med kompetens i franska samt i de fyra nyss nimnda s.k.
pivotspraken. Vi 6versitter exempelvis slovakiska via italienska, eftersom vi for narva-
rande inte har nagon juristlingvist som beharskar slovakiska.

Om den slovakiska enheten inte har nagon juristlingvist med kunskaper i svenska
oversitter den enheten svenska texter via den engelska 6versittningen. Systemet skil-
jer sig fran den typ av reldoversittning dar man Gversitter via vilken annan dversatt-
ning som helst sé fort en sadan har blivit fardigstalld. Vart system bygger pa att de s.k.
pivotenheterna — dvs. de enheter som har skaffat sig kompetens i ett visst antal sprak
for att 6vriga enheter ska kunna Gversatta fran deras 6versattning i stallet for fran ori-
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ginalet — har ett ndra och kontinuerligt samarbete med de sprakavdelningar som har
originaldokumentens sprak som forstasprak. Genom att pivotsystemet fixerar en viss
ordning for sprakkombinationerna minskar risken for misstag. A andra sidan r det
ett blandat system pa sa sitt att en enhet viljer att franga den beskrivna ordningen nar
den har de kunskaper som behovs for direktoversittning.

Pivotsprak Kaillsprak

tyska bulgariska, estniska, finska, nederlédndska, polska
engelska tjeckiska, danska, litauiska, maltesiska, svenska
spanska lettiska, ungerska, portugisiska

italienska grekiska, ruminska, slovakiska, slovenska

Tabell 1. Pivotsystemet.

Exempel pa dversdttningsuppdrag

Vi oversitter rattegangshandlingar, generaladvokaternas forslag till avgoéranden, do-
mar och pressmeddelanden med mera till vart forsta sprik, som pé var enhet dr svens-
ka.

Europeiska unionens domstol samarbetar med samtliga domstolar i medlemssta-
terna som fungerar som allmdnna domstolar fér unionsritten. For att sikerstdlla en
faktisk och enhetlig tillimpning av unionslagstiftningen och for att undvika avvikande
tolkningar kan - och maste, i vissa fall — de nationella domstolarna vianda sig till EU-
domstolen for att begira ett klargérande av hur unionsratten ska tolkas. Merparten
av EU-domstolens mal ar mal med begédran om férhandsavgorande fran olika med-
lemsstaters domstolar, rorande exempelvis fragor om den nationella rittens férenlig-
het med unionsritten eller hur en viss unionslagstiftning ska tolkas. En begiaran om
forhandsavgorande kan ocksa avse kontroll av att en unionsréttsakt ar giltig. Den har
malkategorin dr ett bra exempel nidr man beskriver dversattningsarbetet pa den svens-
ka enheten vid unionsdomstolens dversittningstjénst.

Réttegangsspraket

Nir det géller EU-domstolens domar ar det faststéllt vilken sprakversion som &r den
autentiska. Sprakanvindningen regleras i domstolens rittegangsregler. For varje mal
vid unionsdomstolen ska det enligt domstolens rittegangsregler faststillas ett s.k. rét-
tegangssprak, som blir det sprak som ska anvindas under forfarandet. Det maste vara
ett av unionsspraken. Nér det géller mal som ror begdran om forhandsavgorande ar
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rittegangsspraket det sprak som anvinds av den nationella domstol som hénskjuter
begdran till domstolen. En domstol i Finland som i en dér pagidende svensksprakig
rittegang vill stilla en fraga till unionsdomstolen skriver séledes fragan pa svenska,
medan den skriver till unionsdomstolen pa finska om det 4r en finsksprakig rittegang.

En begiran om forhandsavgorande fran en domstol i Sverige till EU-domstolen
stalls alltid pa svenska. Malets rattegangssprak vid unionsdomstolen blir da svenska.
Det innebdr att hela skriftvaxlingen i malet ska finnas pa svenska. Begéran om for-
handsavgorande Gversitts till samtliga sprak och skickas till medlemsstaterna for ytt-
rande. Olika medlemsstaters yttranden med anledning av den svenska begdran om
forhandsavgorande ar skrivna pa respektive stats officiella sprak och oversitts till
svenska. Det innebar att vilket som helst av de 23 unionsspraken kan bli aktuellt for
oversittning till svenska i ett mal med svenska som réttegangssprak.

Vidare oversdtts generaladvokatens forslag till avgorande och sjilva domen till
svenska. Generaladvokaterna vid domstolen har till uppgift att limna motiverade for-
slag till avgorande. Forslagen avfattas pa nagot av de spriak som de for nirvarande étta
generaladvokaterna anvénder.

Om muntlig forhandling halls i ett mal med svenska som rattegangssprak, ska tolk-
ningstjansten ordna med simultantolkning under forhandlingen till och fran svenska
samt efter behov till och fran 6vriga officiella unionssprak.

Overldggningsspraket

Domarna 6verldgger utan tolk pa ett gemensamt sprak som av tradition ér franska.
Parallellt med att samtliga handlingar i malet dversitts till svenska ska de ocksa over-
sattas till franska. Domen avfattas pd overlaggningsspraket. Franska dr saledes det
gemensamma sprak som domarna fran de olika medlemsstaterna anvander vid over-
liggningen, och det dr den franska lydelsen av domen som utgor underlag vid over-
laggningen. Men det ar rittegangssprakversionen, i detta exempel 6versattningen av
domen fran franska till svenska, som blir den autentiska versionen nir dversattningen
ar klar.

Domstolens domar och generaladvokaternas forslag till avgéranden finns tillgdng-
liga pa domstolens webbplats cURIA samma dag som domarna avkunnas eller for-
slagen foredras. Alla sprakversioner ska i princip publiceras samtidigt pa utsatt tid
pa webbplatsen, men om négon sprakversion har blivit férsenad, finner man anda
garanterat rittegangssprakversionen och den franska versionen bland de publicerade
versionerna. I vissa fall 6versdtts en dom i sin helhet enbart fran 6verldggningsspra-
ket till rattegangsspraket. Det kan vara fallet med ett mal som bedoms ha intresse for
parterna i malet, men som saknar prejudikatvérde eller intresse for en vidare krets. Da
Oversdtts enbart ett begrinsat antal dokument - som beskriver malet mycket kortfattat
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— till de 6vriga spraken. Utan den hér typen av besparingsatgarder skulle vara resurser
inte pa nagot satt racka till.

Vissa skillnader mellan dversattningar av lagstiftning och
rattspraxis

Inom Europeiska unionen ar samtliga 23 unionssprak likvardiga. Fordraget om Euro-
peiska unionen dr upprittat i ett enda original pa bulgariska, danska, engelska, estnis-
ka, finska, franska, grekiska, iriska, italienska, lettiska, litauiska, maltesiska, nederldnd-
ska, polska, portugisiska, rumanska, slovakiska, slovenska, spanska, svenska, tjeckiska,
tyska och ungerska spraken, vilka texter dr lika giltiga pd alla dessa sprak. Enligt For-
draget om Europeiska unionens funktionssatt har unionsmedborgare ritt att vanda sig
till unionens institutioner pa nagot av fordragens sprak och att fa svar pa samma sprak.
Samtliga sprak kan darmed bli aktuella for 6versattning vid EU-domstolen.

Det finns emellertid ett par skillnader att notera vid en jamforelse mellan 6versitt-
ning av domar med 6versdttning av sekundarrittslagstiftning inom unionen. Lagstift-
ningen avfattas oftast pa engelska och oversitts till samtliga sprék, dar alla sprakver-
sioner har samma giltighet. Om en frdga om tolkningen av exempelvis ett direktiv har
stallts till unionsdomstolen och det framkommer att de olika sprékversionerna inte ar
likalydande, jamfor domstolen spréakversionerna mot bakgrund av syftet med lagstift-
ningen. Rattspraxis, eller ndirmare bestimt unionsdomstolens domar, som tillimpar
och tolkar lagstiftningen, avfattas pa franska, men det ar 6versattningen till rittegangs-
spraket i varje enskilt mal som dr den autentiska versionen. Samma regler giller for
oversdttningar av tribunalens och personaldomstolens domar.

Anvdndningen av vara oversattningar stéller hdga krav pa exakthet
Vira viktigaste oversittningsuppdrag dr de som férekommer i méal med svenska som
rittegangssprak. Det innebdr inte att vi kan sdnka kraven i de mal dir svenska inte ar
rattegangssprak. Nar vi oversitter nationella domstolars begaran om férhandsavgo-
rande fran nagot av de andra unionsspréken till svenska blir var 6versattning en del av
underlaget for den svenska regeringen nir den fattar beslut om ifall den ska yttra sig i
malet eller inte. Oavsett om den svenska versionen &r rittegdngssprakversionen eller
inte, utgor generaladvokaternas forslag och domstolens domar en viktig ledning for
hur unionsrétten ska tillimpas och tolkas. Domstolens domar ar en bindande rattskal-
la som ska tillimpas av de nationella domstolarna i deras rittstillimpning. Oversitt-
ningen av domarna ska dirmed kunna anvédndas av svenska domare som, om de finner
svaret pa ett juridiskt sporsmal genom att studera en redan avkunnad dom, inte sjdlva
behover begira ett forhandsavgorande fran unionsdomstolen innan de avgor sitt eget
mal i linje med unionsdomstolens praxis. Domarna kan fa betydelse for fraigan om en
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viss tankt l6sning i ett nationellt lagstiftningsdrende ér férenlig med unionsritten eller
inte. Domarna kan ocksa végleda foretag och enskilda i deras olika beslut och trans-
aktioner. Generaladvokaternas forslag innehaller utforliga rattsutredningar av intresse
bland annat for jurister som arbetar med unionsritten. Allt detta gor att det alltid stalls
hoga krav pa exakthet i vara oversattningar.

Det juridiska spraket

Séa lange vi har ett mangkulturellt och mangsprakigt samhalle kommer det att finnas
behov av juridiska oversittningar utforda av personer med bade fack- och sprakkun-
skaper. Nar man oversitter juridiska texter kan man sdllan snabbt vilja en term i en
ordbok. En hel del efterforskning maste utforas innan man kan vara néjd med ett be-
slut att anvdnda ett visst ord i ett visst ssmmanhang.

Jurister har ett eget sdtt att uttrycka sig pd som ér firgat av den juridiska metod
som de lart sig anvinda redan under studietiden. Spraket skiljer sig precis som andra
facksprak fran vardagsspraket genom att det har speciell terminologi och fraseologi.
Juristernas tillvigagangssitt vid problemldsning, eller deras juridiska metod, praglar
deras sitt att argumentera och formulera sig utifrdn en fragestallning dnda fram till
ett avgorande. Det finns en juridisk historia bakom rittssystemet i varje land som ger
avtryck pa juristernas arbetssitt samtidigt som utvecklingen naturligtvis hela tiden
fortsatter.

Det finns lyckligtvis likheter mellan réttssystemen som gor att vi ofta kidnner igen
olika juridiska begrepp eller lagtekniska l16sningar, eftersom vi i flera &rhundraden har
inspirerats av andra ldnders lagstiftning. Precis som vanlig vardagssvenska har influ-
erats av andra sprak pa olika sitt har rittssystemet och det juridiska spraket fangat upp
idéer, antingen direkt frén ett annat land eller via ett annat land till Sverige.

Ibland har ett begrepp importerats men fatt en svensk term som kanske inte alls ger
intryck av att begreppet ér ett 1an, ibland har ett juridiskt uttryck lanats in i svenska
spraket men fitt en annan innebord i vart system dn vad det ursprungligen hade i det
frimmande systemet. Detta asymmetriska slaktskap mellan de europeiska juridiska
rittskulturerna och deras juridiska begrepp gor att vi ofta méste bedriva komparativa
studier innan vi bestimmer oss for att anvdnda ett visst uttryck. Vi kan létt forleda
ldsaren genom att "6veranvinda” svenska uttryck som gor att resultatet blir en idioma-
tisk juridisk svenska men som samtidigt vilseleder ldsaren om originalsprakets inne-
héll. For att undvika en sadan begreppsforvirring fir vi ibland viélja en omskrivning
som beskriver begreppsinnehallet korrekt, men som kanske blir mindre elegant for
lasaren. Ibland kanske vi till och med skapar nya uttryck for att beskriva ett begrepp
som dnnu inte klatts i svensk juridisk sprakdrakt, hellre dn att dteranvidnda en term
som far ldsaren att tro att det ar fraga om en begreppsidentitet mellan exempelvis den
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svenska nationella ratten och unionsritten. Ar det friga om termer frén utlindsk na-
tionell ratt som &r svaroversatta kan det handa att vi for sidkerhets skull ndmner den
utlindska termen parallellt med den term vi valt pa svenska forsta gangen den namns.
Juridisk metod, juridiska begrepp och fraseologi varierar mellan spriken. Idealet
ar att en Oversattning ska ge ldsaren exakt samma fornimmelse som originaltexten ger
originaltextens ldsare. En frimmande kénsla hos ldsaren kan vara svar att eliminera
helt dven for den mest erfarna juristlingvist. Malet dr naturligtvis att minimera den hér
effekten, sa att ldsaren kan ta till sig innehallet pa bésta sitt. Originaltextens innehall
och redigering sétter emellertid vissa absoluta grinser for hur langt en klarspraksin-
tresserad juristlingvist kan stricka sig i syfte att underlatta for ldsaren att ta del av inne-
héllet. Ett annat problem &r de tidsfrister inom vilka Gversattningarna ska levereras.
Det krivs flera genomarbetningar for att fa fram en god oversittning, precis som det
gor ndr man skriver en originaltext. Att arbeta fram en text av hogsta méjliga kvalitet
kraver saledes bade tid och resurser — nagot som vi standigt tvingas hushalla med.

Oversittning och problemldsningsmetoder i de olika
oversattningsfaserna - att forsta, att dversitta och att kontrollera
Juristlingvisten som ska Oversitta en text stoter pa svarigheter pa olika plan. Den forsta
fasen i arbetet handlar om att ldsa och forsta originaltexten fullstindigt. Det arbetet
borjar med att identifiera vilken réttsordning texten hor till och vilken funktion texten
har i réittsordningen eller, klart uttryckt, nér, var, hur och varfor texten har kommit
till. Om vi borjar studera ett lands nationella rittssystem, finner vi flera nationella
rittsordningar i samma system. Varje sadan nationell rttsordning har en egen bak-
grundshistoria, ett eget anvindningsomréde och ett eget uttryckssitt. Den inhemska
rittsordningen kommunicerar med flera slags rittsordningar utanfor den nationella
ordningen, och de olika réattsordningarna utvecklas ocksa med tiden. Rittsordningen
ar med andra ord en rorlig struktur och inte ett en gang for alla bestamt slutet system.
Indelningen i olika rattsomraden - till exempel straffritt, civilritt och férvaltningsratt
- skiljer sig mellan olika ldnder. Unionslagstiftningen har inte en indelning i olika om-
rdden som motsvarar de klassiska indelningarna som man finner i nationella system.

Om juristlingvistens sprakkunskaper och kinnedom om den juridiska rattskultur
som texten harror fran inte racker till for att forstd innehallet, inleds arbetet med efter-
forskningar. Vi anvdnder bland annat olika interna och externa ordlistor samt natio-
nella domstolars, myndigheters och doktrinforfattares texter pa originalspraket.

Den 6versittningsenhet som behérskar originalspraket utser en juristlingvist som
ska fungera som kontaktperson i varje mal om begdran om férhandsavgérande som
kommer pé det spraket. Kontaktpersonen skapar ett internt diskussionsforum pé in-
trandtet och besvarar fragor fran de enheter som ska ta fram Gversittningarna till an-
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dra sprak. Kontaktpersonen finns kvar som stod under hanteringen av samtliga 6ver-
sattningsuppdrag i mélet fram till och med domen.

Nar det giller internt skrivna texter, exempelvis generaladvokatens forslag till av-
gorande eller domstolens domar, kan den juristlingvist som Gversitter texten stélla
sddana fragor som inte kan besvaras av kontaktpersonen pé éversittningstjansten till
en rittssekreterare hos generaladvokaten eller hos den domare som ér referent i malet,
med andra ord till det kabinett som skrivit originaltexten.

Nasta fas i Oversattningsarbetet blir att 6verfora innehéllet av den genomgangna
texten till svenska.

Ett oversdttningsuppdrag levereras till samtliga 6versdttningsenheter med en tek-
niskt forberedd mall och en analys gjord av Oversittningstjdnstens analytiker, vilka
ocksd dr jurister. Textanalytikerna forbereder 6versattningsuppdragen bland annat ge-
nom att ta fram ldnkar till liknande mal och tidigare 6versatta liknande partier. Analy-
sen och mallen ér till hjalp, men samtidigt maste juristlingvisten sjalvstdndigt bedoma
om han eller hon vill skriva pd samma sitt igen, eller om texten ska modifieras helt
eller delvis. Har finns en balansgang mellan att & ena sidan inte dndra vissa uttryckssatt
som citerats och blivit inarbetade efter en tid och att & andra sidan genomféra sprak-
liga forbattringar av olika slag.

Under sjélva oversittandet kan vi inte kasta om ordningen i texten alltfér mycket.
Domar och forslag skrivs i numrerad punktform. Eftersom man ofta citerar lagrum
och domar och hénvisar till dessa numrerade punkter, finns det ingen méjlighet att
skriva oversittningen annorlunda. Citeras unionslagtext f6ljer vi den svenska versio-
nen av lagtexten. Meningar som ér langa forsoker vi ibland bryta upp i flera kortare
meningar, om vi dr sdkra pa att vi inte skapar syftningsfel eller betydelseskillnader i
forhéllande till originalet. Vi kan dndra ordféljden om det exempelvis inte forskjuter
betoningen i meningen. Vi forsoker i det langsta anvdnda samma skrivregler som an-
vands i liknande svenska texter. Vi forsoker uttrycka oss pa idiomatisk juridisk svens-
ka. Aven om det ir en utopi, tinker vi oss att en dom ska ha samma sprakliga utform-
ning som om det hade varit en dom avfattad pa svenska i ndgon av de hogsta nationella
domstolsinstanserna.

Det ar ndr man skrivit en forsta dversdttningsversion med olika termval och for-
muleringar som man kan ga tillbaka och goéra egna kontroller pa olika plan. Vid juri-
disk 6versittning, som vid all fackspraklig 6versdttning, ar oversattarens fokus riktat
mot dmnet. Juristlingvisten forsoker aterge samtliga réttsliga och faktiska forhallanden
med mycket stor precision. En av de egna kontrollerna ar darfor att ldsa texten enbart
ur spraklig synvinkel, for att se om textens formuleringar stimmer med svenskt sprak-
bruk.

Darefter foljer flera viktiga kontrollfaser som skots av olika kolleger. Efter att en
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dom har 6versatts granskas den av en juridisk granskare som ocksa ér juristlingvist.
Detta kan leda till andringar, som diskuteras med och valideras av den juristlingvist
som Oversatt texten.

Direfter sker korrekturldsning och kontroll av texten hos en spraklig granskare som
inte &r jurist. Aven efter detta led far den juristlingvist som dversatt texten, och som &r
mest insatt i den, ta stdllning till andringsforslagen fran den som gjort den sprakliga
granskningen.

Det individuella arbetet 6vervager, men det ar hela tiden kombinerat med samar-
bete med olika kolleger. Det skulle annars vara svart att leverera juridiska texter av
komplex natur inom vara tidsfrister och med vara kvalitetskrav.

P& den svenska oversdttningsenheten har vi olika arbetsgrupper som, i man av tid,
bedriver fordjupningsarbete inom olika omréden. Eftersom terminologin skiljer sig
dels mellan olika sprak, dels mellan olika juridiska specialomrdden — uppdelningen i
omréaden dr som tidigare sagts inte densamma i alla ldnder - har vi olika diskussions-
grupper som tar stillning till versattningen av vissa begrepp och till terminologin
inom ett visst omrade. Vi har olika projekt med standardfraser. Vi har samarbete mel-
lan personer som oversatter fran samma sprék. Vi har ocksa en sprakvardsgrupp som
hanterar sadana fragor rérande svenska spraket som inte redan ingér i vriga projekt.

Vart sdtt att arbeta bygger pa att diskutera med olika kontaktpersoner inom och
utanfor avdelningen nér det behdvs. Det finns ett nétverk av kontaktpersoner pa
regeringskansliet och pé olika myndigheter som har till uppgift att svara pa fragor
om terminologi inom sina respektive sakomraden. Ett liknande vardefullt kontakt-
nét finns dven vad géller motsvarigheterna inom EU-institutionerna. Genom sadana
kontaktnit for svenska spraket kan vi minska risken for att det skapas en parallell
eller divergerande terminologi f6r samma specialomrdde pa nationell niva och pa
institutionsniva.

Trots att det tekniska utvecklingsarbetet dr bade komplicerat och resurskravande ar
det viktigt, eftersom det pa sikt leder till hjalpmedel som frigor tid for det manskliga
tankandet. Jamfort med hur det var nir Sverige blev medlem i EU har tillgdngen till
och anvindningen av tekniska hjidlpmedel klart forbattrats. Men de tekniska hjélp-
medlen har inte utvecklats sa mycket att de kan hjalpa oss att 6ka hastigheten i samma
hoga takt som méangden uppdrag okar.

En total spraklig harmonisering av det juridiska spraket ar en utopi
Spréket i de juridiska texterna fran en mangkulturell institution kommer troligen
aldrig, oavsett vilket originalsprak eller vilken Gversattningsversion ldsaren viljer, att
ge samma intryck som texter som dr skrivna i ndgot nordiskt land ger. De sprakliga
idealen skiljer sig i olika kulturer. Det finns till och med vissa skillnader mellan de
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nordiska linderna, dven om de dr mindre jaimfort med skillnaderna mellan nordiska
texter och texter frin dvriga europeiska linder. Aven om samtliga unionslander skulle
forsoka harmonisera innehallet i de olika nationella réttssystemen, skulle det kvarsta
skillnader i texternas sprakliga utformning pa olika satt. Det juridiska spraket ér ett
facksprak, men ndra sammanbundet med det allménna sprakbruket i varje samhille.
Det finns manga historiska och kulturella skil till varfor man foredrar att uttrycka sig
pa ett visst sitt. Om vi i stillet talade ett enda sprak i alla medlemsstater i unionen,
men samtidigt beholl de olika nationella rattssystemen, skulle det fortfarande finnas
skillnader i texternas utformning. Det juridiska spraket med dess terminologi ar starkt
systembundet.

Klarspraksarbete och juridiska texter

Sprék och juridik ar intimt férknippade med varandra. Men den allménna sprakut-
vecklingen och utvecklingen av de juridiska begreppen eller det juridiska fackspraket
har inte skett parallellt. Det juridiska spraket 4r sammanflatat med den juridiska me-
toden, de juridiska begreppen och juridisk fraseologi. Det dr darfor naturligt att det
kan ta tid att forenkla det juridiska uttryckssittet, aven om en sadan utveckling kan
vara Onskvard.

Det faktum att rittsordningen édr en dynamisk och i tiden rorlig struktur som for-
medlar normer, gor att det finns en stravan att skapa ordning genom att férsoka kom-
municera enhetligt och effektivt.

Inom varje omrade skapas vissa uttryckssitt och dirmed en konsekvens i kommu-
nikationen. Det underléttar for minnet och inldrningen om kommunikationsstilen
inte varierar for mycket, utan man kan soka svar pa en fraga med fokusering pa inne-
héllet i stéllet for att standigt sétta sig in i ett nytt kommunikationssatt. Utformningen
av domar ur olika formella synvinklar och en viss fraseologi gor att vi snabbare hittar
det vi letar efter i texten. Det hjélper oss att salla fram om det 4r upprepningar av ti-
digare fastlagda resonemang, om det rér sig om varianter eller om det dr ett helt nytt
tankesitt.

Det skapar stabilitet om man inte heller varierar sitt uttryckssatt pa termniva. En
stabil och likformig terminologi har fordelen att anvdndarna av en juridisk text inte
behover fundera 6ver om textens variationer endast innebér sprakliga eller redaktio-
nella variationer eller om det dr nya kriterier och situationer som beskrivs. Nar ldsarna
kénner igen centrala begrepp kan de ldtt ta till sig innehallet i stort och snabbt fokusera
pa de partier som behover studeras i detalj.

Den hir stravan efter stabilitet medfor naturligtvis risker for att man inte féljer den
allmanna sprakutvecklingen i de delar av texten som inte dr knutna till fackspraket.
Juridiska texter kan komma att uppfattas som bakatstravande eller i virsta fall alltfor
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svarbegripliga, aven i de delar som inte innehaller termer eller fraser som dr motive-
rade ur fackspraklig synvinkel.

Juristlingvisterna pa domstolen &r dnnu inte inblandade i ett klarspraksarbete i na-
got mer Overgripande sammanhang. De kan inte ndimnvirt paverka originaltexterna
fran olika medlemsstater eller unionens institutioner. Jag kan dnda ndmna ett par un-
dantag.

Med medlemsstaternas godkdnnande forfattas en resumé av en begiaran om for-
handsavgérande om den overstiger ett visst antal sidor. Detta sker for att minska
oversittningskostnaderna. Resumén forfattas av en juristlingvist pa den enhet som
oversitter till det sprak som anvints av den nationella domstol som gett in begaran
om forhandsavgorande. Det blir resumén som publiceras i olika sprakversioner och
skickas till medlemsstaterna med en tidsfrist for att komma in med yttrande till uni-
onsdomstolen. Hdr finns en mojlighet for juristlingvisten att redigera om texten, ta
bort upprepningar och skriva en si koncis och klar text som méjligt. Oversittandet av
resumén till 6vriga sprak underlattas, och resultatet ar gott ur besparingssynpunkt. Nu
har den svenska enheten inte s ofta fatt tillfalle att skriva resuméer, vilket beror pa att
de dokument med begéran om forhandsavgérande som kommer in pé svenska i regel
ar foredomligt korta och koncisa.

Domstolen har under det senaste aret arbetat med att modernisera sina rattegangs-
regler saval innehéllsmassigt som sprakligt. Har har juristlingvisterna haft mojlighet att
forbattra sina respektive sprakversioner, som med éren blivit foraldrade och som endast
varit foremal for punktvisa dndringar som har stort enhetligheten. Ndr de nya rétte-
gangsreglerna trader i kraft kommer de att forbattra forstéelsen for hur en réttegang
vid domstolen gar till och forbéttra lasbarheten av de processuella delarna i vara texter.

Juridiska och sprakliga influenser mellan medlemsstaterna och
unionen

Sedan négra decennier influeras lagstiftningen i de nordiska landerna direkt eller indi-
rekt av lagtexter pa unionsniva genom landernas medlemskap i unionen eller genom
deltagande i EES-samarbetet. Det medfor en skyldighet att genomféra och tillimpa
unionsrittslig lagstiftning pa ett effektivt sitt. Aven om ett direktiv handlar om ett
klart avgransat omrade kan det inforlivas pa en méangd olika sitt i den nationella lag-
stiftningen, beroende pé var det passar bast hemma. Trots att den befintliga nationella
lagstiftningen har sin genomtankta struktur och terminologi, kan genomférandet av
unionstexterna medfora att den nationella lagtexten i olika grad maste omarbetas
sprakligt eller systematiskt. Unionslagtexternas sprakversioner och deras kvalitet ur
alla aspekter har ddirmed betydelse for lagstiftning och rittstillimpning bade pa natio-
nell niva och pa unionsniva.

Juridisk sprog i Norden 73



For att paverka kvaliteten pa dversdttningarna inom unionens institutioner kan
medlemsstaterna medverka aktivt i arbetet med lagstiftningen pa unionsniva. Lagarna
citeras ofta i domar, och termer och formuleringar fors in i de dverséttningar vi gor av
rittspraxis. Vdra oversittningar av domar kan i sin tur i viss utstrackning paverka det
svenska juridiska spraket i de svenska texter som skrivs i Sverige och Finland. Men den
svenska sprakpolitiken och sprakutvecklingen maéste genomforas av svensksprakiga
doktrinforfattare, domare, myndigheter och inte minst lagstiftningsforfattare.

De olika medlemsstaternas rattstraditioner paverkar rattsbildningen vid EU-dom-
stolen. Unionsritten later sig ndmligen inspireras av medlemsstaternas nationella
rittssystem. Varken medlemsstaternas domare eller generaladvokaterna ska represen-
tera sitt medlemsland, utan de ska vara helt opartiska i sin yrkesutévning. Men de bar
trots allt med sig en tradition att formulera sig som kanske i viss man kan paverka
formuleringar i olika texter, &ven om dessa inte skrivs pa deras forsta sprak. Betydel-
sen av sprakhanteringen hos rittssekreterarna pd domarnas och generaladvokaternas
kabinett ska heller inte underskattas.

Vad blir ndsta steg i det juridiska sprakets historia?

Under tiden fore var skrivna lagstiftning formedlades lagen muntligen av lagmannen
pa tinget. Det var ett lagsprdk som var avsett att kunna hallas i minnet, sdrskilt av
lagmannen men ockséd av andra tingsdeltagare. Under medeltiden kom landskapsla-
garna, som var en kodifiering eller skriftlig version av de tidigare muntligt férmedlade
lagarna.

Efter medeltidens kodifiering av de muntliga lagarna har olika skriftliga lagstift-
ningstrender influerat svensk ritt. Det har bland annat forekommit influenser fran
kyrkoritt (kanonisk rétt) och tysk-romersk ritt.

Lagstiftningsprocessen fortsitter att bygga pa det skrivna ordet. Aven i dag fore-
kommer kodifiering av domstolars eller olika branschers praxis, vilket ger utrymme
for juridiska och sprakliga influenser fran olika fackomraden. Liksom under tidigare
sekler forekommer ocksa i dag influenser fran utlandsk ritt.

Det ar uppenbart att det 6verskadliga och lattmemorerade lagspraket fran den tid
ndr bade lagstiftningsprocessen och den tillimpande instansens arbete byggde pa
muntlighet - eller pa den muntliga traditionen i kodifierad version - hor till en gangen
tid.

Nu finns i stdllet ett krav pa snabbhet i bade lagstiftnings- och tillimpningspro-
cessen. Samhallsutvecklingen innebar att nya omrdden maste lagregleras, och det ar
allt oftare friga om omraden som préglas av en hog grad av teknikalitet. Behovet av
nya lagregler eller avgéranden fran instanser som tillimpar eller kompletterar dessa
(kanske otydliga och luddiga) lagregler betonas stindigt. Kravet pa snabbhet gor att
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den stora precision och hoga sprakliga kvalitet som krédvs i en juridisk text kan raka i
farozonen.

Fragan ér dessutom vad denna kvalitet ska bestd i. Ar det mojligt att inrymma nér-
heten till samhallsmedborgarna i det hér kvalitetsbegreppet, samtidigt som vissa om-
radens teknikalitet dr svara att forstd for andra dn fackmén? Kan man kréva att alla
komponenter i ett réttssystem ska kunna forstas av alla? Hur ska man definiera den
krets som pé ndgot sdtt kan komma att berdras av reglerna? I vilken utstrickning ska
man forvinta sig att advokater och journalister anvander och utokar sitt kunnande
for att kunna formedla rdttens innehall till sina klienter och ldsare? I vilken utstrack-
ning kan man krava att laroboks- och doktrinforfattare formedlar bade fackkunskap
och kunskap om hur man bor uttrycka sig skriftligt till framtidens jurister, exempelvis
genom att sjdlva vara goda exempel? Behover det juridiska spraket anpassas till de
senaste medierna? Kan en sadan férdndring ske sakta och stegvis, i likhet med mig-
rationen fran muntlighet, via kodifiering, till fokus pa enbart skriven text? Med andra
ord, hur ska det skrivna ordet utvecklas mot storre lasbarhet?

Nir det giller den allménna 6versattningsstrategin ér vi vid 6versdttning av domar
bundna av den stil och den fackspraksniva som kéllspraket anvander. Det innebar att
juristlingvisterna inte helt kan vélja en annan nivé och anpassa den till malsprakets
malgrupp och helt fritt tillimpa en s kallad funktionell 6versittning. Var malsittning
ar att pa ett vilbalanserat men precist sétt overfora kallsprakets innehall till malspraket
- inom de ramar dokumenttypen ger — med sé stort fokus pd malgruppen som méj-
ligt. Var enhet stréavar efter att f6lja utvecklingen av det svenska juridiska sprakbruket
pé olika nivaer, for att kunna leverera dversittningar som, trots den mangfasetterade
juridiska och sprakliga kulturen pa vér institution, sa lingt méjligt 4r bade korrekta
och ldttlasta. Vi foljer med intresse klarspraksarbetet och dess inverkan pé lagtexter,
domar och myndighetstexter. Klarspriksarbetets spridning till olika facksprak kan, i
kombination med nya medier, oka effektiviteten i kommunikationen i samhallet.

Jag vill avsluta med att séga att framstillningen speglar mina personliga slutsatser
mot bakgrund av mina egna erfarenheter som avdelningschef och att den inte ar ett
inldgg fran unionsdomstolen.
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